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Abstrakt: The Hebrew concepts and theology of election in light
of Deuteronomy

The study offers a text-centred analysis of key Old Testament
concepts related to divine election, focusing primarily on the
book of Deuteronomy and its reception in the Psalms and
prophetic literature. Methodologically it follows the insight that
theology is not derived from isolated lexical meanings but from
words functioning within their literary and canonical contexts.
The investigation therefore examines the verb bahar (“to
choose”) in its various syntactic and theological settings and
correlates it with the control-lexemes hasaq (“to cling/ set one’s
affection on”), ‘ahab (“to love”) and saneé'(“to hate”).

In Deuteronomy bahar emerges as the characteristic verb of
covenant language: God’s election of Israel is grounded solely
in his prior love and in the promises made to the fathers, not in
Israel’s greatness or merit. Election is thus both privilege and
vocation. It confers holiness and a distinctive identity, yet

! Mgr. GURANYI Krisztidn, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Doktori Iskoldjanak doktorandusza. Budapest, Magyarorszag.
krisztian.guranyi@gmail.com
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simultaneously demands obedience to Torah. The same verb is
also used for the choice of kings, priests and cultic places,
sketching a coherent sacred topology and distribution of
functions that all belong to God.

The Psalms largely interpret election against the horizon of
God’s cosmic kingship and his concrete historical interventions
(exodus, conquest, Davidic and Zion traditions). Prophetic
texts, especially Isaiah, develop the motif of re-election after
judgement and open it toward a universal horizon in which
Israel’s chosen status serves the gathering and illumination of
the nations. The love-verbs hasaq and Ghab articulate the
affective and covenantal depth of God’s free decision,
while $aneé’ expresses not psychological hatred but rejected
status and reversed preference, as in the contrast between Jacob
and Esau.

The article concludes that Old Testament election language
portrays a dynamic, historical and relational theology: God’s
sovereign and faithful choice sets Israel apart for the sake of the
world and continually summons a responsible human
response.

Keywords: divine election, Deuteronomy, Old Testament
theology, covenant and Torah, Israel and the nations

A kivalasztas héber fogalmai és teoldgiaja a Deuteronomium tiikrében

Bevezetés
A héber Bibliat nyelvi és teoldgiai sokszintiség jellemzi, melyben egy-
azon jelenséget, tanitdst, motivumot, akar tobb esemény, kifejezés
vagy fogalom is kifejezhet. Ezen sokszintiség az adott tartalmat olyan
arnyalatokkal lathatja el, amelyek altal megértésiink elmélyiilhet.
Ilyen tanitas az isteni kivalasztasrol szol6 is, ami tobb kifejezéssel ir-
hato le. Jelen dolgozat célja, hogy a Deuterondmium sz6évegébdl kiin-
dulva, a kivalasztas kiillonb6z6 héber megnevezéseit és jelentésrétege-
it vizsgalja meg.

A Deuteronémium kiilonleges helyet foglal el az Oszovetségben:
egyrészt Osszefoglalja Izrael onértelmezésének alapveté hagyoma-
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nyait, masrészt teologiai reflexiot ad arrél a kapcsolatrol, amely Isten
és népe kozott fenndll. Ennek kdzponti motivuma a kivalasztas — az
a szuverén és szeretetteljes isteni dontés, amely meghatdrozza Izrael
identitasat, kiildetését és torténelmét.

A dolgozat arra vallalkozik, hogy a kivalasztassal kapcsolatos
kulcsfogalmak — mindenekel6tt a bahar, de mellette a kontroll-lexé-
makként szerepelnek hasaq, az ‘Ghab és a sané’ - szovegkozpontu
elemzésével mutassa be, miként formélja az Oszovetség e fogalmak
segitségével Izrael helyérdl és hivatasarol alkotott teologiajat. Mivel a
valasztds alapszava a bahar, azért a vizsgalat elsdsorban erre a foga-
lomra korlatozodik: ennek szdvegszintl el6forduldsa els6sorban a
Deuterondmiumban, illetve a profétai és zsoltarirodalomban, melyek
tovabb segithetik a fogalom megértését. Az ehhez kapcsolddo kifeje-
zéseket mintegy kontroll-lexémakként elemezziik. A vizsgalat igyek-
szik figyelembe venni a modern nyelvészeti és bibliai tudomany fi-
gyelmeztetéseit, amelyek arra intenek, hogy a teoldgiai értelmezés
nem az egyes szavak lexikalis jelentésébdl’, hanem mindenekel6tt a
szovegosszefiiggésbol fakad. A kontextudlis megkozelités igy nem a
fogalmak absztrakt definiciojat keresi, hanem azt, hogy milyen szere-
pet toltenek be a Deuteronémium és az egész Oszovetség teoldgiai
vilagképében.

Bahar

Az els6 és legfontosabb vizsgalt kifejezés a bahar, ami azt jelenti, hogy
(ki)valasztani.

Amikor az Oszdvetség nem a profén értelemben vett kivalasztasrol
beszél (azaz valaki tobb lehetéség koziil az egyiket preferalja), akkor
Isten egy adott személy, csoport valamilyen céla kivalasztasara hasz-

2 Lasd példaul: James Barr: The Semantics of Biblical Language, 1 kiadas, Oxford,
Oxford University Press, 1961, 265.
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nalja.’ A Ringgren — Botterweck lexikon a fogalom hasznalatdnak
hatféle dimenzidjat kiilonbozteti meg haszndlata szerint:*

1. Profan értelemben vett jelentése ‘valasztani’ egy bizonyos szamu
dolog koziil. Bar a bahar figyelemre méltéan sokszor hasznala-
tos a vallasi élet eseményeinek leirdsara, fontos ettdl elkiilonite-
niink azokat a példakat, amelyek szekularis jelentéssel birnak:
példaul 2Moéz 17,9, amikor Mdzes arra kéri Jozsuét, hogy valasz-
szon ki embereket a csatdhoz, vagy 1Sam 17,40, amikor David
koveket valaszt a patakbol.> Mivel ez nem tartozik a kutatas té-
majahoz, igy ezeket a verseket a tovabbiakban nem targyaljuk.

2. A kiraly "kivélasztasa’ A kirdly kivalasztasa vallasi értelemben
azért fontos, mert a kiraly az a személy, aki Jahve szent haboruit
vivja: mivel Jahve maga is jelen van hadvezérként a haboruban,
ezért igy a szent hdboruk ritudlis aktusok.® A bahar f6leg a Da-
viddal kapcsolatos beszamolok utan tiinik el, mivel David meg-
valtoztatta a hadsereg felépitését.’”

3. A papsag 'kivalasztasa’ Hasonl6 mondhat6 el réla, mint a kiraly
kivalasztasarol. Jahve kivalaszt egy csaladot egy meghatarozott
feladatra, am ha valami médon méltatlanul latjak el a papi szol-
galatot, Jahve visszavonhatja a kivélasztasat.®

4. Helységek ’kivalasztasa’ Tulajdonképpen formulaként fordul
el6, mégpedig a kévetkezé modokon’:

© ® N o W

Willem A. VanGemeren (gen. ed.): New International Dictionary of Old Testament
Theology & Exegesis, 1. kiadas, vol. I, Carlisie, Paternoster Press, 1996, 638.

Helmer Ringgren - G. Johannes Botterweck (eds.): Theological Dictionary of The
Old Testament, vol. IL, trans. John T. Willis, Grand Rapids, William B. Eerdmans
Publishing Company, 1975, 73-87. A tovabbiakban a TDOT réviditést hasznaljuk.
TDOT, vol. II, 75.

TDOT, vol. II, 76.

U.o.

TDOT, vol. II, 79.

TDOT, vol. I1, 79; Willem A. VanGemeren (gen. ed.): New International Dictionary
of Old Testament Theology & Exegesis, 1. kiadas, vol. I, Carlisie, Paternoster Press,
1996, 639.
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a. Rovid formula: ,,azon a helyen, amelyet kivalaszt (Is-
tened,) az Ur” (5Mdz 12,18.26; 14,25; 15:20; 16,7.16;
17,8.10; 18,6; 31,11 (és Jozs 9,27).

b. A révid formula plusz ,egyik torzsedben.” (5SMoz 12,14).

c. A rovid formula plusz ,hogy ott lakjék a neve” (5Moz
12,11; 14,235 16,2.6.11; 26,2)

d. A roévid formula plusz ,,hogy oda helyezze nevét” (5Moz
12,21; 14,24)

e. A rovid formula plusz ,valamennyi torzsetek koziil”
plusz ,hogy oda helyezze nevét” plusz ,ott lakjék”
(5Mo6z 12,5).

5. A nép ’kivalasztasa’ Eddig a pontig a bahar szinte minden eset-

ben tobb lehetséges opcid koziili valasztast jelentett,' ebben az
esetben mintha sajatos funkcidval birna, ami nem fedhet6 le
teljesen a ,kivalaszt” igével, de a dogmatika electio fogalmaval
sem." Altalénossigban véve inkabb az figyelheté meg, hogy a
kivalasztds ugyan 'kiemel’ értelm, de azzal a hangsullyal, hogy
a kivalasztas altal nyert kiilonleges funkcid az egész szolgalata-
ért van,"” ami igy Izrael esetében az egész vilagért torténd kiva-
lasztottsagot jelent."

. Emberi dontések, mint a hitvallas aktusai. Leginkabb az 5Méz

30,19-ben lathatjuk: Jahve felkinalja népe szamara az élet és ha-
lal utjat, amik koziil az emberek valaszthatnak: ilyen formal Iz-
rael létezése alapvetden a hit megvallasdnak eredménye.™

A bahar elemzése az Oszovetség szovegeiben

A bahar kifejezés a kanonikus iratok sorrendjét tekintve elséként a
4Méz 16,7-ben jelenik meg, ahol a szdveg Aron kivalasztasardl szé-
mol be. A szoveg a nép két szinten torténd lazadasardl ir Mozes és
Aron ellen. Egyfel6l Kérah, Détén és Abiram, valamint kétszézotven

10

TDOT, vol. II, 82.
U.o.
TDOT, vol. II, 83.
U.o.
TDOT, vol. II, 86.
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ember lazad a tulajdonképpeni papsag ellen, kifogasolva Mdzes és
Aron papi tisztségét. Panaszuk szerint Mézes és Aron a gyiilekezet
folé emelik magukat, holott az egész gytilekezet szent és kozottiik
van az Ur (4Moz 16,3). Erdekes kiilonbséget mutat a maszoréta és a
Septuaginta széveg abban, ahogyan az isteni jelenlétet értelmezik. A
héber ibatokam YHWH inkabb az isteni jelenlét térbeli aspektusat
hangsulyozza (,,kozottiik van Jahve”), mig a gorog kai en autois kyri-
os akdr belsé jelenlétként is olvashaté (,,benniik van az Ur”), ami egy-
fajta kollektiv papsag gondolatat is elérevetitheti, de legalabbis az vj-
szovetségi en hiimin estin formulat.”” Koérah és tarsai tehat a papsagot
kovetelik maguknak (4Moz 16,10), azonban feltételezhetd, hogy sok-
kal inkabb M6zes és Aron személyével, az 4ltaluk képviselt papi hata-
lom ellen lazadnak.’® A masodik lazadas pedig a vezet6i hatalomrol
szol: kifogasoljak, hogy Moézes ,,zsarnokoskodik™ a nép felett (4Moz
16,13). A helyzet orvoslasara egy probat végeznek el, amibdl kidertil,
hogy ki az a szent, aki kozeledhet az Urhoz (4Méz 16,7). A bahar
(LXX-ben eklegomai) itt tulajdonképpen ,.kijelol” értelmu: Jahve ki-
jeloli koziiliik azt, aki szent és hozza jarulhat, vagy: a gorog xai éotau
0 &vijp 6v &v éxdénTou kiprog 000G dylog jelentheti azt is: ,lesz az a
férfi, akit az Ur kivalaszt, szent”, azaz a kivalasztds révén lesz szent.
Akik pedig nem, azokat a fold nyelte el (v. 32), szenesserpenydiket
pedig az oltar beboritasara hasznaltak (v. 17,4). A nép a lazaddk el-
pusztitdsa utdn tovabb ldzong, ezért Jahve egy masik jellel is megerd-
siti Aron kivélasztasat: vesszeje kiviragzik (v. 23). Nem sokkal késébb
ez Ujbol megerdsitést nyer: Lévi torzse végzi az oltar koriili szolgalatot
(18,5-6), Aron és fiai pedig a papi szolgalatot. Itt a ,kivalasztds” a
tulajdonképpeni papi tisztségre vonatkozik: Isten az, aki kijeloli, ki
jarulhat az oltarhoz és kik azok, akik az sator koriili szolgalatot vég-

5 Tovabbi érdekes Osszefiiggés lehet a két teremtés torténettel kapcsolatban: mig az
egyik nem mondja ki explicit, hogy Isten a lelkét lehelte volna az emberbe, addig a
masodik igen. A profétai irodalomban is el6keriil annak a gondolata, hogy Isten
mindenkire kitolti lelkét, pl.: Joel 3,1-2. Mindenesetre a szoveg nem ad kellé
tamaszpontot ennek a kérdésnek eldontésére.

¢ Philip J. Budd: Numbers, 1. kiadds, Grand Rapids, Zondervan Academic, 1984,
186.
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zik. A szoveg tehat arrdl tesz tantsagot, hogy a vezetdket és a papsa-
got maga Isten valasztja ki: 6 donti el, hogy kinek van joga a népét
vezetni és a papi, illetve sator koriili szolgalatot ellatni."”

Bahar a Deuteronomiumban

A bahar-nak tobb eléfordulasat a Deuterondémiumban'® talalhatjuk.
A Deuteronémium kozponti témdjanak a szovetség gondolatat szok-
tak megjelolni, ami Isten és valasztott népe kozott all fenn.'” Karasz-
szon Istvan megallapitasa szerint teologiai tjitasa, hogy itt Isten maga
a kegyelem, aki ,.kivalasztotta, megmentette Izraelt, szovetségre 1¢-
pett vele, parancsolatokat adott, amiket megtartva dldast nyerhet a
nép.”?® Tulajdonképpen egyfajta 6sszegzett tanitas megfogalmazasa-
nak igényével lép fel ! Eppen ezért a Deuterondmium kiemelt fontos-
sagu vizsgalatunk szempontjabol, ugyanis a Téran beliil itt szerepel a
kivalasztas tanitdsa teologiai és reflexiv szempontbol, szemben a
Genezissel és az Exodusszal, ahol inkdbb narrativ megkozelitésekbdl
latjuk. Emellett a Deuteronémium egyfajta Osszefogalald jellegii

7" A kutatok altaldban elismerik, hogy a szoveg egyike azoknak, amelyek Mozes
szerepére, pontosabban annak problémds voltdra mutatnak rd. Gerhard von Rad
szerint az ilyen szakaszok megerésithetik annak a torekvésnek a létezését, amely
szembeallitja, s6t védelmezi Mozes szerepét a profétai vezetéssel szemben, hiszen az
elébbit Isten kozvetlentil vezette, az utdbbiakat pedig almokon és viziokon keresztiil.
(Gerhard von Rad: Az Oszévetség teoldgidja 1, 232.) Brueggemann ebben egyenesen
azintoleranciatlatja, ami tobbek kozotta ,tévedhetetlenségkiilonféle kijelentéseiben
ésaz inkvizici6 szankciéiban” nyilvanult meg (Walter Brueggemann: Az Oszévetség
teoldgidja, 1. kiadas, ford.: Tunyogi Lehel, Kolozsvar, Exit Kiado, 2012, 702).

Joel S. Kaminsky szerint a bahar sajatos, isteni kivalasztasra vonatkozo dimenziojat
éppen a Deuteronomium vezeti be. Joel S. Kaminsky: Yet I Loved Jacob, 1. kiadas,
Nashville, Abingdon Press, 2007, 102.

1 Peter C. Craigie: The Book of Deuteronomy, 1. kiadds, Grand Rapids, Eerdmans B.
Williams Publishing Company, 1976, 37.

Karasszon Istvan: Az Oszdvetség teoldgiai iizenete, 1. kiadas, Budapest, CHarmattan,
2021, 123.

Gerhard von Rad: Az Oszovetség teoldgidja, 1. kiadas, Budapest, Osiris Kiad, 2000,
180.

20
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m(?*, amely vallasi alapon torekszik a nép kozos identitdsanak meg-
teremtésére.”

A bahar els6 el6fordulésat az 5M6z 4,37-ben talaljuk: ,Es mivel
szerette (‘ahab - agapésai) atyaidat, és kivalasztotta (vajjibhar - exele-
xato) utddaikat, azért hozott ki téged nagy erejével 6 maga Egyip-
tombdl, hogy ndlad nagyobb és erésebb népeket (izzon ki eléled, be-
vigyen téged, és neked adja orokségiil a foldjiiket; igy van ez ma is.” A
magyar szovegben érdekes modon okhatdrozé mellékmondatként
szerepel, azonban ez sem maszoréta, sem az LXX szdvegében nem
szerepel. Atfogalmazva helyesebb volna ,kivélasztotta utddaikat és
kihozott téged nagy erejével Egyiptombol, kitizvén nalad nagyobb és
er6sebb népeket eldled” formdban. Mindenesetre a szovegrdl el-
mondhat6, hogy mig a Deuteronémium elsé harom fejezete Isten
torténelemben véghez vitt munkdjarol beszél, addig a harmadikban,
noha ez a valamelyest megmarad, de csak kisegit6 szerepet kap: sok-
kal inkabb a szovetségrol és torvényrdl szold beszédet olvashatunk.*
A mult megerdsit6 jellegii: az igazolja Isten szeretetét népe irant, hogy
ezt a torténelemben megtapasztaltak.”® Ennek a szeretetnek Isten az
alanya, Izrael pedig a targya, és ezt mar az Gsatydk is tapasztalhattak,
ennek eredménye volt az Egyiptombdl torténd szabaditas.*® Ugyan-
akkor a szovetség gondolataban ott van a parancsolatok megtartasa-
nak a fontossaga is: ebben a fejezetben is, és a késdbbiekben is hang-
stlyos az, hogy a szovetségnek feltétele a nép részérdl a parancsolatok
megtartasa.”” Ebben a kontextusban Jahve és Izrael viszonya apa-fit

2 Karasszon Istvan: Az Oszovetség teoldgiai iizenete, 1. kiadas, Budapest,
I’Harmattan, 2021, 114.

% John J. Collins: The Invention of Judaism, 1. kiadas, Oakland, University of
California Press, 2017, 39.

2 Peter C. Craigie: The Book of Deuteronomy, 1. kiadas, Grand Rapids, Eerdmans
B. Williams Publishing Company, 1976, 128-129.

» Gerhard von Rad: Deuteronomy. A commentary, 1. kiadas, Louisville,

Westminster John Knox press, 1966, 51.

Karasszon Istvan: Az Oszb’vetség teoldgiai tizenete, 1. kiadds, Budapest,

I’'Harmattan, 2021, 175.

Karasszon Istvan kiemeli, hogy a 10. v.-ben ,,a micwd, a hoq és a mispat sz6

egyarant el6fordul.” U.o.
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dekaldgus analdgidja szerinti kapcsolatdra utal, melyben az atya fe-
gyelmezi fiat (yasar, 5Moz 8,5).® Azonban a parancsolatoknak nem
csupan az Izraelre vonatkozo szévetségkotés szempontjabdl van fon-
tos szerepe. A 4,6-8 mintha univerzalis tavlatokat nyitna: amennyi-
ben Izrael megtartja és teljesiti a parancsolatokat, ugy a tobbi nép is
teltigyel bolcsességére.” Izrael szamara azonban a szoveg egy tulaj-
donképpeni élet-halal valasztas felkinalasa. Amennyiben a nép meg-
marad Isten rendelkezéseiben, ugy élni fog a nekik igért {61don, mas-
kilonben szétszélednek a népek kozott: a ,kivalasztott statuszuk”,
amelyet a torvények megtartdsa garantal, elveszithetik és szétszéledé-
siik révén elvesznek a tobbi nép kozétt. Isten ugyanis azért hozta ki
Oket Egyiptombdl, hogy az ,06rokség népe” (‘am nahala - laon
enkléron) legyenek — avagy ‘am sagulla(h), laon peritision ~Isten tu-
lajdon népe az 5Mo6z 7,6-ban® -, megmaradva abban a szovetségben,
ami az atyak 6ta fennall. A szovetség egyuttal azt is jelenti: Istennek
koszonhetd a nép léte, és az ehhez térsuld fold. [gy amennyiben nem
engedelmeskednek a torvénynek, mindkett6t elveszitik, azaz elpusz-
tulnak. Ez kiilonosképpen fenyegetd a teofania fényében, hiszen a
szoveg szerint Izrael az egyetlen nép, amely hallotta Isten hangjat,
mégis életben maradtak (v. 33). Jahve fenyegetése azért valodi, mert 6
az egyediili Isten (v. 35).”!

% Peter C. Craigie: The Book of Deuteronomy, 1. kiadds, Grand Rapids, Eerdmans B.
Williams Publishing Company, 1976, 144.

» Peter C. Craigie megjegyzi, hogy a nép bolcsessége nem is annyira az orszag
vezetésébol valik majd nyilvanvalévd, hanem a nép kozvetlen kapcsolatabdl
Istennel. Peter C. Craigie: The Book of Deuteronomy, 1. kiadds, Grand Rapids,
Eerdmans B. Williams Publishing Company, 1976, 131.

30 Karasszon Istvan: Az Oszdvetség teoldgiai iizenete, 1. kiadas, Budapest, U'Harmattan,
2021, 175.

31 Itt azonban érdemes megfigyelniink Karasszon Istvan szavait, aki szerint itt még
nem beszélhetiink monoteizmusrdl, hanem csak monolatriarél. Karasszon Istvan:
Az Oszovetség teoldgiai iizenete, 1. kiad4s, Budapest, 'Harmattan, 2021, 116. Joel S.
Kaminskytovabbaarrahivjafelafigyelmet,hogya Deuteronémium,, megengedébb”
az idegen istenekkel szemben, mint a P sz6vegek, hiszen néhany deuteronémiumi
és deuteronomiumi torténeti konyv elismeri az idegen istenek létezését, de megtiltja
azok imadatat. Joel S. Kaminsky: Yet I Loved Jacob, 1. kiadds, Nashville, Abingdon
Press, 2007, 101.
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Mindennek hasonld kifejtését az 5Mo6z 7-ben talalhatjuk, ami a
kivalasztas ilyen értelemben vett locus classicusa. A nép egyediilallo,
avagy kivalasztott statuszat tovabb hangstlyozza a tény, hogy bar Ka-
naan foldjét hét nép lakja, ezeket Izraelnek teljesen el kell pusztitani
(7,2). Erre utal a hahdrém tahdrim hebraizmus is, amit az LXX is ko-
vetkezetesen hoz: aphanismoi aphanieis autus. Barmilyen jellegti po-
litikai vagy tarsadalmi kapcsolat megalkuvas lenne Izrael részérdl*,
ami végso soron eltéritené Izraelt Jahvétdl, ezzel annak haragjat von-
va magukra (v. 4). Tulajdonképpen ez a rész jelzi, mit jelent Izrael ki-
valasztottsaga, hiszen a kovetkezd vers indoklassal kezdddik: ki ‘am
qados ‘attd. Izrael Jahve tulajdon népe, és valamennyi nép koziil 6t
valasztotta ki, hogy népe legyen (v. 5). A kivalasztas ezért jelentésé-
ben is magaban hordozza azt a kiilonleges viszonyt, amely csak Isten
és Izrael szovetségi viszonyaban 4ll fel, mivel Isten egyik masik nép-
pel sem kotott szovetséget.” Ennek a szovetségnek alapjat pedig egye-
diil Isten népe irdnti szeretete, valamint az atyaknak tett igéret jelenti
(v. 8), nem pedig Izrael ,,mennyisége”, hiszen szamban kisebbek a
tobbi néphez képest (v. 7). A héber szovegben szereplé megszeretett
(hasaq) és kivalasztott (bahar) az LXX szdvegében proeilato és exele-
xato. A proaireo pedig egy igen erételjes kifejezése annak, hogy Isten
~eleve elrendelte” és ,,kivalasztotta” Izraelt, noha a héber széveg in-
kabb Isten megel6z6 szeretetét és kivalasztasat hangsulyozza! Ugyan-
akkor az elmondhaté mindkét szoveg esetében, hogy Izrael szentsége
a Jahvéval valé kapcsolatdbdl kovetkezik.”* A szoveg hangsulyozza
tovabba, kivalasztottsagban és szovetségben valé megmaradasban
Izrael aktiv szerepet jatszik, am nem kollektivaként, hanem szemé-
lyenként: a 9-10 vers egyéni felel6sségrol beszél. Ugyanakkor az ,,ezer
nemzedék” felveti azt a kérdést, hogy hogyan lehet ez a szdvetség

2 Peter C. Craigie: The Book of Deuteronomy, 1. kiadas, Grand Rapids, Eerdmans
B. Williams Publishing Company, 1976,177.

# Joel S. Kaminsky hangstlyozza, hogy Izrael szentsége éppen a kivalasztdsban
és szovetségkotésben rejlik, amit Izrael nem a cselekedetek altal ér el. Joel S.
Kaminsky: Yet I Loved Jacob, 1. kiadds, Nashville, Abingdon Press, 2007, 100.

3 Peter C. Craigie: The Book of Deuteronomy, 1. kiadas, Grand Rapids, Eerdmans
B. Williams Publishing Company, 1976, 177.
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csak az egyénekre értelmezendé? Az ‘elef dor - eis chilias geneas kife-
jezések értelmezhetOk ugy is, hogy ezrediziglen, de ugy is, hogy az
ezredik nemzedékig: az el6bbi inkabb mennyiségi, az utdbbi pedig
mindségi jelz6. Azaz, amennyiben ezrediziglen, ugy az Jahve egyé-
nek irdnti irgalmat jelenti, mig az ezer nemzedék inkabb kollektiv
értelmii. Valoszintsithet6 azonban, hogy ez a fogalom sokkal inkabb
Jahve népe iranti hiiségét akarja kifejezni.”> Mindenesetre a széveg
hangsulyozza, hogy a szovetség, noha d6nmagaban is aldds - hisz ép-
pen ezt jelenti a kivalasztottsag —, csak akkor lesz érvényes, ha Izrael
megtartja a szovetséget: az 5Mdz 7,12 egyértelmiien feltételes mod,
am nem bizonytalan mddon: az itt szereplé ‘égev annak adja bizo-
nyossagat, hogy amennyiben Izrael megtartja a szovetséget, ugy biz-
tosak lehetnek abban, hogy Jahve is megtartja a szovetséget, és szeret-
ni fogja népét.* Ellenkezo esetben viszont a pusztulds lesz a résziik.
Ebbdl a szempontbol nézve gy tiinik, hogy az isteni kivalasztas a
széveg szerint a vagy-vagy viszonyrendszerében létezik: Isten kiva-
laszt, amire Izrael pozitivan vagy negativan tud reagalni. A Deutero-
némium ennek hangsilyozza a kollektiv voltat is, hiszen a szovetség-
kotés ,egész Izraellel” tortént (vo. 5Moz 5,1—3), tehat az egész népre
kollektivan érvényes a szovetség, ami aldl kibajni nem lehet: csak
megtartani vagy elutasitani azt. Tulajdonképpen ennek a gondolata
keretezi az egész Deuteronomiumot, hiszen az dldds- és atokmonda-
sok, a térvény hangsulyozasa egymast valtogatjak. Ez jelenik meg az
5Méz 5-6-ban, ahol a dekalogus és a nagy parancsolat leirasat lathat-

* Ez a motivum tobbszor is el6fordul, lasd: 2M6z 34,6-7, Deut 5,9-10, Zsolt 105. A
fogalom Jahve 6rokké tarto kegyelmérél beszél (Karasszon Istvan: Az Oszovetség
teoldgiai iizenete, 1. kiadds, Budapest, UHarmattan, 2021, 122). Azonban az sem
kizart, hogy ezek a szovegek valoban az egyéni feleldsséget hangstlyozzak: bar a
felszolitas Izrael egészének sz6l, a kozosség egyénekbdl all, akik vagy megtartjak a
parancsolatokat, vagy azoknak ellene szegiilnek. Ahogy Korah és tarsainak
lazadasaban lathattuk, ugy tlinik, hogy mégis egyfajta ,,egyéni elbiralasrol” van szo.
Az LXX heénika an megfelel6je ugyanezt fejezi ki, taldn egy fokkal erSteljesebben: az
an partikula jelzi, hogy a kovetkezmény nem magatdl értet6ds, hanem a hallgatd
aktivengedelmességétél fiigg. Mindenesetre alogika ugyanaz: az aldas bizonyossagat
az adja, hogy amennyiben a nép megtartja Jahve parancsolatait, 6 hiiséges lesz a
szovetségben foglaltakhoz.

36
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juk, majd ezt koveti a kivalasztas locus classicusa és a tobbi néppel
vald keveredés megtiltasa. Ugyancsak ez a gondolat keriil kifejtésre
az 5Moz 10,14-15-ben: Izrael nem létezhet a szovetség keretein kiviil,
hiszen minden 4ldas, ami Izrael szimara adatott, Jahvétol szarmazik,
hiszen az 6vé minden, és 6 dontétt ugy, hogy ebbdl Izrael szamara
aldast oszt. Ezért azt kivanja meg, hogy Izrael megtartsa a torvényt.
Az Exodus-motivum pedig mintegy ennek megpecsételése: az Egyip-
tombdl valo kihozas és az aldasok emlékeztetdiil szolgalnak Isten
szeretetére (v. 22). A fejezetben megjelenik tovabba Lévi torzsének
kivélasztasa is ,elvalasztani” értelemben. Az Ur azért valasztotta kii-
16n Lévi torzsét, hogy a szovetségladajat hordozzak és az Urat szolgal-
jak, valamint aldasokat mondjanak az 6 nevével (v. 8).

Ugyanez a logika érvényesiil az 5M6z 14-ben is: egy indoklassal
ellatott tiltdsrol olvashatunk. Mivel Izrael népe az Urnak gyermekei,
ezért ne vagdossak magukat 6ssze a halottakért, és kopaszra se nyir-
jak a fejiiket (v. 1), hiszen az Urnak szent, kivalasztott népe valameny-
nyi nép koziil (v. 2). Ahogy Joel S. Kaminsky megallapitja, a kivalasz-
tas Izraelt szentséggel ruhdzza fel”, igy az ,Urnak szent népe” és a
»téged valasztott ki” egyenértékii azzal, hogy Izrael Jahve tulajdon
népe, ami miatt tilos szdmukra barmi olyan megkiilénboztetd jegy,
ami a poganyokhoz kothetné 6ket.” Valdszintileg ugyanez érvényes
a tisztatalan érkezés tiltdsdra is (v. 3-21), aminek az indokldsa ugyan-
az: ,az Urnak szent népe vagy!” Jévevény vagy idegen ehet tisztatlant,
de egy Jahvéhoz tartozé nem (v. 21).

A bahar ugyan tobbszor is eléfordul a Deuteronémiumon beliil,
am ezek a megjelenések inkabb motivum-szinten értelmezhetok: A
Deuterondmiumi teoldgidban kiiléndsen nagy hangsulyt kapnak

7 Szemben mondjuk a Papi iratokkal, ahol a fold szent, igy a majdan ott él6 Izraeltdl
elvarhatd, hogy majd szentiil is éljen. Joel S. Kaminsky: Yet I Loved Jacob, 1. kiadas,
Nashville, Abingdon Press, 2007, 100.

% Peter C. Craigie szerint itt az atya-fii motivum lelhet6 fel Jahve és Izrael kozott: a
felel6sség itt Izraelen van, mint Isten gyermekein. Mig az el6z6, 13. fejezet a mds
istenek imadatatol igyekszik elrettenteni, és a balvanyimadas lehet6ségét akarja
kizarni, addig itt a hangsuly az eltéré viselkedésen van: Jahve gyermekei mashogy
viselkedjenek, mint a poganyok. Peter C. Craigie: The Book of Deuteronomy, 1.
kiadas, Grand Rapids, Eerdmans B. Williams Publishing Company, 1976, 229.
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azok a helységek, amelyeket Jahve valaszt ki. E valogato isteni dontés
révén kirajzolodik a szakralis tér fogalma: bizonyos helyek isteni ki-
valasztds altal szentté valnak™, azaz Istenhez vagy az isteni szférahoz
tartozoként nyernek el kiilonleges jelent6séget. Ugyanez elmondhato
az egyes funkciokrdl is, példaul Lévi térzsérdl vagy a kiralyrél. Mind-
ez azon teologiai gondolatrol tanuskodik, hogy a nép egésze Istené,
melybe beletartoznak annak szent helyei, szolgalattevéi, illetve ural-
koddi is.

Bahar a zsoltarirodalomban

A bahar fogalma a kovetkez6 zsoltdrokban fordul elé: 33, 47, 65, 78,
89, 105, 132 és 135. Ami figyelemre mélt6, hogy tulajdonképpen az
Osszes a nép kivalasztasarol beszél: mintha Izrael kivalasztdsarol
csakis a tobbi néphez vald viszonyrendszerében volna értelme beszél-
ni - ezek koziil csak a 78. zsoltar és a 132. kivétel. EI6bbi ugyanis
Davidrol mondja, hogy kivalasztott, az utdbbi pedig Sionrol. Azon-
ban eddig mindkét kivétel beleilleszkedik a Deuterondium logikaja-
ba: vagy a nép kivalasztasarol beszél, vagy egyes helységekrdl és tiszt-
ségekrol.

A 33. zsoltar ugy mutatja be Istent, mint a f6ld teremtéjét (v. 6-9)
és vilag kiralyat (v. 10-17). O az, aki uralkodik a teremtett vilg ele-
mein, de a nemzetek {6l6tt is van hatalma. Ennek kontextusaban ol-
vashato, hogy ,,Boldog az a nemzet, amelynek Istene az Ur, az a nép,
amelyet orokségiil valasztott.” ha-am bahar, boldog az a nemzet,
amelyet Jahve, az Isten vélasztott ki maganak 6rokségiil. Izrael hely-
zete kiilonleges a vilagpolitika szinpaddn, hiszen Jahve meg akarja
valositani azt az ,élettervet”, amit elinditott, ebben pedig Izraelnek
kiilonosen is helye van: ezért mondhat6 boldognak, akit Jahve kiva-

¥ Ugyancsak Kaminsky korabban is idézett megfigyelését hozhatjuk fel: a Papi irattal
szemben a Deuteronémiumban Izrael népe a szent, nem pedig a fold, ahova Jahve
beviszi dket. Joel S. Kaminsky: Yet I Loved Jacob, 1. kiadds, Nashville, Abingdon
Press, 2007, 100. Azonban még ha az igéret foldje nem is szent, a Deuteronémium a
helységek kivalasztasa altal ismeri a ,,szent hely” fogalmat, csak nem kollektiven egy
foldrajzi egységre vonatkoztatva, hanem azon beliil kijelolve specialis funkciéval
ellatott helyeket.
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lasztott.*” A 47. zsoltar feliitése igencsak hasonlo: Isten az egész fold
kiralya (v. 3, 8-10), de itt mar kifejezetten Izrael szerepel: Jahve legyo6-
zi népe szamara a nemzeteket (v. 4), akit kivalasztott és szeret (v. 5).
Jahve itt ugy jelenik meg, mint ,Magassagos” és ,Felséges”, aki az
egész vilag felett bir, minden isten és azok népei f6lott is uralkodik.*
Ez a gondolat valik hangsulyossd a 10. versben is, ahol minden népek
elokeldit és a f6ld minden hatalmat latja a zsoltaros Jahve tronusanal.
Ez parhuzamba hozhaté az Abrahdm-hagyoménnyal, mely szerint
Abrahédmot, altala pedig Izraelt azért valasztotta ki Isten, hogy a fold
minden népe szamadra aldas legyen.*

Tulajdonképpen a két zsoltar egymas mellé helyezhet6: a 33. alta-
lanossagban mondja, hogy Isten a f6ld kirdlya, aki megsemmisiti a
népeket, a 47. pedig madr Izrael isteneként mutatja be Jahvét, aki le-
gyozi ellenségeit.” Ugyanebbe a sémaba illeszkedik a 135. zsoltar is:
Istent magasztalja, amiért ,,maganak valasztott Jakobot” és ,,tulajdo-
nava tette Izraelt” (v 4.). Ez a zsoltar is kiemeli Jahve vilag feletti ha-
talmat (v. 6-9), ami keveredik az Exodus elbeszéléssel és a honfogla-
lassal (v. 8-11). Izrael Istenét élteti, aki nagyobb minden istennél (v. 5)
és Izraelnek adta az igért orszagot (v. 12). Ezeknél a zsoltaroknal tehat
nagy hangsulyt kap az Izrael szemben az dsszes tobbi nép gondolata:
Izrael kivalasztottsaga Jahvéval kiilonleges kapcsolatra utal, aki a f6ld
és minden nemzetek folott kiraly, és aki a valasztott népét tamogatja.
Tulajdonképpen koncepcid szintjén nem sokban kiilonbozik a Deu-
teronémiumban latottaktdl: Jahve kiilonleges kapcsolatot dpol Izra-
ellel, és tamogatja.

Jahve, mint a fold kiralya megjelenik a 65. zsoltarban is (v. 6-14):
neki hatalma van a természet haborgasain, amit képes elcsititani, va-

* Erich Zenger: Ha Isten segit, a falon is dtugrom. Zsoltarmagyarazat 1., 1. kiadas,

Pannonhalmi Féapatsag, Bencés Kiadd, 2023, 153.

Erich Zenger: Ha Isten segit, a falon is dtugrom. Zsoltarmagyarazat 1., 1. kiadds,
Pannonhalmi Féapatsag, Bencés Kiado, 2023, 86.

Erich Zenger: Ha Isten segit, a falon is dtugrom. Zsoltarmagyarazat 1., 1. kiadas,
Pannonhalmi Féapatsag, Bencés Kiado, 2023, 87.

Jahve uralmét pedig nem egy foldi kiraly kapja meg mennyei helytartoként, hanem
ez maganak Izraelnek az ,,6rokrésze.” Erich Zenger: Ha Isten segit, a falon is dtugrom.
Zsoltarmagyarazat 1., 1. kiadas, Pannonhalmi Féapatsag, Bencés Kiadd, 2023, 86.
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lamint bdséggel 1atja el a vidéket. Ugyanakkor itt nem a kivélasztas
nem a tobbi néppel val6 viszonyrendszerben létezik, hanem pusztan
az istenivel vald kozelséget hangsulyozza (v. 5). Ezt erdsiti az imadsag
meghallgatasa (v. 3), a blinok megbocsatasa (v. 4), valamint a kozelség
és Jahve udvaraiban lakozas (v. 5). Ebben a kontextusban fogalmazo-
dik meg a zsoltar boldogmondasa, ami arra hivja a hallgatdsagot,
hogy a Templomban megtapasztalt Istennel valé kozosség keresése
legyen az ember életcélja*

Bar némileg mds témdt mutat a 89. és 132. zsoltar, az el6bbi még
tulajdonképpen beleillik ebbe a képbe: ugyan Davidrol mondja, hogy
valasztott, akivel Jahve szovetséget kotott (v. 4.), Isten kiralyi hatalma
itt is megjelenik a teremtett vildg (v. 6-13) valamint az ellenségek és
népek folotti hatalma (v. 23-37). Bar a zsoltar kozponti alakja David
és az 6 szenvedése, melybdl szabaditast kér, az igéret hangsulya az
orokké tartd dinasztian van.

A 78. zsoltar szintugy Davidrdl (és Juda torzsér6l) mondja, hogy
kivalasztott, dam mindezt torténelmi keretbe foglalva teszi: az 1-7 ver-
sek torténelmi tanulsagként vezetik fel a zsoltart. Az 6s6k elbeszélé-
sét adja tovabb a fiak szamadra, mintegy figyelmeztetésként, hogy 6k
ne legyenek hitlenek Istenhez (v. 8). Ezutdn az Egyiptombol valé sza-
badulas és a pusztai vandorlas torténetének leirasa kezdédik, ahol a
nép lazong Isten ellen, noha 6 ellatta népét vizzel és élelemmel (v.
12-41). Ezutan az egyiptomi tiz csapast hozza fel példanak, amire fi-
gyelniiik kellett volna, de ezt nem tették (v. 42-51), ahogy a honfogla-
las jeleire sem (v. 52-55). A nép elpartolasa és mas istenekhez valo
fordulasa miatt Jahve megharagudott népére, Izraelre. A 67. versben
olvashatjuk, hogy ,,Jozsef satrat megvetette.” Ennek kiilonlegessége,
hogy az itt szerepl6 kifejezés az LXX-ben az apotheo, azaz ,.elvetni,
eltaszitani™ ez ugyanaz a kifejezés, mint amit Pal a Rom 11,1-ben
hasznal. Ezzel szemben all az a kijelentés, hogy ,,Juda torzsét valasz-
totta ki, a Sion hegyét, mert azt szereti.” (v. 68). Ez a mondat nagyon
hasonlit a Deuteronémium logikajara: azért valaszt ki valamit Jahve,

* Erich Zenger: Hadd ébresszem a hajnalt. Zsoltarmagyarazat 2, Pannonhalmi
Foapatsag, Bencés Kiado, 2024, 54.
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mert azt szereti. Ezutan valasztotta ki Davidot (v. 70). A 105. zsoltar
nagyon hasonlit erre, hiszen témaja szintén Izrael torténelme, bar itt
inkabb a hadlaadas motivuma az erdteljes, nem pedig a figyelmezte-
tés, mint ahogyan a 78-ban. Abrahdm utédait és Jakob fiait, akiket
kivalasztott, hivja ujjongdsra és emlékezésre (v. 6). A zsoltar torténe-
lemszemlélete azért érdekes, mert Jozsef torténetét is belefoglalja az
egyiptomi kivonulds torténetébe: mintha arra utalna, hogy maga Is-
ten kiildte Izraelt Egyiptomba Jozsef altal (v. 17), ahol Jahve megval-
toztatta Izrael ellenségeinek szivét, hogy ,gytloljék népét, és banja-
nak alnokul szolgdival” (v. 24-25). Ezutdn valasztotta ki Mdzest és
Aront (v. 26), akik éltal kihozta Izraelt Egyiptombol. Ugy tiinik,
mintha a mondanivaléja a torténelmi gondviselés volna: Isten kiildte
népét Egyiptomba, de onnan ki is hozta éket.

Osszegzésiil elmondhato, hogy a zsoltdrokban a bahar szinte ki-
vétel nélkiil Isten kivalasztd tevékenységéhez kapcsolodik, kiilonds
tekintettél Izrael népére, illetve bizonyos személyekre (Mozes és
Aron, D4vid), valamint a Sionra. Ez alapjén kirajzolodik egy teoldgi-
ai minta, amiben a kivalasztas Isten szuverén uralmanak kontextusa-
ban jelenik meg, vagy a nemzetek folotti kiralyként, vagy a teremtett
vilag uraként. A zsoltarok tobbsége (pl. 33, 47, 105, 135) Izrael népét
emliti, mint akit Isten 6rokségiil kivalasztott, gyakran mas nemze-
tekkel valo Osszevetésben. A valasztottsag itt nem absztrakt privilégi-
um, hanem Isten vilagméret(i uralmanak konkrét megnyilvanulasa:
a valasztas Isten részérdl torténd beavatkozas, amely mas népek le-
gyozésében, az igéret foldjének adomanyozasaban és a torténelem
irdnyitdsaban olt testet.

Bahar a profétai irodalomban

A préfétai irodalomban a bahar kifejezés leggyakrabban Ezsaidsnél
fordul el6, elészor Ezs 14,1-ben, ahol azt olvashatjuk, hogy Jahve
megkonyoriil Jakébon, és tjra 6t valasztja (bahar ‘0d). Ezaltal pedig
Jahve hangsulyozza, hogy Izrael kivalasztasa képezi 6sid6k 6ta annak
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az alapjat, hogy ismét kegyelmet gyakoroljon szolgdjan.* Hangsulyos
itt az ,,4jra” kifejezés: Izrael ugyanis elhagyta Istenét (Ezs 1,4), és kii-
lonféle blinoket kovettek el, valamint balvanyokhoz fordultak.
Ugyanakkor Isten kegyelme az, hogy egyaltalan még maradt Izrael
népébdl valamennyi (1,9): ezt a maradékot fogja 6sszegytjteni hama-
rosan, amikor ,,masodszor is” kinyujtja kezét (11,11). Izrael biinlajst-
roma kozepette hangsulyos az a gondolat is, hogy nemcsak Izrael, de
az egész vilag megszegte Isten 6rok szovetségét (24,2), igy ket is utol-
éri Isten biintetése.*® Ugy tiinik, ebben a kontextusban Izrael 4jbéli
kivalasztasa azért fontos, hiszen ,helyreallitasa” révén minden nép
Izraelbe mehet Jahvét dicsérni (2,2).

A kovetkezd eléfordulés Ezs 41,8, amit hagyomédnyosan a Deute-
ro-Ezsaias részének tekintenek. Ebben a részben Jahve Izraelt batorit-
ja, mint Abraham baratjanak (LXX: hon égapésa, akit szerettem) iva-
dékat, akit kivalasztott.*” Ebben az elhagyatottnak t{in6 allapotaban
ragadja meg Jahve Izraelt, akit szolgajanak nevez, és biztositja kiva-
lasztottsagardl és arrol, hogy nem fogja elvetni (v. 9). Némileg mintha
elletétes volna az Ezs 14,1-ben olvasottaktdl, itt ugyanis Abrahamtél
vezeti vissza a nép kivalasztasat, és nem emliti az Gjboli valasztas
szitkségességét. Azonban a 44,2 még erdteljesebben fejezi ki a kiva-
lasztast, hiszen itt Jahve magat Izrael teremtdjeként mutatja be, aki
kiarassza lelkét népére (44,3). Itt tulajdonképpen ugyanazt a nyelve-
zetet lathatjuk, mint a kozmikus teremtés esetében, csak itt mindezt
Izraelre vonatkoztatja.*® Ezaltal sajatos jogot formal Izraelre, mivel

* Willem A. M. Beuken: Jesaja 13-27, 1. kiaddas, Freiburg im Breisgau, Verlag
Herder, 2007, 80.

Karasszon Istvan: Az Oszb’vetség teoldgiai tizenete, 1. kiadds, Budapest,
L'Harmattan, 2021, 226.

Gerhard von Rad megjegyzi, hogy Abrahdm kivélasztésa nem véletlen, hiszen
az exodus-hagyomdanyban az atyakkal kezd8dott az tdvtorténet, amely
elvezetett az exodushoz. Gerhard von Rad: Az Oszdvetség teoldgidja, 1. kiadas,
Budapest, Osiris kiado, 2000, 206.

Walter Brueggemann: Az Oszivetség teoldgidja, 1. kiadds, ford.: Tunyogi Lehel,
Kolozsvar, Exit Kiadd, 2012 200.
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olyat cselekszik, amelyet egyik istenség* sem tud (v. 8). Ez 6sszefligg
a fazekas motivummal, melyben Isten a fazekas, aki teremti, ugyan-
akkor folyamatosan formalja is népét.>® A kivalasztasnak tovabba
egyik sajatos aspektusa a 49. fejezetben bontakozik ki: Az Ur szolgjat
mar az anyaméhben elhivta (goraani) Jahve (49,1), aki nem éri be
azzal, hogy csak a kivalasztott népét (49,7) vilagositsa meg, hanem
minden népért elkiildi (v. 6).”' Tulajdonképpen ez Izrael kivalasztasa-
nak végso célja: hogy altala legyen dldas a f6ld minden nemzetségé-
re.””

Egyediili eléforduldsként megemlitendd tovabba a Jer 33,24, ahol
kifejezetten vadként jelenik meg: azt beszélik, hogy az Ur elvetette
(wayyim'asém) azt a két népet, amelyet 6 kivalasztott (bahar). A fog-
sag koraban €16 nép szamara valdsagos lehetett annak az lehet6sége,
hogy Isten akar elvetette 6ket, tekintve az akkori helyzetiiket, azon-
ban a szoveg megerdsiti: ilyen opcid nincs (v. 25-26)! Ezt erdsiti meg
Ezs 49,15 is: Isten sosem felejti és veti el magétdl a népét, amelyet ki-
valasztott. Jeremids kapcsan azonban fontos megemliteni, hogy a
ma as kifejezés — mely Jahve biintetésére utal, amely az emberi enge-
detlenség kovetkezménye, és jelentése elfelejteni, elutasitani vagy el-
vetni — egy gyakori ige, kiilondsen a deuterondmiumi torténeti mu-
ben.”

# Ttt mér radikélis monoteizmusrol beszélhetiink, ami még inkabb kiemeli Izrael

vélasztottsagat, hiszen Jahve nem egy a sok isten koziil, aki maginak Izraelt

valasztotta, hanem az egyetlen. Karasszon Istvéan: Az Oszévetség teoldgiai iizenete, 1.

kiadas, Budapest, Harmattan, 2021, 145.

Walter Brueggemann: Az Oszévetség teoldgidja, 1. kiadas, ford.: Tunyogi Lehel,

Kolozsvar, Exit Kiado, 2012, 321.

vo. Karasszon Istvan: Az Oszovetség teoldgiai iizenete, 1. kiadds, Budapest,

L'Harmattan, 2021, 150.

2 Bér Brueggemann megjegyzi, hogy a szovegnek az is elképzelhetd olvasata, hogy itt
pusztan a vildg minden téjan él6 zsidokrol szol, nem pedig a poganyokrol. Walter
Brueggemann: Az Oszovetség teoldgidja, 1. kiadas, ford.: Tunyogi Lehel, Kolozsvar,
Exit Kiadd, 2012, 533.

» TDOT, vol. VIII, 55.

50

5



A kivdlasztds héber fogalmai és teoldgidja a Deuterondmium tiikrében 23

hasaq

Hétkoznapi értelemben, kiegésziilve a nefes alannyal emberi kotelé-
kekre utal, példaul férfi és né kozott (1Moz 34,8), ugyanakkor egy
munkaban vald 6rvendezést is jelenthet (1Kir 9,19).* Teoldgiai érte-
lemben az Isten és emberiség kozott 1étrejovo kapcsolatot jelenti, 4l-
taldban a szeretetet és odaadast.” A Deuterondmiumban 2 alkalom-
mal, illetve egyszer fordul el6 FEzsaiasndl: egy olyan
szeretetkapcsolatra utal Jahve és népe kozott, ami egyediil Jahve ko-
rabbi dontésén alapszik, és ilyen formaban érthetetlen az ember sza-
mara.”® Ez a szeretet azonban nem egy hirtelen érzelmi felindulas,
hanem jol indokolt, am feltétel nélkiili dontés: Jahve felel6sséget érez
népe irant, akinek igéreteket tett.”

A Deuterondmiumban 2 alkalommal fordul elé, 5Méz 7,7 és
10,15. Mindkét esetben szorosan Osszefligg a kivalasztassal: Isten
megszerette az atyakat és utddaikat, és kivalasztotta dket. Ez a szere-
tet elsésorban abban mutatkozik meg, hogy Isten a fo6ld minden népe
koziil 6ket valasztotta ki (5M6z 7,6), ami annyira hangsulyozza Izrael
Isten-tapasztalatanak kizarolagossagat, hogy annak jelentdsége ket-
t6s.”® Egyrészt Izrael népének ki kell zarnia a sajat érdemeivel valo
dicsekvést, erre utal az, hogy a késobbi vers a nép kicsinységére és
jelentéktelenségére utal: Izrael kivalasztottsaga nem annak valami-
lyen tulajdonsagabdl kovetkezik, hanem egyediil Isten egyediilallo
kozelségének megtapasztalasabol, mindenekel6tt Isten szeretetébdl.”
Masrészt pedig a kivalasztds nagy felel6sséget is ré a népre, hiszen
Isten szeretete arra szolitja fel 6ket, hogy 6k erre viszont szeretettel
valaszoljanak azaltal, hogy minden cselekedetiiket a térvény paran-
csaihoz igazitjak.® Konrad Schmid megjegyzi, hogy itt alapvetden az

 TDOT, vol. V, 262.

5% TDOT, vol. V, 262-263.

% U.o.

57 TDOT, vol. V, 263.

% Jorg Jeremias: Theologie des Alten Testaments, 1. kiadds, Gottingen,
vandenhoeck & ruprecht, 2015, 202.

¥ U.o.

% U.o.
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asszir kiralyi szovetségkotés mintajat lathatjuk®, melyben a szeretet
nem egy érzelem, hanem az uralkod¢ irdnti lojalitds: a Deuteronémi-
umban ennek alanya Jahve.%

A kifejezés mégaz Ezs 38,17-ben fordul el, ahol a beteg Ezékias vall
arrol, hogy az Ur szerette (hasaqta) lelkét a romlés vermétél, hiszen
hata mogé dobta minden vétkét. Az LXX ezt a haireo igével fejezi ki,
ami a kivalasztas egy erételjes kifejezése. Ezekias ugyanis azt a hirt
kapja, hogy hamarosan meg fog halni (Ezs 38,1), 4m imadséga és sirdsa
miatt Jahve életben hagyja (38,5), s6t az ellenségtdl is megszabaditja
(38,6). Ezutan kévetkezik Ezékias halaadasa (9-20), melyben megvallja
Isten szabaditasat, és azt, hogy ezaltal imadhatja Istent.> Ebben a hala-
ado zsoltarban tehat 6sszekapcsolddik a szabaditas és Isten szereteté-
nek gondolata: mivel Jahve szerette Ezékiast, ezért megszabaditotta &t
a halal vermétdl, egyuttal ellenségeitdl is. A gondolatisiaga ebben az
értelemben tehdt valamennyire kétédik az Exodus-tradicidhoz, ahol
hangsulyos, hogy az isteni kivélasztas osszefligg a szabaditassal is —
noha Ezékias esetében nem hangzik el a kivalasztasra vald utalas.

ahab és sané

Az ‘Ghab legéltalanosabb jelentése: szeretni. Ez lehet férfi és n6 kozot-
ti szeretet, de kifejezheti az apa és fia, anya és gyermeke kozotti kap-
csolatot is, de még férfiak kozott 1évé erds baratsagot is.** Ez a foga-
lom jelenik meg a Jahve és Izrael kozotti kapcsolat leirasara is.® A
szeretet egyes fokozatait tovabbd az is kifejezi, hogy milyen masik
fogalommal tarsul, melyek kozott a bahar is el6keld helyet foglal el.*
Ugyanakkor feltételezhetd, hogy eredetileg a szeretet valdszintileg

¢ Karasszon Istvan itt megjegyzi, hogy a szerz6déskotés teologizalodasa ment végbe,
amire megfelel6 volt a szovetség gondolata. Karasszon Istvan: A foderdlteologia az
ijabb Deuteronomium-kutatds fényében, 95. in: Karasszon Istvan: Az dszovetségi
teolégia torténetéhez, 1. kiadas, Budapest, CHarmattan, 2020.

¢ Konrad Schmid: A Historical Theology of the Hebrew Bible, 1. kiadds, transl.
Peter Altmann, Grand Rapids, William B. Eerdmans, 2019, 354.

% John D. W. Watts: Isaiah 34-66, 1. kiadds, Waco, Word Books Publisher, 1987, 62.

¢ TDOT, vol. I, 104.

% U.o.

¢ TDOT, vol. I, 102.
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nem jatszott kiilonosebb szerepet a szovetség gondolatdban, hanem
ez elsésorban a Deuteronémiumban alakul ki.*” Héseas, aki mutko-
désével 4j alapokra akarta helyezni ezt a gondolatot, melyben a sajat
hazassagaval szimbolizalja Jahve és a nép kapcsolatat, valdszintileg
igencsak megbotrankoztatd volt a kortarsak szdmadra.®

Gyakran kozvetleniil mellette all kontrasztként a gytlolni, sané’
ige. Erdemes megjegyezni, hogy amig az ‘ahab konkrét személyekre
és népekre iranyul, addig a sane, Isten gytlolete elsdsorban kifejezett
cselekedetek ellen iranyul.*” Jahve gytiloli példaul a kdnaanitak kulti-
kus gyakorlatait (5M6z 12,31), idegen istenek imdadatat (Jer 44,4), a
rosszat cselekviket (Zsolt 5,5) stb.”

Az ‘Ghab a Deuteronémiumban harom helyen fordul el6: 7,13;
10,15; 23,6. Ezek koziil az elsét kettdt mar hosszabban targyaltuk a
bahar fogalma alatt, hiszen az emlitett helyeken a kivalasztas szoro-
san Osszefonodik az isteni szeretet gondolataval: Isten megszerette és
kivalasztotta az atyakat és utddaikat. Ezzel a hangsuly arra kertil,
hogy Isten egy bensdséges kapcsolatot alakit ki népével, melyet kiva-
laszt: a maga tulajdonanak, ‘am segullah valasztja el Izraelt minden
tobbi nép koziil, és csakis veliik 1ép kozosségre.

A 23,6-ban, ahol a gyiilekezethez val6 tartozas kritériumait, ponto-
sabban az abbol valo kizar6 okokat sorolja”’, megjelenik a Balam-torté-
net. Itt az atok szemben 4ll az alddssal: Balamot azért kiildték, hogy
megatkozza Izraelt, de Isten, mivel szereti Izraelt, az atkot aldassa for-
ditotta. Ez a kijelentés is hangsulyozza, hogy Isten Izrael javat akarja,
emiatt nem engedte, hogy dtkot mondjanak ra. Természetesen Isten
szeretete csak akkor marad fenn, ha Izrael megtartja a torvényeket
(5M06z 10,13), ellenkez6 esetben kivivhatja az isteni haragot.

7 TDOT, vol I, 112.

% TDOT, vol. I, 113.

® TDOT, vol. X1V, 167.

" U.o.

' Gerhard von Rad leirja, hogy a Deuteronémium idején még a ,természet és
torténelem meghatarozta nép volt” Izrael, a fogsag utan pedig ez a ,torvény fiiggvénye
volt.” Gerhard von Rad: Az Oszivetség teoldgidja, 1. kiadds, Budapest, Osiris, 2000,
80.
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A $ané’ ebben az értelemben csak egyszer fordul eld, mégpedig Mal
1,3-ban, ahol elhangzik az ismert mondat, mely szerint ,,Jakobot sze-
rettem, Ezsaut pedig gytloltem.” Ugy tiinik, Jékéb és Ezsau nem konk-
rét személyekre utalnak, hanem népekre.” Erre utalnak a szovegben
tellelhet6 tobbes szamok, illetve, hogy az 2-3 versek indoklas arra a
kérdésre, hogy honnan lathatja Izrael, hogy szereti 6ket Isten. Bar a
szdveg nem deklaralja, hogy Ezsaut viszont miért gy(iléli, némiképp
utalds erre a ris-gh kifejezés, ami altalaban jogi értelemben vett gonosz-
sagrautal.” A 1Moz beszamoldja azonban még nem tud a szeretetrdl és
gyuloletrol, mindossze a kovetkezoket allitja: ,,Két nép van méhedben,
két nemzet valik ki bels6dbdl: az egyik nemzet erésebb lesz a masiknal,
de a nagyobbik szolgal (yadbod) a kisebbnek” (1Mdz 25,23) Ezt meg-
erésiti Izsak ,aldasa” is, ami igy inkdbb egy atok: ,Fegyvered éltet,
dcsédet szolgélod” (1IMdz 27,40). Ugyanakkor a Jakob-Ezsau torténet
tovabbi érdekessége, hogy Jakob maga is megkérddjelezheté modon
viselkedik, mégsem vesziti el a ,,kivalasztott” statuszat.” Mindenesetre
tigy tinik, hogy Ezsau elvettetése helyett inkédbb az hangstlyos gondo-
lat, hogy Isten nem 6t preferalta, hanem Jakébot.

Osszegzés

A tanulmany az isteni kivélasztas 6szovetségi fogalomkorét vizsgalja
szovegkozponti modon, elsésorban a Deuterondmium alapjan. Ki-
indul6pontja, hogy a kivélasztas teoldgidja nem elsdsorban az egyes
szavak lexikalis jelentésébdl, hanem a szovegosszetiiggésekbdl érthe-
t6 meg. Ennek megfelelden a dolgozat a bahar (,,(ki)valasztani”) igét
elemzi részletesen, és ehhez kontroll-lexémakként kapcsolja a hasaq
(»ragaszkodni / megszeretni”), ‘ahab (,,szeretni”) és §ané’ (,gyulol-
ni”) kifejezéseket.

72 Karl William Weyde: Malachi in the Book of the Twelve in: Lena-Sofia Tiemeyer
- Jakob Wahrle (eds.): The Book of the Twelve, 1. kiadas, Leiden-Boston, Brill, 2020,
262

7 TDOT, vol. X1V, 8.

™ Joel S. Kaminsky: Yet I Loved Jacob, 1. kiadas, Nashville, Abingdon Press, 2007,
57.
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A Deuterondmium vizsgalata ramutat, hogy a bahar nem pusztan
egy »lehetdségek kozotti dontés”, hanem a szovetségi viszony nyelvi
formaja: Isten a kicsiny Izraelt valasztja ki, kizarélag megel6z6 szere-
tetébdl és az atyaknak tett igérete miatt. A kivalasztottsag egyszerre
privilégium és feleldsség: a nép szentsége a Jahvéval valo kapcsolatbdl
fakad, de a szovetségben valé megmaradas a térvény irdnti engedel-
mességet feltételezi. A bahar ugyanakkor nemcsak a népre vonatko-
zik, hanem kiralyokra, papokra és szent helyekre is, igy egy sajatos
»szakralis tér és funkci6” rajzolodik ki, amelyben minden Isten tulaj-
dona.

A zsoltarokban a bahar elsdsorban Izrael 6rokségként vald kiva-
lasztasahoz kapcsolddik, Isten kozmikus uralmanak hatterében: a
valasztas itt konkrét torténeti beavatkozas (Exodus, honfoglalas, Da-
vid és Sion kivalasztasa). A profétai irodalomban - kiilénésen Ezsai-
asnal - az ujboli kivalasztas motivuma jelenik meg: Isten a biin és
itélet ellenére sem veti el népét, sot a kivalasztas univerzalis tavlatba
torkollik (,,vildgossag a nemzetek szamara”). A hasaq és ‘ahab kifeje-
zések a kivalasztas mogotti szuverén, ugyanakkor hiiséges szeretetet
fejezik ki, mig a $ané’ elsésorban a preferencia, nem pedig pszicholo-
giai gytilolet nyelvén beszél (kiilonosen Jakob és Ezsau esetében).

Megallapithat6, hogy az Oszévetség kivalasztasfogalmai egy di-
namikus, torténeti és relacios teologiat rajzolnak ki: a kivalasztas Is-
ten szabad és szeretetteljes dontése, amely Izraelt az egész vildg szol-
galatara rendeli, és amely nem kiiktatja, hanem éppen feltételezi az
ember felelds valaszat.
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Abstract: Prophets in Mesopotamia

The aim of this paper is to introduce sources related to prophetic
activity in Mesopotamia. Prophecy was known outside Israel
in the ancient Mediterranean, too, but it did not gain similar
significance in other civilizations in the ancient Near East. The
phenomenon of prophecy did not appear at all in Egypt, or at
most only very rarely. The prophetic sources written in
Akkadian from Mesopotamia and northern Syria date
primarily from the reigns of four rulers from two periods that
were distant from each other in space and time. The earlier of
these two periods was the reign of Yasmah-Addu (c. 1782-1776
BC) and Zimri-Lim (c. 1775-1761 BC) in the city-state of Mari,
which immediately followed the destruction of the city by the
Babylonian king Hammurapi. The other group of sources dates
from the reign of two kings of the Neo-Assyrian Empire, Assur-
ah-iddina (681-669 BC) and Assur-ban-apli (668-627 BC).
Given the long-time span, we could conclude that prophetism
may have been more widespread, but we have no evidence
which support this. These two periods are relatively short, and
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the sources also indicate that other forms of divination played
a much more significant role in Mesopotamian society than
prophetism. In the Mari texts, there are relatively few references
to prophecy compared to the size of the corpus, but based on
the relative geographical proximity and parallel religious
phenomena, we can legitimately compare them to the image of
prophecy in the Old Testament. The significance of the Neo-
Assyrian sources for Old Testament studies lies in the fact that
they were written at about the same time in the powerful
empire of the period, of which Judah was a vassal, when several
important Judaean prophets were active. The latter corpus can
also be compared to the corpus of Old Testament prophetic
texts in terms of the editorial techniques used, since a large part
of the texts of both source groups are found in collections of
prophetic oracles. Beyond this, the Mesopotamian sources can
also serve as an important contribution to the understanding
of the societal role of the Israelite and Judean prophets.

Keywords: Ancient Near Eastern prophecy, Mari, Neo-
Assyrian Empire, prophetesses, Mesopotamia

Bevezetés

A proéfétizmus jelensége Izraelen kiviil is ismert az 6kori Mediterra-
neumban. Ezt az allitast azonban régton pontositanunk is kell,
ugyanis profétasagként meghatarozhato jelenséggel kapcsolatos do-
kumentumok e kultirkéron beliil kizaroélag bizonyos térben és id6-
ben jol koriilhatarolhat6 kontextusokbdl ismertek. A jelenség Egyip-
tomban egyaltalan nem, vagy legfeljebb nagyon ritkan dokumentalt.
A jelen irasban targyalt, akkad nyelvi, mezopotamiai, illetve
észak-sziriai eredetli profétizmussal kapcsolatos forrasok pedig els6-
sorban 4 uralkodo idejébdl, két egymastdl térben és idében tavoli
korbdl szarmaznak. A két idészak koziil a korabbi az észak-sziriai
Mari varosaban az ébabiloni korban uralkodé Yasmah-Addu (kb.
Kr.e. 1782-1776) és Zimri-Lim (kb. Kr.e. 1775-1761) kora, amely koz-
vetleniil megel6zte a varos Hammurapi babildni kiraly altali elpusz-
titasat. Megjegyzendd, hogy az 6babiloni korbdl fennmaradt néhany
tovabbi forras, melyek cimzettje Mari emlitett uralkoddinak kortar-
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sa, I1. Ibalpiel, Esnunna kiralya (kb. Kr.e 1779-1765).> A masik forras-
csoport Ujasszir Birodalom két kiralya, Assur-ah-iddina (Kr.e. 681~
669) és Assur-ban-apli (Kr.e. 668-627) idészakara datalhatd.? Jelen
irdsomban elsésorban a két emlitett nagyobb profétai orakulumokat
tartalmazo szovegkorpuszhoz szeretnék bevezetést nyujtani.

A fentebb elmondottak azt jelentik, hogy az akkad nyelvti doku-
mentumok két allamhoz kothetdek, és egy-egy mintegy 20, illetve 55
évnyi idészakban keletkeztek. Természetesen az alapjan, hogy az
egyik forrascsoport 1000 évvel késobbi, akar arra is kovetkeztethe-
tiink, hogy a profétasag ennél elterjedtebb lehetett Mezopotamidban.
Erre azonban egyrészt nincs bizonyitékunk, masrészt pedig a forra-
sainkbol egyértelmiien kitlinik, hogy ebben a kulturkérben mas di-
vinacids eljarasok sokkal népszertibbek voltak a profétai tevékeny-
ségnél. Ezek kozé tartozik a bels szervekbdl (haruspicium), valamint
az olaj vizen vald uszdsabol, a tomjénfiistbél vagy a madarak ropté-
bél (augurium), illetve a csillagok allasabol (asztroldgia) és a kiilon-
b0z természeti jelenségekbdl valo joslas.

Kovetkez6 1épésként tisztdznunk kell, hogy milyen jelenségek
alapjan nevezhetdk profétai tevékenységnek a mezopotamiai forra-
sokban megjelené gyakorlatok, és miért hasonlithatéak 6ssze a Hé-
ber Biblia profétai konyveivel, illetve profétai tevékenységgel kapcso-
latos beszamoldival, elbeszéléseivel.* Vallastorténeti nézépontbol a
profétizmus egyfajta divinacids (joslasi) eljarasnak tekinthetd, illetve
egy istenségtol szarmazo lizenet emberi tovabbadasat jelenti.”

Martti Nissinent kovetve megallapithatjuk, hogy az alabbi négy
elemmel minden esetben taldlkozhatunk, amikor préfétai tevékeny-
séggel szembesiiliink:

2 M. Nissinen: Prophets and Prophecy in the Ancient Near East. 2003., 93-95. p.
* Uo., 7.p.

* Az dsszehasonlitds lehet6ségeivel kapcsolatban lasd kordbbi tanulményomat: Péntek
D.: Préfétizmus, kultusz és uralkoddi udvar Izraelben és Mariban Osszehasonlito
elemzés Amosz és Amacjd parbeszéde (Am 7,10-17) és a profétasagra utalé Méri
szovegek alapjan. 2015., 35-53.

Vo.: ,,Prophecy [...] is human transmission of allegedly divine messages.” M.
Nissinen: Prophets and Prophecy in the Ancient Near East. 2003., 1. p.
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a) az istenség, mint az tizenet kiilddje;
b) az iizenet maga;
¢) az lizenetet kozvetitd személy;
d) az lizenet fogadd egyén vagy kozosség.®
Nissinen szerint a profétizmus nem-induktiv, masképpen fogal-
mazva intuitiv vagy inspirdlt divindcids eljaras, mivel a profétak a
haruspexekkel (az allatok bels6 szervébdl joslo szakemberek) vagy az
augurokkal (madarjésok) ellentétben nem hasznalnak az isteni aka-
rat megtudakoldsa, illetve kihirdetése soran megfigyeléseken és azok
értelmezésén alapuldé kddrendszert, hanem kozvetlen isteni kijelen-
tésben részesiilnek, majd pedig ezt az tizenetet kozvetitik a cimzettek
telé.” Megjegyzendd, hogy Nissinen szerint az induktiv és intuitiv di-
vinacids formak kozotti hatar nem mindig egyértelmi a kiilonboz6
okori kultardkban.®
Ettdl eltéré6 meghatarozast, illetve csoportositast javasol Jonathan
Stokl, aki szerint a préfétak a josok (diviner) kategdridjaba tartoznak.
Stokl szerint a josokat a technikai jos, illetve az intuitiv jos kategoria-
jara oszthatjuk, az el6bbibe tartoznak az dlomfejték, valamint az au-
gurok és a haruspexek, az utobbiba pedig az dlomlatok, illetve a pro-
tétak.® Azt tigyelembe véve, hogy az az dlomfejtés bibliai példaibdl
(Jozsef: Gen 40-41; Daniel: Dan 2, 3,31-4,34, 7-8, 10-12) is latszik,
hogy az dlomfejtés esetében az dlomfejtok feladata az alomban meg-
jelend kodok feltarasa, Stokl csoportositasa latszik pontosabbnak.
A préfétizmus az okori Kozel-Keleten jellemzéen kotodik a kii-
16nboz6 istenségek szentélyeihez.' A proféta gyakran a szentélyben
kapja az orakulumot, amit a késébb kozvetit a cimzett vagy cimzet-

¢ Uo., 1.p.

7 V6. M. Nissinen: Ancient Prophecy. Near Eastern, Biblical and Greek Perspectives.
2017, 10-19. p.

¢ Uo., 19.p.

° J. Stokl: Prophecy in the Ancient Near East A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 38-63, 97-100. p.

1" M. Nissinen: Ancient Prophecy. Near Eastern, Biblical and Greek Perspectives. 2017.,
201-256. p.; Péntek D.: Profétizmus, kultusz és uralkodéi udvar Izraelben és
Mariban - Osszehasonlit6 elemzés Amdsz és Amacjd parbeszéde (Am 7,10-17) és a
profétasagra utalo Mari szovegek alapjan. 2015., 44-45. p.
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tek szamara."! A profétak a szentélyben szolgalatot teljesité kultuszi
személyzethez tartoztak igaz, az nem teljesen egyértelmi, hogy pon-
tosan milyen mindségben. A kultuszi személyzet egyes tagjai Mari-
ban tovabba ellenérzést is gyakorolnak a profétai tizenet felett, fel-
adatuk, hogy bizonyitékot szerezzenek arrol, hogy a profétak altal
kozvetitett szavak valdban az istenségtdl szarmaznak-e. Mezopota-
miaban a préfétak elsédleges feladata az volt, hogy a kiraly szamara
kozvetitse az istenségek lizenetét, amelynek tartalma elsésorban
tidvhirdetés, illetve az uralkoddnak szol6 intés lehetett.
Bevezetésiink végén néhany szot kell ejteniink a profétasagra vo-
natkoz6 forrasok természetérdl is. Egyrészt figyelemmel kell lenniink
arra a tényre, hogy egy alapvetden oralis miifajt kizardlag irott forra-
sok alapjan ismeriink, azaz tulajdonképpen masodlagos forrasokra
vagyunk utalva. Az Gjasszir korban gytjteményeket allitottak 6ssze
proféciakbdl, Mariban pedig elsésorban levelekben jelennek meg
utaldsok profécidkra, illetve sok esetben teljes orakulumok szévegei.
Levélben fennmaradt profécia az Amarna-levelek kozott is ismert.'

Profétak Mariban

Az 1933-ban felfedezett Mari (Tell-Hariri) varosanak archivumaban
teltart 8000 levél koziil mintegy 50 tartalmaz profétai orakulumokat,
és a tovabbi 12000 ismert adminisztrativ sz6vegbdl 12 utal profétai
aktivitasra.” E forrasok egy része eldszor az Archives Royales de
Mari (ARM) sorozat kiilonb6z6 koteteiben jelent meg, késébb pedig
ezek, illetve a korabban publikalatlan forrasok tobbsége megjelent az
ARM 26. kétetében." E forrasok hamar felkeltették az Oszovetség

" A problémat részletesen targyalja: M. Nissinen: Ancient Prophecy. Near Eastern,

Biblical and Greek Perspectives. 2017., 204-207. VO.: Fleming: Prophets and Temple
Personnel in the Mari Archives. 2004., 44-64. p.

2 EA 23. E forrds az ujasszir kori emlékekhez hasonléan Istdr kultuszéval van
Osszefiiggésben. Parpola e forras alapjan ugy véli, hogy kontinuitds lehetett a Kr.e.
13. és 7. szazad kozott az Istarhoz k6t6d6 profétasagban, noha forrasunk a koztes
id6szakbdl nem maradt fenn. S. Parpola: Assyrian Prophecies. 1997., XLVIIL. p.

B J.-M. Durand: Les prophéties des textes de Mari. 1997, 115-116. p.

" J.-M. Durand: Archives épistolaires de Mari, I/1, Archives Royales de Mari,
XXVI. 1988.
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kutatoinak érdekl6dését, és hamar megjelentek olyan monografidk
és tanulmanyok, amely a mari és az izraeli profétasag kiilonbozo
aspektusait vetették dssze."”> A szovegek ma konnyen elérhetéek, mi-
vel 2003-ban Nissinen szerkesztésében megjelentek egy, az 6kori ko-
zel-keleti préfétasagra utalo forrasokat tartalmazé gytjteményes ko-
tetben is.'®

Formai szempontbol a Mariban talalt préfétai orakulumok vagy
az istenség dltal kozvetleniil elmondott {izenetek, vagy pedig almok
voltak. Az alomlatas egyik gyakori formaja az ugynevezett inkubaci-
6s alom, amikor a proféta egy szentélyben lat almot, és az istenség
azon beliil mondja el az tizenetet (pl. ARM 26 233, ARM 26 237).

A Mari levelekben az egyik gyakran hasznalt, profétara utalo
megnevezés az apalu (elsddleges jelentése: 'valaszolni’) igébdl szar-
maz6 himnemi apilum, illetve nénem apiltum kifejezés. Az etimo-
légia alapjan gondolhatnank arra, hogy e megnevezés mogott az all,
hogy az apilumok/apiltumok kérdésekre adnak vélaszokat,"” azon-
ban valdjaban egyetlen esetben sem latjuk dket ilyen szerepben a for-
rasokban.'”® Szdmomra a sz6 mas magyardzatai sem latszanak megy-
gyo6zonek, ugymint ’értelmezd’,"” illetve 'szovive (spokesperson)™. Az
elébbivel kapcsolatban azt latom problémanak, hogy alapvetéen nem

> F. Ellermeier: Prophetie in Mari und Israel. 1968.; E. Noort: Untersuchungen zum
Gottesbescheid in Mari. Die ,,Mariprophetie” in der alttestamentlichen Forschung.
1977; A. Schmitt: Prophetischer Gottesbescheid in Mari und Israel. Eine
Strukturuntersuchung. 1982.; Malamat: A Forerunner of Biblical Prophecy. 1987.;
33-52.p.

'® M. Nissinen: Prophets and Prophecy in the Ancient Near East. 2003., 13-91. p.

7 Igy pl. H. Ringgren: Prophecy in the Ancient Near East. 1982., 2. p. Durand szintén
ugy értelmezte, hogy az apilumok/apiltumok éltal kézolt orakulumok kérdésre
adott valaszokként értelmezhetSek, szemben a mubhiim/muhhutum névvel illetett
profétakhoz kothetékkel, amelyek spontanaknak tekinthetéek: J.-M. Durand: Les
prophéties des textes de Mari. 1997, 115-134. p.

18 J. Stokl: Prophecy in the Ancient Near East. A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 38. p.

¥ K. van der Toorn.: Old Babylonian Prophecy between the Oral and the Written.
1998., 60.

20 7. Stokl: Prophecy in the Ancient Near East. A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 38-39. p.
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értelmez6i szerepben, hanem az isteni iizenetek tovabbadéjaként ta-
lalkozunk veliik, az utébbi kifejezés esetében pedig az jelenti a prob-
lémat, hogy az magat a megnevezést is a személyek istenséggel valo
viszonyabdl kivanja levezetni, ami egyaltalan nem latszik bizonyos-
nak. Véleményem szerint az etimoldgia utjan, illetve a sz6 jelentésé-
nek meghatarozasaval nem jutunk koézelebb az apilumok/apiltumok
szerepének megértéséhez, egyszertibbnek latom, ha egyszertien pro-
fétaként hivatkozunk rajuk.

A korpusz leggyakrabban hasznalt kifejezése profétai szerepben
megjelend személyekre a himnemi muhhtim és a nénemd muhhu-
tum sz6. Ez a kifejezés etimoldgiailag a mahti gyokbol szarmazik,
amelynek els6dleges jelentése eksztazisban lenni’, ‘6riiltnek lenni’. Ez
a széhasznalat arra utalhat, hogy muhhum tipusba tartozoé proféta, az
istenektdl szarmazé iizenet kozvetitése soran extatikus allapotban
volt. E préfétaknak a kultuszban is jelentds szerepe volt: tobb ritualé-
ban is extazisban végzett tevékenység kozben tlinnek fel.*!

Ujabban Stokl ugy értelmezte a kiilonbdzé profétai személyek ko-
zotti kiillonbséget, hogy ugy vélte, hogy kizarolag az apilum volt hiva-
tasos proféta, a muhhum, illetve a tovabbi fogalmak viszont nem hi-
vatdsos profétakra utalnak, hanem olyan, altalaban eksztatikus
tevékenységet végz6 kultuszi funkcionariusokra, akik egyéb kultuszi
tevékenységiik mellett idonként isteni lizenet atadojaként is megje-
lenhetnek.*

A Mari archivumban ritkabban elé6fordul néhany tovabbi, profé-
tai aktivitasra vonatkozo kifejezés is. Egy forrds (ARM 26 216) egy
valdszintileg profétai cselekvést végzé személyt nabil-nak nevez.
Nem eldontétt az a kérdés, hogy van-e etimologiai kapcsolat e sz6 és

2 M. Nissinen: Prophets and Prophecy in the Ancient Near East. 2003., 7. p.

2 ], Stokl: Prophecy in the Ancient Near East A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 38-63, 97-100. p. Vo.: J.-M. Durand: Archives épistolaires de
Mari, I/1, Archives Royales de Mari, XXVT. 1988., 386-390. p.
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a héber nabi kifejezés kozott.” Meglatasom szerint az etimoldgiai
kapcsolat nem bizonyithato, és amennyiben fenn is allna, a jelenleg
ismert szlikds Obabiloni forrasanyag akkor sem engedi meg, hogy
merészebb kovetkeztetéseket vonjunk le beléle; az egyik oldalon az
Oszovetség legjellemz8bb profétdra utald megnevezése, a mésik ol-
dalon pedig egy ezer évvel korabbi korpuszban egyetlen alkalommal
eléfordulé - igaz hasonl6 - kifejezés all. Megjegyzendd ezen tul,
hogy Stokl filolégiai alapon amellett érvel, hogy a Mdariban megjele-
né nabii valéjaban nem is profétai jellegti divinacios tevékenységet
végez.**

Ezen kiviil egy Dagan gabonaisten kultuszéban résztvevé kultu-
szi alkalmazottra utal a korpuszban a két alkalommal eléfordulo
(ARM 26 197, ARM 26 199) gammatum kifejezés, amelynek értelme-
zése nem egyértelm, talan az igy megnevezett proféta szokatlan has-
jviseletével lehet kapcsolatban.” Két szovegben pedig egy-egy asinnu
is profétai szerepben jelenik meg, akik Istar istennd kultuszi személy-
zetéhez tartoz6 eunuchok.*® Az asinnuk jelenléte jol dokumentalt az
¢ékirasos forrasokban, azonban profétai szerepben csak Mariban je-
lennek meg,” igy ez a funkcidjuk minden bizonnyal masodlagosnak
tekinthetd. Egyes esetekben az ordkulumok kozvetitéinek megneve-
zése, illetve tarsadalmi statusza nem deriil ki a forrasokbol.

A kiilonboz6 tipusu profétak mas istenek mellett Adad/Addu, Da-
gan, Nergal istenek, illetve Annunitum, I$tar, Ninhursagga istennék

# Fleming szerint igen, Huehnegard viszont nem fogadja el ezt. D. E. Fleming: The
Etymological Origins of the Hebrew nab?: The One Who Invokes God. 1993;
217-224.p.;]. Huehnegard: On the etimology and Meaning of Hebrew nab?. 1999.,
88-93. p.

2 J. Stokl: Prophecy in the Ancient Near East A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 63-64. p.

» J.-M. Durand: Archives épistolaires de Mari, I/1, Archives Royales de Mari, XXVL
1988., 396. p., H. B. Huffmon: A Company of Prophets: Mari, Assyria, Israel. 2000.,
49. p., J. Stokl: Prophecy in the Ancient Near East. A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 38-63, 62. p.

% M. Nissinen: Prophets and Prophecy in the Ancient Near East. 2003., 7. p.

¥ ]. Stokl: Prophecy in the Ancient Near East. A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 38-63, 97-60. p.
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tizeneteinek kozvetit6iként jellennek meg Mariban.*® Az, hogy a pro-
tétai tevékenységet viseld istenségek ennyi kiilonboz6 istenség kiil-
dottjeiként jelennek meg, alapveto kiilonbséget jelent mind az ujasz-
szir forrasokhoz képest, ahol a préfétak az Arbelai Istarhoz kétédnek,
mind pedig az Oszovetséghez képest, ahol JHWH-hoz. A profétdkat
kiildé istenségek ezen tul a panteon legjelent6sebb alakjainak tekint-
hetéek, igy a kiralyi archivumban talalt préfécidk a birodalom legje-
lentésebb szentélyeibdl szarmaztak.?

Ez utobbi adatbdl taldn arra is kovetkeztethetnénk, hogy Mariban
relative magas tarsadalmi statusza lehetett a profétaknak, azonban
ennek tobb tény is ellentmond a kiralyi archivum leveleiben. Egy-
részt Mariban a proféta tizenetét levélben kiildik a kirdly elé, abbdl a
célbdl, hogy az uralkodé tudtara adjak az elhangzott ordkulum tar-
talmat. Ez azt is jelenti, hogy az altaldban a szentélyekben elhangzo,
profétak altal kimondott isteni iizenetek kozvetitGk révén jutottak el
a kiralyi udvarba. Ebbdl arra kévetkeztethetiink, hogy a préfétaknak
sokkal kevésbé volt kozvetlen a kapcsolatuk az uralkoddkkal, mint a
mas joslasi eljarasokban jartas szakembereknek, igy példaul a majjos-
lashoz (bariitu) képest a profétizmus tarsadalmi szerepe alacsonyabb
lehetett.*

Masrészt, a forrasokbdl kittinik az is, hogy a profétai iizenetet
mindig el6zetes vizsgalatot kovetden kiildték el az uralkodéi udvar-
ba. Ennek kovetkeztében levelekbdl gyakran értesiilhetiink arrdl is,
hogy a profétak onként vagy kérésre, az orakulum kihirdetését kove-
téen levagnak a hajukbol egy fiirtot (Sartum), tovabba egy ruhabojtot
(sissiktum).** A Sartum és sissiktum szerepe az, hogy hitelesitse a pro-
tétai tizenetet.”? Ezt az eljarast a profétak valamennyi ismert tipusaval

# V6. H. B. Huffmon: A Company of Prophets: Mari, Assyria, Israel. 2000., 49. p.

# ], Stokl: Prophecy in the Ancient Near East. A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 87.p.

30 M. Nissinen: Prophets and Prophecy in the Ancient Near East. 2003., 7. p.

3 M. J. Lynch: The Prophet’s $artum u sissiktum *Hair and Hem’ and the Mantic

Context of Prophetic Oracles at Mari. 2013., 11-29. p.

Vo6.: L. L. Grabbe: Ancient Near Eastern Prophecy from an Anthropological

Perspective. 2000., 13-32.
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elvégzik. Esetenként mas joslasi eljarasok alkalmazasara is sor kertiil-
het, ezek célja szintén a profétai tizenet ellendrzése.”

Ahogyan lathattuk a Mariban elhangzott proéfétai ordkulumok
levél formajaban maradtak rank, ebbdl adéddan a profétai gydijte-
mény Gjasszir korpuszbdl, illetve az Oszovetségbdl egyardnt ismert
miufaja Mariban gyakorlatilag ismeretlen.

Profétak az ujasszir korban
Mari archivumanak profétakkal kapcsolatos szovegei mellett az
Ujasszir korbol maradt rank még nagyobb forrdsanyag. A harom vi-
szonylag épen fennmaradt agyagtabla koziil az egyik gytjteményt
George Smith publikalta 1875-ben.** Ugyan 1888-ban Alphonse De-
lattre felhivta a figyelmet arra, hogy ezek a szévegek kozeli parhuza-
mokat mutatnak az Oszdvetség profétai szakaszaival,’® a 20. szézad
elején a korpusz szinte teljesen feledésbe meriilt, és az egyébként ké-
sébb megtalalt Mari archivumanak szévegeivel ellentétben a 20. sza-
zad végéig nem igazan keltette fel a bibliakutatok érdeklodését. A
helyzet érdemi valtozasat mutatjak a 20. szdzad utolsé évtizedeiben
Weippert publikaciéi®®, Nissinen tanulmanya, amelyben a korpusz
bibliatudomannyal kapcsolatos relevancigjat targyalja,” illetve f6-
ként a teljes korpusz Parpola altal elkészitett Uj szovegkiadasanak
megjelenése.”® A sz6vegek hozzaférhetdek az okori kozel-keleti profé-
tasag forrasait tartalmazé gytjteményes kotetben is.*

Az Gjasszir forrasok kozott fennmaradtak profétai tevékenységre
utald lexikalis listdk, dmengytjtemények, egyes ritualék és kiralyfel-

% H. B. Huffmon: A Company of Prophets: Mari, Assyria, Israel. 2000., 49. p.

** G. Smith: Adresses of Encouragement to Esarhaddon. 1875.

% A. Delattre: The Oracles Given in Favour of Esarhaddon., 25-31.

% Ezek koziil a legkorabbi: M. Weippert: Assyrische Prophetien der Zeit Asarhaddons
und Assurbanipals. 1981., 71-115. p.

M. Nissinen: Die Relevanz der neuassyrische Prophetie fiir die alttestamentliche
Forschung. 1993., 217-258.

3 S. Parpola: Assyrian Prophecies. 1997.

¥ M. Nissinen: Prophets and Prophecy in the Ancient Near East. 2003., 97-132. p.
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iratok is.*” A legnagyobb érdeklédésre szamot tarté forrasaink azon-
ban azok az agyagtablak, amelyeken profétai orakulumok olvashato-
ak. E tablaknak két tipusa van. 7 kisebb tabla tartalmaz profétai
szovegeket, ezek horizontalis egy kolumnas tadblakon talalhatéak
(w’iltu). Négy nagyobb, tobbkolumnas vertikalis tablan (fuppu) pro-
féciagytlijtemények maradtak fenn, ezek koziil az egyik nagyon tore-
dékes, amelyen csak egy szoveg részletei olvashatéak. Az utébbi tab-
latipuson tobb orakulum szerepel, ezek tehat gytijteményeknek
tekinthetd. A két fenti forrascsoport tablain 6sszesen 28 orakulumot
olvashatunk.

Erdekes kérdés, hogy Assziridban milyen szervezdelvek mentén
szerkesztették meg a profétai orakulumot tartalmazé gytjteménye-
ket. Az bizonyos, hogy az a tipusu préfétai gytjtemény, amely Izrael-
ben a kanonizalt profétai szovegek alapjan altalanossa valt, nevezete-
sen, hogy szerzok, pontosabban proéfétak nevei ala rendezik az
anyagot) nem ismert Assziridban. Eppen ellenkezSleg: mindhdrom
olyan ismert Gjasszir tablan, amelyeken profécia-gytijtemények ol-
vashatdak, kiilonboz6 profétaknak az ordkulumai szerepelnek ossze-
szerkesztve. Az Ujasszir kori préféciak olyan gytijteményekbe voltak
rendezve, amelyeknek nem a préféta neve adta a rendez6 elvét, ha-
nem ugy tinik, hogy a hasonld térténelmi kontextus alapjan szer-
kesztették ossze ezeket az ordkulum-gytijteményeket.

A gytjteményes tablak esetében fontos megjegyezniink, hogy mar
6nmagaban a gytjtemények léte arra utal, hogy az egykori préfécia-
kat a gytjteménybe rendezéssel egyidejiileg 4j célokra hasznaltak fel.
Masfeldl pedig ezek a gytijtemények a korabbi orakulumok masodla-
gos kontextusat jelentik, és feltehetéen nem csak az ordkulum szébe-
li kozvetitésénél, hanem az els6 irasba foglalasanal is késébb sziilet-
hettek meg. A hagyomdnyozas, illetve a szerkesztés folyamata talan
hasonlé lehetett, mint Izraelben, csupan sokkal rovidebb ideig tar-
tott, nem évszdzadokig, hanem mindésszesen néhany évtizedig. Ez-

A profétizmusra utald, de nem profétai ordkulumokat tartalmazé djasszir
forrasokat Martti Nissinen gyUjtotte ossze: M. Nissinen: References to Prophecy in
Neo Assyrian Sources. 1998.
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zel egyiitt is azt mondhatjuk, hogy a legtobb ujasszir kori profétai
orakulumot szerkesztett gytijteményekbdl ismerjiik.

Az Ujasszir forrasok a profétakra elsddlegesen a raggintu szot
hasznéljak. A szonak ez a leggyakrabban hasznélt formdja nénemd,
azonban el6fordul néhany alkalommal a himnemd raggimu sz6 is.*
Ez azt is megmutatja, hogy az Oszdvetséggel, illetve a Méri szovegek-
kel ellentétben a Kr.e. 7. szazadi asszir forrasokban, tulsulyban van-
nak a profétanok.

A raggintu/ raggimu megnevezés a ragamu igébdl szarmaznak,
amelynek jelentése "kidltani’, azonban az wjasszir kori szovegekben
gyakran valik egyszerlien a profétai tevékenység megnevezésévé. Az
etimoldgia alapjan csabit6 lenne arra kovetkeztetni, hogy a proféta-
sag az Ujasszir korban is nyilvanos tevékenység lehetett, azonban
Stokl figyelmeztet arra, hogy a forrdsok ezzel kapcsolatban nem
nyujtanak elegend6 informadciot, igy pusztan a Maribdl, illetve az
Oszdvetségbdl ismert parhuzamok alapjan feltételezhetjiik ezt.*2

Az Gjasszir forrasokban megjelenik az eksztatikus szakemberekre
vonatkozd mahhil /mahhutu Kifejezés is, azonban ez a megnevezés
sokkal ritkabb, mint az ébabiloni korbol szarmazé forrasokban. A
raggimu | raggintu Parpola szerint azonos a Mari levelekben szereplé
muhhiim, illetve az Gjasszir szovegekben szintén emlitett mahhii név-
vel illetett profétakkal.** Stokl szerint a raggimuk voltak a professzio-
nalis profétak az wjasszir korban.**

Az Ujasszir profétak az istenségek koziil az Arbelai Istarhoz ko-
tédtek, az 6Galtala kiilldott tizeneteket (orakulumokat) adtak tovabb.
Az ujasszir forrdsokban megjelené tizenharom proféta koziil nyolc
Arbela varosahoz, Istar egyik legfontosabb kultuszkézpontjahoz ko-
t6dik, két tovabbi proféta Assur, egy Kalhu, egy talan Ninive* (az

4], Stokl: Prophecy in the Ancient Near East. A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 111-116. p.

* Uo., 112.

S, Parpola: Assyrian Prophecies. 1997., xIv-Ixxix. p.

7. Stokl: Prophecy in the Ancient Near East. A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 152. p.

S, Parpola: Assyrian Prophecies. 1997., xlviii. p.
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alapjan kovetkeztethet erre Parpola, hogy Mulissu istennd tizenetét
kozvetiti, akinek a kultuszhelye Ninivében volt), egy pedig egy Par-
pola szerint talan az Arbela kozeli hegyekben fekvé varosbol* szar-
mazik.

Ahogy fentebb megallapitottuk, az Gjasszir kor profétai elsésor-
ban Istarhoz (kiilonosen is az Arbelai Istarhoz) kotédnek, azonban ez
nem jelenti azt, hogy mds istenektél szarmazoé ordkulumokat nem
kozvetitenének e profétak. A profétai szovegekben Istaron kiviil a ko-
vetkezd istenségek jelennek meg: egyrészt kiilonbozo istenndk, akik
koziil tobben Istar kiilonbozo helyi alakvaltozatai, masrészt pedig a
panteon legjelentésebb alakjai, igymint Assur, Bel, Marduk, Nabu,
Nergal, Ninurta, Nusku, Szin és Samas istenek. A profétai szovegeket
legutébb kiadd Parpola egyébként ugy véli, hogy az asszir vallds 1é-
nyegét tekintve monoteista, és az egyes istenek tulajdonképpen
mindannyian ugyanannak az egy istenségnek a perszonifikacioi,"
azonban ezek a javaslatai - amennyire ezt meg tudom itélni — nem
igazan valtak elfogadotta az assziriologiaban.*

Figyelemremélto, hogy a Héber Biblia profétai szovegeivel kortars
ujasszir forrasokban sokkal tobb préfétand jelenik meg, mint a Héber
Bibliaban. Az asszir orakulumokban megjelené tizenharom proféta
koziil négy férfi, kilenc pedig né. (Igaz, ez utdbbiak koziil kettd eseté-
ben nem teljesen egyértelmi a nemi hovatartozas.)*” A héber forra-
sokban sszesen 6t ndt neveznek profétandnek (nabigh): Mirjamot
(Ex 15,20), Debérat (Bir 4,4), Huld4t (2Kir 22,14), a préfétandt, Ezsa-
ias feleségét (Ezs 8,3), tovabba Noadjat, Nehémids ellenfelét (Neh
6,14). A profétandk gyakori megjelenését Assziriaban részben ma-
gyaréazhatjuk azzal, hogy az Ujasszir Birodalom idején a profétasag
elsésorban Istar istennéhoz, és az istennd lokalis alakvaltozataihoz
kapcsolddo kiilonbozo kultuszokhoz kotédott.

¢ Uo., xlviii. p.

Uo., xxi-Xxvi. p.

V0. pl. J, Stokl: Prophecy in the Ancient Near East. A Philological and Sociological
Comparison. 2012., 147. p.

*°S. Parpola: Assyrian Prophecies. 1997., xlviii. p.
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Az tjasszir profétak, ahogyan a bevezetésben emlitettem két ural-
kodd, Assur-ah-iddina (bibliai nevén Eszarhaddon, uralkodott Kr.e.
681-669 kozott) és Assur-ban-apli (uralkodott Kr.e. 668-627 kozott)
uralkodasanak idejére tehetd. Ugyanakkor a legtobb szoveg esetében
ennél pontosabb datdlast is megkisérelhetiink. Az elsé gytjtemény
orakulumai Assur-ah-iddina hatalomra keriilése el6tt, Kr.e. 681-ben
hangozhattak el. Assur-ah-iddina el6dje, Szin-ahhé-eriba (bibliai ne-
vén Szanhérib, uralkodott Kr.e. 704-681 kozott) merénylet aldozata
lett. Ezek az orakulumok az ¢ haldla utani zavaros polgarhaborus
id6szakban sziilethettek, amikor Assur-ah-iddina a fivérei ellen ha-
boruzott. A két Assur-ah-iddina idejébdl szarmazd, nem gydijte-
ményben fennmaradt orakulum koziil az egyiknek szintén ez lehet a
torténelmi kontextusa (State Archives of Assyria [a tovdbbiakban
SAA] 9 5). A masodik gytijtemény szovegei a legkésdbbiek, ezek As-
sur-ah-iddina uralmdnak a stabilizdlodasahoz és a babiléni kultusz
rendezéséhez kapcsolddnak. A harmadik gytjtemény Assur-ah-id-
dina tronra lépéséhez kapcsolddik, érdekesség, hogy ezen a tablan az
orakulumok mellett ritualis utasitasok is szerepelnek. Az As-
sur-ban-aplinak cimzett ordkulumok koziil egy még a tronra lépése
el6tti id6bol szarmazik, mivel koronahercegnek nevezi az uralkodot
(SAA 9 7), egy az uralkodé egyik Elam ellen vezetett hadjaratahoz
kapcsolddik (valészintileg Kr.e. 653, SAA 9 8), egy pedig az uralkodoé-
nak a fivére Samas-sum-ukin babiléni kiraly ellen vezetett hadjarata
idejérol szarmazik (SAA 9 9). Ez utébbi az egyetlen olyan tabla a kor-
puszban, amelynek a kolofonjaban datélas is szerepel.”’

Az tjasszir kori profétai szovegek analizise soran Parpola nyolc
tartalmi elemet kiilonit el azokban.

1. El6fordul a szévegekben az ,Istar szava” kifejezés, amely valo-
szintileg egyfajta bevezetd formuldnak tekinthet6. Ez hasonlo az
oszovetségi dobar YHWH [,,az UR szava”] kifejezéshez.

2. A szovegekben szerepel az orakulum cimzettjének megnevezé-
se. A cimzett altalaban Assziria kiralya, akit nevével vagy cimével

% Az egyes ordkulumok és gyijtemények datalasahoz: Uo., Ixviii-lxxi. p; M.
Nissinen: Prophets and Prophecy in the Ancient Near East. 2003., 101. p.
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szolitanak meg az orakulumok, de van olyan préfécia is, amely az
anyakiralynéhoz (SAA 9 5), s6t olyan is, amely Assziria népéhez szl
(SAA 9 3.2)! (Gondoljunk itt pArhuzamként arra, hogy az dszovetségi
profétak is gyakran Izrael népéhez szdltak.)

3. Az 1. pontban emlitett bevezet6 formuldnal gyakrabban jelenik
meg az, hogy istenség identifikalja magét: pl. ,En vagyok Istar”. Ez
hasonlé az egyes 6szovetségi profétai szovegekben szerepld ,.En va-
gyok az UR” kijelentéshez (pl. Ezs 43,11, 45,5).

4. Gyakori tartalmi elem a buzditds, amely elsésorban a ,,ne félj”
(ld tapallah) kijelentés formajéban jelenik meg (vo. pl. Ezs 7,4,41,10.14,
43,5, Jer 30,10, 42,11, Zof 3,16).

5. Az ordkulumok gyakran emlékeztetnek az istenség korabbi jo
tetteire és timogatdsdra.

6. Az istenség a jelenre, illetve a jovore vonatkozoan segitséget igér
a megszolitottnak.

7. Egyes profétai szovegek tovabba felszolitjak az uralkodét, hogy
dicsérje az orakulumot add istenséget.

8. Néhany szoveg, kiilonbozé kultikus koveteléseket fogalmaz
meg, masképpen fogalmazva az istenség szamdra nagyobb kultikus
tiszteletet kovetel.”

E tartalmi elemekbdl jol lathato, hogy az asszir proféciak tidvora-
kulumoknak tekinthetek, amelyek a megszdlitott szamara isteni se-
gitséget igérnek. A forrdsok alapjén tigy tlinik, hogy az Oszdvetség-
ben gyakori, a kirdly, illetve Izrael és Juda népe szdmdra itéletet
hirdetd, vagy akar erdteljesen megtérést koveteld profétai tizenet az
Ujasszir Birodalomban a Kr.e. 7. szdzadban nem volt ismert, vagy
legalabbis a kiralyi udvarban nem hagyomanyoztak azt.

Zarszo

Az Oszdvetség / Héber Biblia, jelentds részét teszi ki a profétai igehir-
detés, illetve gyakran taldlkozunk a profétak tetteirdl szolé tuddsita-
sokkal is. Emiatt érthet, hogy az Oszovetség kutatdi nagy érdekls-
déssel fordultak azok felé a mezopotdmiai forrasok fel¢, amelyekben

31 S. Parpola: Assyrian Prophecies. 1997., Ixv-Ixvii. p.
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hasonlo jelenséggel taldlkozhatunk. E forrasokbdl kideriil, hogy a
profétizmus ugyan Izraelen kiviil is ismert volt az 6kori Mediterra-
neumban, azonban az ottanihoz hasonld jelent6séget az 6kori Ko-
zel-Kelet mas civilizacidiban nem nyert. A Mari szévegekben a kor-
pusz méretéhez képest viszonylag kevés utalast taldlhatunk
profétizmusra, azonban a viszonylagos térbeli kozelség és a parhuza-
mos vallasi jelenségek alapjan jogosan tekinthetiink azokra az 6izra-
eli profétasag parhuzamaként. Az Gjasszir forrasok jelentségét pedig
az adja, hogy nagyjabol abban az idében keletkeztek a korszak legje-
lentésebb birodalmdban, amelynek Juda is vazallusa volt, amikor
tobb jelentds Oszovetségbdl ismert judai préféta is mikodstt.
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Abstract: The role of the crowd in the Synoptic Gospels

This study examines the role, composition, and theological
significance of the “crowd” (6yAog — okhlos) within the narrative
framework of the Synoptic Gospels. Its central focus is how
Matthew, Mark, and Luke portray the multitudes surrounding
Jesus and what narrative and theological functions they assign
to them. The research provides a detailed linguistic analysis of
the Greek terms referring to groups of people (6xAog, mA#jfog,
Aaog), highlighting their lexical distinctions and theological
nuances. It explores the crowd’s geographical and cultural
composition, the circumstances of its first appearances in each
Gospel, and the diverse reactions of the multitude to Jesus’
teachings, miracles, and person. The study demonstrates that
the Synoptic depiction of the crowd is marked by ambivalence:
the multitude can serve as an attentive audience, a witness to
Jesus’ miraculous works, yet also as an obstacle or a source of
misunderstanding. Thus, the crowd functions not merely as a
narrative backdrop but as a theologically charged element
through which the evangelists present the dynamic interaction
between divine revelation and human response.

! Mgr. SZABO Jdnos Bence, a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem
doktorandusza. szabo.janos.bence@gmail.com
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Keywords: crowd, exegesis, Theological characterization,
synoptic gospels, Lexical comparison(dyrog — mA#jfog - Aadg)

Bevezetés
Jelen tanulmany célja a tomeg (6x\og - okhlos) szerepének és karakte-
rének vizsgalata a szinoptikus evangéliumok alapjan. Maté, Mark és
Lukécs evangéliuma sok tekintetben azonos szempontbdl kozeliti
meg és mutatja be Jézus életét, szolgalatat, halalat és feltamadasat,
ezért kaptak az egyiitt 1ato, vagyis szinoptikus jelz6t. Ez az egyiitt
latas mind tartalmuk, mind kifejezésmodjuk tekintetében megfi-
gyelhet6.? Jézus tanitasat mar a kezdetétdl fogva nagy tomeg kisérte
végig, Jézus nyilvanos szolgalatanak egyik dllando és jelent6s kiséro-
je atomeg. A tomeg jelenléte nem csupan elbeszél6i elemként szolgal,
hanem a narrativa teoldgiai és antropoldgiai rétegeit is gazdagitja. A
tomeg, kiilonboz6 szituacidkban tlnik fel: hallgatja Jézus tanitasat,
csodainak tanuja, lelkesedik érte, olykor akadalyként jelenik meg,
maskor manipulalhat6 tomegalakként szerepel - végiil a passio ese-
ményeiben is fontos szerepet kap. Jelenléte tehat nem semleges, ha-
nem jelentéssel telitett: a tomeg hol tamogatja, hol pedig elutasitja
Jézust.

Kérdés azonban, hogy az egyiitt latas a tomeg esetében is fennall-e
a szinoptikusoknal, vagy esetleg kiilonb6z6é médon kozelitik meg a
témat, mas-mas oldalat felmutatva a Jézust koriilvevé sokasagnak? A
jelen tanulmany célja, hogy feltérképezze a tomeg szerepét a harom
szinoptikus evangéliumban. Milyen médon hasznélja a harom evan-
gélista az Ox\og (okhlos) kifejezést? A vizsgalat kozéppontjaban az a
kérdés all, hogy ez a fogalom milyen jelentéstartalommal bir, és vajon
szinonimaként vagy eltérd teoldgiai szandékkal jelennek-e meg az
evangéliumi szovegekben. Ennek tisztazasa hozzajarulhat a szerz6k
teologiai koncepcidinak mélyebb megértéséhez, kiilondsen abban a
tekintetben, hogy milyen szerepet szannak a tomegnek Jézus kiilde-
tésében. A kutatas emellett kitér a tomeg elsé megjelenéseinek vizs-
galatara is az egyes evangéliumokban, annak érdekében, hogy feltér-

> Tenney (2012) 165.0.
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képezze a szerepldi haldzatban betdltott kezdeti funkcidkat. A tomeg
»karakterének” feltérképezése — azaz annak, hogyan viszonyul Jézus-
hoz pozitiv vagy negativ médon - lehet6vé teszi annak vizsgalatat,
hogyan jelenik meg az emberi valasz a Messiassal vald talalkozasban.
Az alapvetéen gytijtéfogalomnak szamit6 tomeg szénak a pontos je-
lentését, jelentségét, karakterét igyekszik korbejarni ez a tanulmany.
A kutatas célja nem csupdn a fogalmi és lexikai kiilonbségek feltérkeé-
pezése, hanem a tomeg dbrazoldsan keresztiil annak a komplex teold-
giai képnek a megértése is, amelyet a szinoptikus evangélistak a nép-
rél, a hallgatosagrol és az emberiség Jézusra adott valaszairdl
alkotnak. Az eredmény segitséget nyujthat az evangéliumok teoldgi-
djanak jobb attekintéséhez, valamint a szovegek értelmezéséhez és
magyarazatahoz.

A ,,tomeg” fogalmanak nyelvészeti vizsgalata

A 6xAog kifejezés jelentése és haszndlata

A szinoptikus evangéliumok els6sorban az 6xAog-t (okhlos) hasznal-
jak a Jézust koriilvevd tomeg kifejezésére. Ezt mutatja a sz6 eléfordu-
lasanak gyakorisaga is az egyes evangéliumokban. Maténal 50 alka-
lommal, Marknal 39, Lukacsnal csak az evangéliumat szamolva
41-szer fordul elé az dx\og (okhlos) kifejezés. Erdekes megfigyelni,
hogy Janos evangéliuméban a tomeg mindossze 20 alkalommal ke-
riil eld, mig a szinoptikusoknal alig hasznalt*Tovdaiog (Iudaios - zsi-
do) kifejezés 71-szer is leirasra keriilt a negyedik evangéliumban. Te-
hét Janos, a Jézust koriilvevé tomeget elsésorban zsidokként jellemzi
és egyértelmuien negativ szinben latja és lattatja Jézus hallgatosagat,
mig a szinoptikusok egy alapvetden semlegesebb kifejezést hasznal-
nak. Az 6x\og (okhlos) altaldnos jelentéstartalma a szotarak szerint
elég semlegesnek mondhaté. Az &yAog (okhlos) legéltalanosabb érte-
lemben rendezetlen tomeget, sokasdgot, embercsoportot jelent. Ezt
az értelmet talaljuk a klasszikus gorog iroknal (pl. Thukiididész,
Euripidész) és az Ujszovetségben is.* A sz6 gyakran a kdznépet, a hét-

3 Miténal 5, Méarknal 6, Lukdcsndl szintén 5 alkalommal fordul el6.
* Gyorkosy-Kapitanffy-Tegyey
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koznapi emberek sokasagat irja le, szemben a vezetd réteggel vagy a
katonai elittel. Balazs példaul ezt irja rola: ,,Egy bizonyos helyen 6sz-
szever6dott szervezetlen: tomeg, k6zos célok és személyes kapcsola-
tok nélkiili embercsoport, sokasag.” Idénként az &xhog (okhlos) hor-
dozhat pejorativ felhangot is. A Beekes etimolégiai lexikonja kiemeli
az ,orderless crowd” (,,rendezetlen tomeg”) meghatarozast, s6t olyan
jelentéseket is, mint ,,disturbance” (zavargas) vagy ,annoyance” (kel-
lemetlenség) Ezek tobbnyire nem az elsddleges jelentést takarjak, de
szintén a kifejezéshez tartoznak, ugyanis kiilon kifejezés nincs a go-
rog nyelvben a csécselékre. A gorog irodalomban és politikai szove-
gekben a csdcselék (mob) gyakran veszélyt jelentett a rendre, és a ki-
fejezés kapcsolddott a ,,mob-rule” (dxhokpatia - okhlokratia)
fogalmahoz.® Az dx\og (okhlos) jelenthetett fegyvertelen kisérdket,
kozkatondkat, vagy akar hadsereghez kapcsolodé csoportokat. A
Thukiididésznél és mas torténetirdknal el6fordul, hogy hajok, lovak
vagy fegyverek ,,tomegérél” beszélnek, tehat a sz6 nem mindig embe-
rekre vonatkozik, hanem egyszertien nagy szamossagra.” Az yAog
(okhlos) nemcsak fizikai tomeget jelolhet, hanem atvitt értelemben
faradsagot, bajt, terhet is. Példaul az dxhov mapéxetv (okhlon parekhe-
in) annyit tesz: kellemetlenséget okozni. Ez a metaforikus hasznalat a
mindennapi beszédben és irodalmi szovegekben egyarant eléfor-
dult.® Az etimoldgiai megjegyzések szerint az dxAog (okhlos) indoeu-
répai gyokertd (*uogh-(s)lo-, *uegh-), amely eredetileg mozgassal,
szallitassal kapcsolatos fogalmakhoz kotédott. Ez a ,,mozgatott t6-
meg” képe talan magyarazza a sz6 alapjelentésének dinamikus, oly-
kor kaotikus drnyalatat.” Az dx\og (okhlos) jelentésvilaga tehat a
konkrét, lathaté embercsoporttdl a metaforikus, ,,zavart” vagy ,kel-

Balazs Kéroly: Ujszovetségi Szomutatd Szotér. Elérheté online: https://
bibliatanulmanyozas.bibliatarsulat.hu/ujszovetsegiszomutato/  letoltés —datuma:
2025.04.25.

¢ https://quod.lib.umich.edu/d/did/did2222.0003.848/--ochlocracy-or-mob-rulethi=
0;rgn=main;view=fulltext;ql=Government let6ltés ddtuma: 2025.04.25.
Gyorkosy-Kapitanfty-Tegyey

Gyorkosy-Kapitanfty-Tegyey

°  Beekes (2010)
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lemetlenséget” kifejezd fogalomig terjed. Az dkori gorog tarsadalom-
ban a rendezetlen tomeg gyakran negativ konnotaciot kapott, mig az
Ujszovetségben altaliban az elsédleges jelentését hasznélva egysze-
rlien a Jézus koriil osszegytilt emberek sokasagat irja le. Az 6xAog
(okhlos) Gjszdvetségbeli, illetve azon beliil az egyes evangéliumokban
megfigyelhet6 karakterének felvazolasahoz azonban meg kell vizs-
galni a tomeg feltinését, sszetételét, reakcidjat, pozitiv és negativ
megjelenését egyarant, hogy atfogobb képet kaphassunk az 6xAog
(okhlos) teologiajardl.

A mAfjfog és a Aaog kifejezések dsszevetése az GyLog-szal

A szinoptikus evangéliumokban az dx\og (okhlos), mellett el6keriil
még két kifejezés, ami a Jézust koriilvevé embereket dbrazolja: a
nAR00g (plethos) és a Aaog (laos). A mA\iBog (pléthos) jelentése soka-
sag, ami kimondottan a mennyiségre, nagysagra utal. A Aaog (laos)
jelentése nép." Ezek a kifejezések mind az emberek dsszességére vo-
natkoznak, de hasznalatuk és hangsulyuk eltéré. Ahogy a fenti ada-
tokbdl is kideriil a leggyakrabban hasznalt kifejezés mindharom szi-
noptikus evangéliumban az OxAog (okhlos), ugyanakkor, ha
osszevetjiik a mAf0og (pléthos) és Aadg (laos) kifejezések el6fordulasa-
nak gyakorisagaval, akkor érdekes megfigyelésre tehetiink szert.

50 mmm Syhog (okhlos)

s nAfifog (plethos)
- Aade (laos)
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Eléfordulasok szama

Maté Mark Lukacs

10 Baldzs Karoly: Ujszovetségi Szémutaté Szotar. Elérheté online: https://bibliatanul
manyozas.bibliatarsulat.hu/ujszovetsegiszomutato/ letoltés datuma: 2025.04.25.
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A m\ij0og (plethos) Maténal 0, Marknal 2, Lukacsnal 7-szer szere-
pel. A haog (laos) pedig Maténal 15, Marknal 2, Lukacsnal 36 alka-

lommal talalhaté. Az aranyok diagramon szemléltetve még latvanyo-
sabbak:

Szinoptikusok: megoszlas evangéliumonként (%)

mm Gxhog (okhlos)
mm nifidog (plethos)
mmm hadg (laos)
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o

60|
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Ardny az adott evangéliumon beldl (%)
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Maté Mark Lukacs

Az elsé diagramon az el6fordulasok szama lathat6, mig a maso-
dik diagramon megfigyelhet6, hogy az egyes evangéliumokban sza-
zalékosan hogyan oszlik el a kifejezések haszndlata. Ezek alapjan
tobb kovetkeztetést is le lehet vonni.

Az latszik, hogy az dx\og (okhlos) a szinoptikus evangéliumokban
messze a leggyakrabban haszndlt kifejezés a ,,tomegre”. Az adatok
szerint Maté és Mark evangéliumaiban kiilonésen hangsulyos.
Mindkettejiiknél jéval meghaladja a Aaog (laos) vagy a mAf|0og (pleét-
hos) el6fordulasait, ami arra utal, hogy e két evangélista a Jézus szol-
galata kortl allandéan jelenlevé néptomeget a narrativa egyik
kulcs-szerepl6jeként kezeli. A széhasznalatban a hangsuly nem any-
nyira a ,nép” (mint torténeti-teologiai kategoria) vagy a ,sokasag”
(mint szamszertiség) fogalman van, hanem a ,,mozgasban 1évé, ala-
kuld, reagald tomeg” bemutatasan. Ezzel szemben a Aaog (laos) erd-
teljesen Lukacshoz kotodik. Az 6sszes szinoptikus eléfordulas ~68%-
a ndla van, és Lukacsnal az 6xhog (okhlos) és a Aaog (laos) kozel
azonos aranyban fordul el6. Ez alatamasztja, hogy Lukacsnél a ,nép”
teoldgiai kategoria (Isten népe, Izrdel) hangsulyos. Ez 6sszhangban
all azzal, amit Gnilka ir Lukacsrél. O a lukécsi kettés miivet alapul
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véve azt fejtegeti, hogy Jézus a néphez, azaz Izréelhez jott, de a ,,mu-
kodésében érezheto fesziiltség van.”"! Jézusban az isteni meglatogatas
valt valéra, amit a népnek a helyén kell kezelnie, azaz élniiik kellene a
felkinalt kegyelemmel, és el kell kotelez6dniiik a Messids kovetésére.
Mivel Izrael részérdl nem ez a reakcid érkezett, ezért megsziinik ki-
valtsagos népnek lenni. ,A tiszteletremélté Aaog (laos) fogalmat,
amely a gorog Oszovetségben mar Isten népét (Izraelt) jeldli, Gjra meg
kell hatarozni, minden népre vonatkoztatva.”'?

Maténal a Aadg (laos) ugyan tobbszor is el6fordul, de a kontextust
tigyelembe véve kideriil, hogy elsésorban nem a témeg szinonimaja-
ként hasznalja. A 15 el6fordulas tobb mint fele még Jézus Jeruzsalem-
be érkezése el6tt szerepel, és tobbségében dszovetségi szakaszok idé-
zése, vagy azokra vald utalas kapcsan. Ez arra enged kovetkeztetni,
hogy Maté a LXX sz6vege szerint idézi az adott helyeket. A Maté 1,21-
ben a nép megszabaditasarol ir, ami ugyan nem konkrét idézet, de
utalasként lehet értelmezni.”” A Maté 2,6-ban, 4,16-ban, 13,15-ben és
15,8-ban pedig olyan idézetek kapcsan keriil el6 a Aaog (laos) kifeje-
zés, amelyek a Maté teologidgjaban hangsulyos beteljesedés™ alata-
masztasara szolgalnak. Maté a Aaog-on (laos) beliil bizonyos kisebb
embercsoportokat is meghatdroz. A nép irastuddi (ypappateic To0
Aaod - grammateis tou laou), illetve a nép vénei (mpeofitepor 00
Aaod ~ presbuteroi tou laou), akik kapcsan el8keriil a kifejezés. Erde-
kes megtfigyelni, hogy Maténdl a Aaog (laos) soha nem utal a Jézust
hallgaté tomegre, viszont a passio torténetben ezzel irja le a Jézust
elitélni vagyo sokasagot (Maté 27,25).

Az egyetlen perikdpa amelyben az dx\og (okhlos) és a Aaog (laos)
egymassal parhuzamba allithaté Maténal, az a fogoly elbocsatasardl
sz0l06 leirds. Itt azt irja, hogy a helytarté a sokasag (GyAog - okhlos)
kedvéért szokott szabadon bocsatani egy foglyot az tinnepen (Maté
27,15), és anép (Aaog - laos) felel neki. Viszont még ezen a helyen sem
teltétlentil kell szinonimaként értelmezni a két kifejezést, mert az el-

! Gnilka (2007) 182.0.

2 Gnilka (2007) 183.0.

B Blomberg (1992) 59.0.

1 Kostenberger, Goswell (2023) 385.0.
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s6t lehet egy altaldnos kijelentésként értelmezni, mivelhogy egy szo-
kést ir le. Igy az 8x\og (okhlos) utalhat éltaliban az iinnepeken jelen-
levé embertomegre, mig a Aadg (laos) konkrétan azokat irja le, akik
Jézus kivégzését szorgalmazzak. Marknal a Aaodg (laos) hasznalatat
illetéen nem figyelheté meg semmilyen teoldgiai koncepciod, két el6-
fordulasbol nem lehet messzemend kovetkeztetéseket levonni.

A mAi0og (plethos) kifejezés szintén Lukdcsndl jelenik meg hang-
stlyosan a szinoptikus evangéliumok koziil: a 9 eléfordulasbdl 7 az 6
evangéliumaban talalhat6, mig Maté egyaltalan nem hasznalja, Mark
pedig csak kétszer. Ez azt jelenti, hogy a sz6 szinoptikus hasznalata-
nak mintegy 78%-a Lukacshoz kotodik, ami egyértelmtien mutatja
az 0 stildris és teologiai sajatossagat. A mAf0og (plethos) széhasznala-
taban a kvantitativ drnyalat keriil elétérbe: nem egyszertien ,,tome-
get” jelent, hanem a ,,nagyszamu sokasagot”, az emberek tomegének
nagysagat és boségét. Lukacsnal ez gyakran kapcsolodik a Jézust ko-
riilvevé emberek vagy seregek leirasahoz (pl. Lk 2,13 — ,,mennyei se-
regek sokasaga”; Lk 5,6 — ,,halak nagy sokasaga”), de el6fordul a tanit-
vanyokat vagy a Jézushoz gyiilekez6 embereket bemutatva is (Lk
6,17; 19,37). Ez a szdvalasztas jol illeszkedik Lukacs atfogd narrativ
teologidjahoz, amelyben hangsulyos szerepet kap az tidvtorténet ta-
gassaga és a résztvevok nagy szama. A mAf|0og (pléthos) arra iranyitja
az olvaso figyelmét, hogy Jézus miikodésének hatdsa nem margina-
lis, hanem tomegeket vonz; a mozgalom Kkiterjedtségét, a részvétel
nagysagrendjét hangsulyozza. Az is figyelemre mélt6, hogy Lukacs a
nAf0og (plethos) sz6t nemcsak emberekre, hanem mads jelenségekre
(pl. halakra, mennyei seregekre) is alkalmazza, ezzel erdsitve a kifeje-
zés alapjelentését: ,valaminek a nagy mennyisége”. Ez a hasznalat
kontrasztban all a &yAog-szal (okhlos), amely inkabb a ,,reaktiv, jelen-
lévé tomeg” dinamikdjat ragadja meg, mig a mA\fjfog (pléthos) inkabb
mennyiségi és grandidézus dimenziét ad a torténetnek. Mindez arra
utal, hogy Lukacs szamara a m\ijfog (pléthos) nemcsak stilaris valto-
zatossagot jelent, hanem szerves része annak a szemléletnek, amely
Jézus tizenetét és cselekedeteit széles korben hato, nagy horderejt
eseményként mutatja be. Mark evangéliumaban a m\ijfog (pléthos)
egyértelmtien az &x\og (okhlos) szinonimajaként jelenik meg. A két
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el6fordulas két egymast kovetd versben talalhaté a Mark 3,7-8-ban,
ahol a tomeg Osszetételét irja le, hogy mely helyekrél jottek megnézni
és hallgatni Jézus ténykedését. Mark tehat a tomeg nagysagat akarta
ezen a helyen hangsulyozni, mig Maté a paralel szakaszban az dxAog-t
(okhlos) hasznalja.

A tomeg Osszetétele és kulturalis hattere

A jelentéstartalom tisztdzdsa utdn a kovetkezo fontos lépés a tomeg
Osszetételének a vizsgdlata. Mindharom szinoptikus evangélium
szerzGje fontosnak tartotta, hogy betekintést adjon arra nézve, hogy
kik alkottak a tomeget, annak elsé megjelenésekor. Elsésorban f6ld-
rajzi besoroldsok alapjan beszélnek az emberek szarmazésarol. Igy,
ezek alapjan lehet kovetkeztetni — az evangélium els6 olvasdi szama-
ra talan nyilvanvald - kulturalis és vallasi hatteriikre. Lukdcs ezen a
téren is kilog kissé a sorbol. Mig Mark hét, Maté hat foldrajzi helyet
sorol fel a tomeg Osszetételének leirdsakor, addig Lukacs beéri négy
megemlitésével is.

Maté 4,24-25 Mark 3,7-8 Lukacs 6,17

Galilea s 7

ddea v g v
Jeruzsélem v v v
Dekapolisz s

Idumea o
Jordanon tili vidék / ’

Tirusz és Szidén g /
Sziria v/

Lukacs a 6,17-ben Judedt, Jeruzsalemet, Tiruszt és Szidont emliti,
ahonnan szarmaztak a Jézust koriilvevd sokasag tagjai. Az els6 két
helyet mind Mark, mind Maté irja, utobbi ketté csak Marknal szere-
pel Lukacson kiviil. Az bizonyos, hogy a kevesebb hely emlitésével
Lukacs nem a tomeget akarta kisebbiteni az olvasok szemében, in-
kabb arrdl van sz6, hogy mig Mark és Maté a tomeg sokszintiségét a
szarmazasukon keresztiil mutatja be, addig Lukacs az emlitett helyen
inkdbb a mennyiségre fokuszal. A 6,17-ben, egy versen beliil el6for-
dul az 6xAog (okhlos), a mAfB0g (pléthos), s6t még a Aadg (laos) is, ra-
adasul megtoldva még a mo\vg (polus - nagy, hatalmas) jelzével (sz6
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szerint forditva a tanitvanyok nagy tomegérdl és a nép nagy sokasa-
gardl ir). Ez persze nem azt jelenti, hogy Lukacs ne tudna, vagy ne
szamitana neki a tomeg tarsadalmi sokszintisége,'” de az adott helyen
még jobban kiemeli a kvantitativ oldalat, mint Maté, vagy éppen
Mark.

Az emlitett foldrajzi nevek kapcsan elmondhato, hogy a legtobb
helyet Mark emliti (amennyiben Tiruszt és Szidont két kiilon foldraj-
zi névként és nem egyiitt egy gyUjtéfogalomként kezeljiik), de amig
Lukdcs egyszerlien beéri kevesebb név felsoroldsaval, addig Maté
Markhoz képest két 4j teriiletet is megnevez. Azt, hogy ezzel ponto-
sabb és nagyobb jelentdségti foldrajzi behatarolast adna Jézus tevé-
kenységének — ahogyan Kdkai-Nagy irja's — ez alapjan még nem lehet
igazolni. S6t, mivel Mark t6bb helyet emlit, ezért allitja Cousland,
hogy “Maté beszamoldja észrevehetéen limitaltabb™"” ezen a téren.
Ezért célszerii sorra venni a felsorolt foldrajzi helyeket, hogy kideriil-
jon mit akar egyik és masik evangélista kifejezni veliik. Az egyértel-
muen latszik, hogy a felsorolasok reprezentativ jellegtiek, egyik evan-
géliumban sem taldlkozunk azzal, hogy a teljesség igényével mutatna
be a tomeg tagjainak szarmazasat. Ezért inkabb az a kérdés, hogy
miért éppen azok a helyek lettek a narrativa részei, amelyeket a szo-
vegekben talalunk.

Jeruzsalem, Judea és Galilea emlitése azért lényeges, mert Izrael
egészét reprezentdlja.'® Kokai kimondottan Matéra fokuszalva allitja,
hogy azokat a helyeket tartja meg Mark anyagabol, amelyeket a rab-
bik is hasznaltak Izréel teljességének a leirasara.'” Ugyanakkor fel kell
tenniink a kérdést, hogy vajon csak Maté akarta ezt kifejezni vele,
vagy Marknal is megfigyelhet6 ugyanez a szandék? Az igaz, hogy

Carson felhivja ra a figyelmet, hogy a kiilonbségek ttlzott hangsilyozasa félrevihet a
teologia meghatdrozasaban, mert azt a benyomast kelti, mintha a szerz6 a felhasznalt
hagyoménnyal nem is torédne, csak a sajat szerkesztésre figyelne. Carson (2007)
108.0.

16 Kdkai-Nagy (2007) 19.0.

7" Cousland (2001) 54.0.

18 Lane (1974) 129.0.

1 Kokai-Nagy (2007) 19.0.
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Maté esetében sokkal egyértelmtibben jon el6 a zsido hattér, igy nala
hamarabb kovetkeztetiink arra, hogy Izrael egészét akarja reprezen-
talni a tomegben, mint Jézus hallgatdit, illetve Jézus altal megszolitot-
takat. Viszont azt sem szabad elfelejteni, hogy Mark narrativaja, ha
kevésbé hangstlyosan és nyiltan is, de szintén zsid6 alapokon nyug-
szik és arra épiil, igy nem meglepd, ha 6 is utal Izrael egészére. Ezt
csak megero6siti az a tény, hogy Josephus, amikor arrél ir, hogy a zsid6
nép sokasdga 6sszegytlik az tinnepre, akkor szinte ugyanazt a felso-
rolast irja, mint Mark.* Természetesen a két pogany varos, Tirusz és
Szidéon nem keriil emlitésre Josephusnal, viszont Jerikd és Pérea
pluszban szerepelnek hozza képest. Ennek fényében az a kérdés is fel-
meriil, hogy ha Josephus a torténetird és Mark evangélista is belefog-
lalta {rasaba Idumeat, amikor Izraelre hivatkozik, akkor Maté miért
hagyta ki? Az, hogy Maté ennyire ragaszkodott volna a rabbik altal
hasznalt terminusokhoz nem valdszind, tekintve, hogy Maté milyen
negativ hangvétellel ir evangéliumaban az irastudokrodl. Az egyértel-
muen kideriil mindharom (s6t mind a négy) evangéliumban, hogy
Jézus Izraelhez érkezett, mind teriiletileg, mind szarmazasilag te-
kintve, igy az els6dleges célkozonségét is Izrael jelentette.”’ Tehat a 6
kérdést nem az Izraelre val6 utaldsok kozti kiilonbségek, hanem a
pogany teriiletek emlitése jelenti.

Az egyik ilyen kérdéses helyszin Sziria emlitése Maté evangéliu-
maban, nehéz ugyanis behatarolni, hogy mely teriiletre gondolt az
evangélista, vagy a tobbféle alkalmazas koziil melyiket hasznalta. A
Sziria megnevezés utalhat a romai provincidra, vagy akar a Misna
altal hasznalt értelmezés szerinti foldrajzi régiora is.** Az is elképzel-
hetd, hogy egyszertien a Marknal szerepld Tirusz és Szidon varosokat
akarta helyettesiteni, vagy egy kissé kiterjeszteni a teriilet megneve-
zésével, viszont ez ellen tobb érv is szdl. Tirusz és Szidon foniciai va-
rosok voltak, mig Cousland a mellett érvel, hogy Sziria emlitése azért
nem lég ki igazdn a sorbol, mert a tobbi helyhez hasonléan elsédlege-

2 TJosephus: A zsid6 haboru I1/3 (1990) 140.0.
2 Néhany példa: Mark 7,27; Maté 10,5-6; Lukacs 1,68
2 Kokai-Nagy (2007) 19.0.
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sen zsidé lakta teriiletr6l van szd.> Tehat Marknal és Lukacsnal
Tirusz és Szidon emlitésével keriilnek pogany szarmazasiak a to-
megbe, mig Maténal inkabb a Tizvaros (Dekapolis) megjelenése az,
ami a pogany, illetve hellenizalt hatteri emberekre utal a felsorolas-
ban. Dekapolis a Jordan keleti oldaldn fekvd varosok szovetsége volt.
Habéar Mark is emliti a Jordanon tuli teriiletet, mint a tomeg egy ré-
szének szarmazasi helyét, Maté még Dekapolist is kiemeli. Hogy
konkrétan mely varosok tartoztak bele ebbe szovetségbe, és a Deka-
polis gytijténévbe, az nem teljesen egyértelmd, a kutatok kozt nincs
konszenzus.?* Viszont az biztos, hogy a zsidok szemében pogany te-
riiletnek szamitott.”

A legérdekesebb a felsorolt teriiletek koziil a Mark éltal emlitett
Idumea. Az egész Ujszovetségben egyediil itt keriil el6 a kifejezés. Az
LXX még Edom-ra hasznalta ezt a kifejezést, de Idumea az els6 sza-
zadban mar Judea déli teriiletét takarta, ahol olyan edomiték laktak,
akikre a Makkabeusok idejében raerészakoltak a Judaizmust.?® Idu-
mea teriilete azért is kiilonleges, mert mig a tobbi teriiletet érinti Jé-
zus a miikodése soran, addig Idumeardl sehol nem olvassuk, hogy ott
is ténykedett volna.” Ennek kapcsan felmertil a kérdés, hogy hogyan
keriilnek olyan emberek Jézus mellé, akiknek a lakhelyén, természe-
tes kornyezetében csak késdbb, vagy akar egyaltalan nem is ttinik fel
Jézus. Erre a legkézenfekvobb magyarazatot az adja, ha elfogadjuk,
hogy Jézus csodatételei olyan kuriézumot jelentettek, aminek gyor-
san hire ment nem csak Izraelben, hanem a szomszédos teriileteken
is.?® Edwards azt irja, hogy ,,Jézus hirneve messzire elhatolt és min-
dent atfogott, ami annal is figyelemreméltobb a kor tarsadalmi meg-
osztottsagait tekintve.”” Stuhlmacher is 6vva int attol, lebecsiiljitk a
gyogyito csodak jelentdségét.*

2 Cousland (2001) 57.0.

# Kokai-Nagy (2007) 20.0.
% Cousland (2001) 58.0.

%6 France (2002) 154.0.

¥ Lane (1974) 129.0.

% Uo.

2 Edwards (2002) 103.0.

30 Stuhlmacher (2017) 90.0.
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A kiilonbségek alapjan felmeriilé kérdésekre a legkézenfekvébb
magyarazatnak az tlinik, ha nem akarunk tobbletjelentést mogeé latni
minden egyes foldrajzi helynek, ami leirasra kertilt az egyes felsoro-
lasokban. Mindharom szinoptikus evangélista célja az volt, hogy rep-
rezentativ jelleggel felmutassa olvasdinak, hogy mekkora tomeg gytilt
Jézus koré, azaz ha kiilonb6z6 mddokon, mas kifejezéseket, vagy esz-
kozoket hasznalva, de mindharman utalni akartak az embertémeg
nagysagara, mennyiségére. Masrészrdl azt is nyilvanvaléan szemlél-
tetni akarja Maté, Mark és Lukacs is, hogy a Jézust koriilvevé tomeg
elég sokszinl. Nem csak Izrael népébdl, hanem a poganyok koziil is
sokan voltak kivancsiak Jézusra, aki pedig inkluziv mdédon fogadott
mindenkit.

A tomeg els6 megjelenése az evangéliumokban

A tomeg Osszetételének attekintése utan érdemes megvizsgalni, hogy
milyen koriilmények kozott tinik fel el6szor az dyhog (okhlos) az
egyes evangéliumokban. Az elsé el6fordulds kontextusa kiilondsen
beszédes, hiszen mar ott kirajzolédik, hogy az adott evangélista mi-
lyen hangsullyal kivdnja bemutatni a Jézust koriilvevé sokasagot.
Nem mindegy ugyanis, hogy a tomeg tanuként, hallgatésagként, ko-
vetéként vagy éppen sziikséget szenvedoként 1ép be a torténetbe.
Ezek a kezdeti megjelenések elorevetithetik azt a narrativ és teoldgiai
képet, amely késdbb tovabb bontakozik ki: hogyan reagal a sokasag
Jézusra, milyen viszonyba keriil vele, és milyen szerepet jatszik az
események kibontakozasaban. Az els6 talalkozasok tehat kulcsfon-
tossaguak a ,tomeg-karakter” megértésében, hiszen mar ekkor meg-
mutatkozik, hogy az evangélistak milyen képet rajzolnak a kozosségi
emberi valaszokrdl Jézus fellépésére. Mar ezen a ponton elkiiloniil
Lukacs a masik két evangélistatol, mert amig Maté és Mark leirdsa-
ban a tomeg Jézus koriil jelenik meg eldszor, addig Lukacsnal mar
hamarabb is, Jézus szolgalatanak megkezdése el6tt is el6fordul az
Ox\og (okhlos) kifejezés. A Lukacs 3,7-ben és 10-ben is hasznalja, ahol
Keresztel6 Janos ténykedését irja le.
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Maté evangéliuma

Maté evangéliumaban a tomeg elsé kifejezett emlitése a 4,25-ben ta-
lalhatd, ahol az evangélista azt hangsulyozza, hogy Jézust ,,nagy so-
kasag” kovette Galiledbdl, a Dekapoliszbdl, Jeruzsalembdl, Judeabol
és a Jordanon tulrol. Ez az 6sszegz0 leirds nem csupan egy torténeti
mozzanat, hanem narrativ és teologiai funkciot is betolt: el6késziti a
hegyi beszéd kontextusat, amely az evangélium egyik legnagyobb ta-
nitasi egysége. Turner szerint a 4,23-25 &sszegz6 szakasz dtmenetet
képez Jézus galileai szolgalatanak kezdetétdl a hegyi beszédhez.”! Az
igehirdetés, a gyogyitasok és a csoddk emlitése egyiitt képez keretet
Jézus szolgalatanak: szavai és tettei egyarant a mennyek orszaganak
hatalmat demonstraljak. A ,,nagy sokasag” megjelenése tehat kozvet-
leniil 6sszekapcsolodik Jézus tanitéi tekintélyével, amelyet a hegyi
beszédben nyilvanit ki. Kékai-Nagy szintén a hegyi beszéd kozvetlen
kontextusaként targyalja a tomeg megjelenését a Maté 4,25-ben.”> A
tomeg itt nem pusztan hallgatésag, hanem a Maténal jellemz6 ,,nagy
tanitasi szekcid” hatterét adja, amelyben a hegyi beszéd elhangzik, 6k
a megszolitottak. Turner szerint a tomeg Maténal koztes szerepet tolt
be: nem azonos a Jézust ellenségesen szemléld vallasi vezetékkel, de
nem is tartozik az elkételezett tanitvanyok koéréhez.”® A tomeg von-
zddasa Jézushoz sokszor a csodak miatt torténik, de nyitva marad a
kérdés, vajon tanitvanysagga mélyiil-e ez a kovetés.** Ezzel Maté el6-
késziti a hegyi beszédet, mint olyan tanitast, amely a tanitvanyoknak
szol, de amelyet a tomeg is hallgat, és amely el6tt 6k is dontés elé ke-
riilnek. Cousland ramutat, hogy Maténal a tomeg mindig hattérként
jelenik meg Jézus tanitdi szolgalatahoz, és kiilondsen a hegyi beszéd
esetében biztositja annak keretét.”> Az evangélista igy a 4,25-ben a
tomeg gytlését nem pusztan eseménytorténeti mozzanatként, ha-
nem narrativ eszkozként haszndlja: a hegyi beszéd alaphelyzetét te-
remti meg. A tomeg jelenléte Jézus szavaival valé szembesiilést bizto-

3t Turner (2015) 161.0.

2 Kokai-Nagy (2007) 16kk
3 Turner (2015) 161.0.

3 Morris (1992) 90.0.

% Cousland (2001) 50.0.
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sit, s egyben tanusitja Jézus novekvé tekintélyét. Figyelemre mélto
Kdékai-Nagy nézépontja, aki szerint a hegyi beszéd elején 1év6 boldog
monddsok hatasdra a tomeg tanitvanyi hallgatosagga, gyiilekezetté
formalodik.*

Maté evangéliumaban a tomeg elsé emlitésének a jelentdségét te-
hat az adja, hogy a hegyi beszéd kozvetlen el6zményeként és kontex-
tusaként jelenik meg. A sokasag foldrajzi kiterjedése Jézus szolgalata-
nak univerzalis jelentségét emeli ki, mikozben narrativ szerepe az,
hogy keretet adjon a tanitvanyokhoz intézett tanitasnak. A tomeg
Maténal koztes kategdriat képvisel: egyszerre hallgatosag, potencialis
tanitvanysagra hivott kozosség és Jézus isteni tekintélyének tanuja.

Mark evangéliuma

Mark evangéliumaban a tdmeg el6szor a kapernaumi béna meggyo-
gyitdsanak elbeszélésében jelenik meg (Mk 2,1-12). Az evangélista itt
olyan koriilményt hangsilyoz, amely egyszersmind pozitiv és nega-
tiv szerepet is tulajdonit a sokasagnak. Lane ramutat, hogy a kaper-
naumi témeg nem pusztan a Jézus iranti érdekl6dés spontan kifeje-
z6dése, hanem kozvetleniil a Mark 1,40-45-ben tortént engedetlenség
kovetkezménye.”” A meggyodgyitott leprasnak Jézus kifejezetten meg-
tiltja, hogy hirt adjon a csodarol (a messidsi titok parancsa), 6 azon-
ban ,,széltében-hosszaban hiresztelte” (1,45). Ennek kovetkeztében
Jézus nem térhetett be nyiltan a varosokba, hanem pusztakra kény-
szeriilt, mikozben ,,mindeniinnen 6z6nléttek hozza”. Ez az engedet-
lenség hozza létre azt a helyzetet, amelyben a tomeg el6szor megjele-
nik: az 6x\og (okhlos) mar az elsé kapernaumi eseményekben a
titok-parancs megszegésének melléktermékeként lép szinre. A tomeg
jelenléte ebben a perikopaban egy negativabb konnotacidt kap: a bé-
nat nem tudjak Jézushoz vinni ,,a sokasag miatt”, ezért kell a tetén at
leereszteni. Cousland is hangsulyozza, hogy Mark realista abrazolasa
szerint a tomeg gyakran akaddlyozza Jézushoz valé hozzaférést, és
mar itt vilagossa valik, hogy az 6x\og (okhlos) nem csupan passziv

3 Kokai-Nagy (2007) 74.0.
3 Lane (1974) 89.0.
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hallgatésag, hanem olykor gatlé tényez6.”® A narrativ logika szerint
tehat a tomeg jelenléte egy engedetlenség kovetkezménye, és mar az
elsé alkalommal akadalyozza az embereket abban, hogy kozvetlen
kapcsolatba keriiljenek Jézussal. Ugyanakkor az akadalyoztatas hoz-
zajarult ahhoz, hogy a hit kifejez6désre jusson, amely hitet Jézus hi-
vatkozasi alapként emlit a blinbocsénat kinyilatkoztatasakor. (Mark
2,5)

Ezzel egyiitt Mark evangéliuma hangsulyozza azt is, hogy Jézus
nem fordul el a tomegtdl, nem kiildi el 6ket. S6t, Lane szerint az elbe-
szélés nyitanyaban Jézus éppen a tomegnek tanit, ,,hirdette nekik az
igét”, ami eldrevetiti a tomeg késobbi szerepét, mint Jézus tanitasa-
nak cimzettje.” Itt jelenik meg el0szor a kettdsség: a tomeg egyszerre
akadaly* és hallgatosag, amelynek jelenlétében Jézus nyilvanosan
kijelenti hatalmat. Ez a kijelentés pedig kulcsfontossagu: a bénanak
nem csupan a testi gyogyulast adja, hanem a blinbocsanat elnyerését
is. Ez Mark narrativajaban az els6 nyilt kijelentése Jézus isteni tekin-
télyérdl, hiszen a perikdpa vitdja (,Ki bocsathatja meg a biinoket, ha
nem egyediil Isten?” 2,7) vilagossa teszi, hogy Jézus 6nmagat Isten
hatalmanak hordozdjaként mutatja be. A tomeg tehat — bar akada-
lyozo tényezoként Iép szinre — mégis tanuja lesz annak a donté krisz-
toldgiai kijelentésnek, amely Jézus isteni mivoltat nyilvanvaléva teszi.

Mark evangéliumaban tehat sajatossag, hogy a tomeg elsé megje-
lenése szorosan 6sszefonddik a messidsi titok parancsanak megsze-
gésével. Az engedetlenségbdl fakadd 6yAog (okhlos) negativabb funk-
ciot tolt be, mivel akadalyozza a bénat abban, hogy Jézushoz jusson.
Ugyanakkor Jézus nem utasitja el 6ket, hanem éppen Oket tanitja, és
jelenlétitkben hangzik el az els6 egyértelmt kijelentés isteni hatalma-
r6l: a blinok megbocsatésanak tekintélyérdl. Igy mér a tomeg elsé
eléforduldsa is kett6s jelleget hordoz: a hit akadélya és az isteni kije-
lentés tanuja.

3% Cousland (2001) 42.0.
¥ Lane (1974) 93.0.
40 Green, Brown, Perrin (2013) 670.0.
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Lukdcs evangéliuma

A tomeg szerepe Kereszteld Janos mellett

Lukacs evangéliumanak sajatos szerkeszt6i dontése, hogy a ,,tomeg”
(6x\og - okhlos) el6szor nem Jézus nyilvanos szolgalataban, hanem
mar Keresztel6 Janos koriil megjelenik. Mig Mark és Maté elbeszélé-
seiben a sokasag csakis Jézus hallgatosagaként lép szinre, Lukacs teo-
légiai koncepcidjaban a nép mdr a pusztaban, Jdnos hirdetése altal
szolittatik meg. Ezaltal az 6x\og (okhlos) nem pusztan Jézus szolgala-
tanak hattere, hanem az tidvtorténet elsé dontési helyzetének része-
sévé valik.

Lukacs foglalkozik a legrészletesebben Keresztel6 Janos személyé-
vel, és az 6 evangéliuma hangsulyozza leginkabb Janos kiilonlegessé-
gét. Egyediil Lukdcs irja le a sziiletésének hattértorténetét, és mar ott
tobb ponton parhuzamban all Janos és Jézus.*' Lukdcs evangéliuma-
nak sajatos narrativ megoldasa, hogy Keresztel6 Janos és Jézus alakjat
kovetkezetesen parhuzamos szerkesztésben mutatja be. A két sziile-
téstorténet szoros egymas mellé allitasa nem csupan irodalmi eszkoz,
hanem teoldgiai dllasfoglalds is: Janos jelent6sége kétségtelen, ugyan-
akkor egész kiildetése Jézusra irdnyul.*> Az angyali bejelentés moti-
vuma mindkettdjiik esetében megjelenik (Zakariasnak, illetve Mari-
anak adott isteni kijelentés formajaban), s mindkét sziiletés csodalatos
koriilmények kozott torténik. Janos esetében a meddé sziilok idds
kora jelzi az isteni beavatkozast, mig Jézus esetében a sziizi fogantatas
hangsulyozza a természetfolotti eredetet. A profétai kiildetés megfo-
galmazdsa szintén parhuzamosan bontakozik ki: Janos esetében Za-
karias éneke (Benedictus)®, Jézus esetében Maria halaéneke (Mag-
nificat) és Simeon profécidja jeloli ki a torténet teoldgiai iranyat.
Mindkettdjiik sziiletését 6rom és kozosségi reakcio kiséri, de mig Ja-
nosnal a rokonok és szomszédok drvendeznek, ami egy sztikebb kort
takar, addig Jézusnal az angyali ének és a pasztorok dicséitése egy
joval tagabb perspektivat nyit. “ Jézus javara billen az egyensuly, ugy-

4 Green (1997) 51.0.
42 Keener (1993) 189.0.
4 Stuhlmacher (2017) 70.0.
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2”44

hogy nem marad kétségiink afeldl, a kett6 koziil ki a kiemelkeddbb.
A gyermekkori dsszefoglaldsok is egymas parhuzamai: Janos ,,néve-
kedett és er6sodott lélekben” (Lk 1,80), mig Jézus ,,ndvekedett, eréso-
dott, teljessé lett bolcsességgel” (Lk 2,40). E parhuzamok révén Lu-
kacs hangsulyozza, hogy Janos és Jézus egyarant Isten tidvtorténeti
tervének részei, am a szerepiik nem azonos rangu: Janos a Messids
el6futara, Jézus pedig maga a Messias, az isteni Fia. A szerkesztés-
mad tehat kettds célt szolgal: egyrészt Janos profétai jelentdségének
kiemelését, masrészt Jézus Krisztus abszolut elsébbségének teologiai
alatamasztasat. ,Lukdcs azzal, hogy dsszehasonlitja Keresztel6 Janost
és Jézust, nem vesz el Janos nagysagabol. Inkabb Jézus nagysagat ma-
ximalizalja.”**

Stein hangstlyozza, hogy Janos Lukacsnal az eszkatologikus pro-
téta alakjat olti, aki egyben lezarja az 6szovetségi korszakot és meg-
nyitja az Gjat.*® Bock értelmezésében Janos nem éles valasztévonal,
hanem atmenet: szolgalata a ,,pre-kériigma”, amely el6késziti a népet
a kozelgo tidvosség befogadasara.” Green megfogalmazasaban Janos
tellépése és Jézus szolgalata parhuzamosan épiil egymasra, mindket-
t6 az tidvosség torténetének szerves része, de mindig Jézus felsébbsé-
gét hangsulyozva.*® Schnelle ezzel 6sszhangban kiemeli, hogy Janos a
»kezdet teologidjaban” foglal helyet*’: papi szarmazasu profétaként a
megtérésre hivassal és a keresztséggel olyan uj kezdetet hirdet, amely
Izrael torténetének forduldpontjat jelzi. A pusztai helyszin és a Jordan
foly6 szimbolikdja ezt erdsiti meg: ahogyan Izrael egykor atkelt a Jor-
danon, ugy a Janos keresztségében részesiilok is egy uj kozosség kez-
detére lépnek be.

Ennek fényében érdekes megfigyelni, hogy Lukacs beszamol a
Keresztel6 Janost koriilvevo tomeg Osszetételérdl. Elsdsorban itt is Iz-
rael keriil el6, mint célk6zonség. Ez nem csak abbdl latszik, hogy eb-

4 Green (1997) 51.0.
4 Stein (1993) 76.0.
5 Stein (1993) 126.0.
47 Bock (1994) 523.0.
4 Green (1997) 159kk
° Schnelle (2009) 72.0.
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ben a periképaban is egyértelmii szinonimaként szerepel a nép és a
tomeg, hanem az Abrahdmra valo hivatkozéssal® is ugyanezt erésiti.
Ugyanakkor megjelennek vamszeddk és katondk is, akiket a tomeg
részeként, részegységként mutat be Lukacs, de a tarsadalmi megitélé-
stik alapjan kissé kilégtak a népbdl. Egyediil Lukacsndl olvashato,
hogy a tomeg, a vimosok és a katonak megszolitjak Janost: ,, Mit cse-
lekedjiink?”.>" Ez a parbeszéd Janos préfétai szolgalatanak hatasossa-
gat mutatja. Stein ramutat: a kérdés a valédi biinbdnat jele, amely
konkrét etikai kévetkezményekben nyilvanul meg: a raszorulok iran-
ti szolidaritasban, az igazsagos gazdasagi magatartasban és az erd-
szakrdl valé lemondasban.” Bock szerint a kérdés—valasz forma tipi-
kusan lukdcsi sajatossag (vo. ApCsel 2,37), ahol a tomeg kozosségi
modon reagdl a hirdetett igére. Green hangsilyozza, hogy Janos tani-
tasa itt mar Lukacs evangéliumanak egyik kézponti témajat, a tarsa-
dalmi felel6sséget vetiti el6re, amely késdbb Jézus igehirdetésében is
kulcsfontossagu lesz.”” A tomeg nemcsak a megtérésre, hanem a mes-
siasi varakozasra is nyitott: ,vajon nem Janos-e a Krisztus?”.** Stein
szerint ez nem pusztdn narrativ elem, hanem az evanggélista sajat ko-
ranak problémadjara adott reflexid, hiszen bizonyos kérokben Janost
messiasi tisztelettel ovezték.” Bock értelmezésében Lukacs vilagossa
teszi: Janos csupan el6hirnok, akihez val6 viszony meghatarozza, ho-
gyan fogadja majd valaki Jézust.”® Schnelle pedig kiemeli, hogy Lu-
kacs a Janos-Jézus parhuzamot ugy szerkeszti meg, hogy Janos min-
dig Jézushoz képest értelmezddik: el6futar, de nem versenytars.”

A tomeg Lukdcs evangéliumdban madr Kereszteld Janos mellett
szinre lép. Ezzel az evangélista a népet nem Jézus szolgalata altal, ha-
nem mar a pusztaban, a megtérésre hivd proféta szavan keresztiil

%0 Lukdcs 3,8

St Lukdcs 3,10-14
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szolitja dontésre. A tomeg egyszerre jelenik meg a blinbanat és az
etikai megujulds keresdjeként, ugyanakkor a félreértett messiasi re-
meények hordozéjaként is. Lukdcs narrativ koncepcidjaban a Janos
melletti 6xAog (okhlos) eloképezi a Jézus koril gytilekezé sokasag
ambivalens reakcioit: a hallds, a csoddlat, de olykor az elutasitds és a
félreértés is jellemezheti. Ezdltal a nép torténete mar Janos szolgalata-
ban megkezdddik, s az tidvtorténetben aktiv szereplévé valik.

A tomeg feltiinése Jézus mellett

Az 6x\og (okhlos) Lukacs-evangéliumaban Jézus mellett eldszor a
4,42-ben jelenik meg, s ez a nyit6 el6fordulds mar jelzi a lukdcsi hang-
sulyt: a sokasag Jézust keresi, megtaldlja, sot ,vissza akarja tartani”
(kateiyov - kateikhon) 6t a tavozastol. Bock megjegyzi, hogy Lukacs
itt sajatos hangsulyt tesz a pozitiv fogadtatasra, a kapernaumi lakosok
megprobéljak maraddsra birni Jézust. Ez éles ellentét a 4,28-29-ben
leirt nazareti elutasitdssal; ezzel egyiitt Jézus misszidja (a tovabbi va-
rosokban val6 igehirdetés) els6bbséget élvez, s ezért tovabbmegy
(4,43). A szovegosszefiiggésre rovid Osszefoglalot ad Liefield is: az
emberek igyekeztek 6t visszatartani, hogy ne menjen el téliik, ami a
kedvezd, befogadd tomegkép része.”® Ezzel szemben Mark 1,45-ben a
lepras engedetlenségének kovetkezménye, hogy a ,nagy tomegek”
miatt Jézus ,,nem mehetett nyilvdnosan a varosba”, hanem kiilteriile-
teken maradt. Lukdcs tehat az els6 talalkozasnal Jézus és a tomeg
kozt, egy kevésbé problematikus, inkabb nyitott, kedvezé viszonyt
rajzol meg.”

A kovetkezd kulcshely a Lk 5,1: itt a tomeg ,,ranehezedik” Jézusra
(émikewpau - epikeimai). De nem gyogyulast koveteld tolongassal te-
szik ezt, hanem kifejezett szellemi érdeklédéssel: hogy ,halljak Isten
igéjét”. Bock exegézise szerint a dx\og (okhlos) itt ,,a kivancsi soka-
sag”, amelynek ,szoritdsa” (¢émixewon - epikeimai) teszi indokoltta,
hogy Jézus a partrol kissé eltavolodva, a barkabdl tanitson. A ,;tov

% Liefield 874.0.

* Ezzel nem allitom, hogy Mark és Lukacs ellentmondana egymasnak. Sokkal inkébb
arrdl van szo, hogy az egyébként homogénnek nem nevezhet§ tomeg
megnyilatkozasainak melyik aspektusat emeli ki egyik és masik evangéliumi szerzo.
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Aoyov Tod Oeod” (ton logon tou Theou) kifejezés Lukacsnal hangsu-
lyos teoldgiai jelold (forrasgenitivuszként: ,az Istentdl jovo szo6”),
amely Jézus tanitdsdnak tekintélyét és az Apostolok cselekedeteiben
folytatddo ige-progreszsziot is elére jelzi.®® A jelenet dramaturgidja (a
tanitasrol azutdn a csodas halfogasra valé atmenet) nem relativizalja
a tomeg szerepét: éppen a hallgatni akard sokasag kornyezetében
bontakozik ki Jézus tanit6 és majd csodatevé tekintélye.

A Lk 5,15-16 tjabb Osszefoglalé mondattal rogziti a mintazatot:
»egyre inkabb terjedt a hir réla”, és ,nagy sokasagok jottek, hogy
hallgassak és meggyogyuljanak”. Lukdcs itt is a ,hallgatds” (axoderv
- akouein) céljat teszi az elso helyre, és mellé rendeli a gyogyulds igé-
nyét. Bock hangsulyozza, hogy Lukdcs — Markkal ellentétben —
nem a mozgasteret korlatoz6 tomegnyomast részletezi, hanem a Jé-
zus-iranti nyitott fogadtatast és az ige-gyogyitas parosat foglalja
6ssze; Mark megjegyzi, hogy a tolongds miatt Jézus nem is mehet be
a varosokba (Mk 1,45), Lukdcs ehelyett a hirvivé ,kozbeszéd”
(Otpxeto - dierkheto) dinamikajara és a kettds vonzerére (hallani-
gyogyulni) fokuszal.®' Stein ugyanigy értelmezi a hangsulyt: Lukacs
»a prédikald szolgalatot a gyogyit6 szolgalat elé helyezi”, és a tomeg
pozitiv reakciojat emeli ki mint visszatérd lukacsi motivumot.® Gre-
en e perikdpa narrativ funkcidjat abban latja, hogy a 4,31-5,16 sza-
kasz egymasra flizétt epizodjai — koztiik a ,,sokasagok” gytlése
»hallgatni és gyégyulni” — az 4j helyzetet tematizaljak, és ismétl6do
motivumokkal (hirnév terjedése; sz6 és tett; a pusztdba valo vissza-
huzédas) adjak meg Jézus szolgalatanak arculatat.®?

Lukacsnal tehdt a tomeg legels6 Jézus-melletti megjelenése nem
annyira akadalyként, hanem jéindulatt, megtartani kivano6 kozeg-
ként tlinik fel. Az 5,1-ben a ,,szoritas” oka az igehallgatas vagya; az
5,15-16 pedig normava emeli, hogy ,,hallgatni és gyégyulni” jonnek.
Ez a profil érezhet6en pozitivabb, mint a Marknal lathat6, mozgas-
szabadsagot korlatozé tomegdinamika. Lukacsnal a sokasag elsésor-

%0 Bock (1994) 807.0.
1 Bock (1994) 846.0.
2 Stein (1993) 173.0.
% Green (1997) 220.0.
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ban a tanitas és a gydgyitds cimzettje, s e kettds vonzerd a misszi6
kibomlasanak kezd6 akkordja.

A tomeg karaktere a szinoptikus evangéliumokban

A tomeg karakterének megrajzolasat elsésorban a Jézushoz fiz6d6
viszony alapjan lehet elvégezni. Viszont nem konnyt feladat, mert az
evangéliumokban a ,reakcidik a csodalattdl és dicséitéstol az ambi-
valencidn 4t egészen az ellenségességig terjednek. Ok az el nem kéte-
lezett emberek tomegét képviselik, és Jézusnak meg kell kiizdenie a
lojalitasukért az irastudokkal, a farizeusokkal, a f6papokkal és mas
csoportokkal szemben.”**

A tomeg karaktere Mdténdl

Maté evangéliumaban a tomeg visszatéro és teologiailag jelentds sze-
repld. A narrativiban nem pusztan hattérként funkcional, hanem
olyan kozosségként, amely Jézus személyére és szolgalatara reagal. A
kommentdrok alapjan vilagosan kirajzolddik, hogy Maténal a tomeg
karakterét elsdsorban a kdvetés, a hallgatas, az amulat és az Isten di-
csOitése hatarozza meg. Mindez annak a lehetéségét hordozza maga-
ban, hogy a tomegbdl valédi tanitvanysdg formalodhat, ha elkotele-
zetten kovetik Jézust.

Maténal a tomeg elsé aktiv cselekvése a ,kovetés” (dxolovBetv -
akolouthein). Mar a 4,25-ben ,,nagy sokasag kovette” Jézust, s ez a
mintazat ismétlédik a késobbi jelenetekben is (8,1; 12,15; 19,2; 20,29).
France hangstlyozza, hogy a kévetés nem feltétleniil jelent tanitvany-
sagot: inkabb Jézus tekintélyének és vonzerejének jele, a nép széles
korti nyitottsaga az 6 személyére.”® Blomberg® és Carson® szintén
tigyelmeztetnek, hogy a tomeg kovetése nem azonos az elkotelezett
tanitvanyi at megkezdésével. Igy a tomeg karaktere Méténél koztes
kategoriat képvisel: jelen van Jézus koriil, de a mélyebb valasz nyitott
marad. A tomeg alapvetd reakcidja Maténal az, hogy hallgatja Jézust

¢ Harrington (2010) 41.0.
% France (2007) 194.0.

¢ Blomberg (1992) 92.0.
7 Carson (1984) 122.0.
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és almélkodik szavain. A hegyi beszéd zarasanal ,,almélkodott a so-
kasag az 6 tanitasan”® (7,28), a 22,33-ban pedig ismét elamulnak sza-
vain. Turner szerint az amulat (¢xmAnooecOat - ekpléssesthai,
Bavpalew - thaumazein) visszatéré jellemzdje a matéi sokasagnak: a
hallgatasbdl fakad6 dobbenet Jézus tekintélyét emeli ki.* Cousland
részletesen bemutatja, hogy a tomeg mindig az isteni hatalomra adott
érzelmi valaszokat képviseli: az amulat a Jézushoz valé viszony ,,prel-
tidje”, amely azonban még nem jelent megértést vagy elkotelezodést.”

A csoddkra adott reakciok Maténal a tomeg karakterének kulcse-
lemei. A 9,8-ban, amikor Jézus meggyogyitja a bénat és kijelenti bu-
nei bocsanatat, ,,félelem fogta el a sokasagot, és dicséitették Istent, aki
ilyen hatalmat adott az embereknek”. Hasonlé mintdzat figyelhet6
meg a 15,31-ben is: a gyogyitasok nyoman ,,a sokasag elamult ... és
dicséitette Izrael Istenét”. Cousland szerint a matéi tomeg sajatossa-
ga, hogy a csodak utan nem pusztan dmul, hanem teoldgiai tartalmu
doxolégiaval vélaszol. Ezaltal a tomeg karaktere Maténal nem egy-
szerlien emocionalis, hanem vallasi és liturgikus: a csodak tantiként
Isten dics6itéivé valnak.”

Maté narrativajaban a tomeg Jézust gyakran préfétanak vagy
»David fidnak” nevezi. Carson megjegyzi, hogy ezek a cimek egy-
szerre fejeznek ki tiszteletet és korlatozottsagot: a tomeg tiszteli Jé-
zust, de sokszor nem érti meg valodi messiasi identitasat.”> Cousland
szerint a tomeg krisztologiai megnyilatkozasai éppen azért fontosak,
mert Maténal Jézushoz val6 viszonyukban egyszerre van jelen a felis-
merés és a félreértés.”

Maténal a tomeg politikai eréként is megjelenik. Az a motivum,
hogy a vezetok ,félnek a sokasagtél” tobbszor is megjelenik (14,5;

% AtomegJézustanitdsaalattbiztosan valtozott. Jézus szavainem csak ahozzaallasukra

lehetett hatdssal, de alétszam is valtozhatott az erds megfogalmazasok kovetkeztében
(v.6.: Janos 6,60-66). Igy nem teljesen ugyanaz a tdmeg, sem Osszetételében, sem
lelkiségében, mint ami a hegyi beszéd kezdetén jelen volt.
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21,465 26,5), mert Jézus népszertisége akadalyozza ket szandékaik
megvaldsitasaban. France hangsulyozza, hogy ez a félelem a tomeg
karakterének fontos vonasa: a nép tdmogatasa Jézus mellett politikai
védderdként is miikodik, amelyet a vallasi vezetok kénytelenek figye-
lembe venni.

A matéi tomeg karakterét tehat néhany alapvetd vonas jellemzi:
koveti Jézust, hallgatja tanitasat, almélkodik, a csodakra félelemmel
és Isten dicsditésével reagal, krisztologiai cimekkel illeti, ugyanakkor
sokszor nem érti teljesen az 6 valodi identitasat. Emellett politikai
tényezoként is szamottevd. Mindezek alapjan a matéi tomeg egy po-
zitiv, de ambivalens kozosség, amely Jézus tekintélyét tanusitja, de
amelynek reakci6i még nem jelentik a tanitvanysag mélyebb elkotele-
z6dését, inkabb csak annak lehetdségét.

A tomeg karaktere Mdrk evangéliumdban

Mark evangéliumaban a tomeg kiilondsen hangsulyos és egyben am-
bivalens szerepl6. A kommentarok egyetértenek abban, hogy a soka-
sag nem pusztan hatteret ad Jézus miikodéséhez, hanem aktiv ténye-
zO6ként befolydsolja az események menetét. Karakterét elsésorban a
tizikai kozelségbdl fakadé akadalyozas, a Jézus irdnti csodalkozas és
lelkesedés, valamint a félreértések és manipulalhatdsag kettGssége
hatarozza meg. Mark evangéliumanak egyik sajatossaga, hogy realis-
ta modon abrazolja a tomeg testi jelenlétét. A bénat példaul ,,a soka-
sag miatt” nem tudjak Jézushoz vinni, ezért a tetén keresztiil kell lee-
reszteni (2,4). France kiemeli, hogy ez a jelenet nemcsak Jézus
népszeriiségét, hanem a tomeg akaddlyozd szerepét is bemutatja.”* A
3,9-ben Jézus csonakot tart készenlétben, nehogy ,,06sszenyomja a so-
kasag”, a 3,20-ban pedig a tdmeg olyan nyomast gyakorol, hogy Jé-
zusnak és tanitvanyainak ,,még enni sem volt idejiikk”. A tomeg ka-
rakterének szerves része ez a fenyegetd kozelség, amely ugyan Jézus
iranti kivancsisagbol fakad, de egyben korlatozza is szolgalatat. A
Jairus-torténetben a tanitvanyok szava, miszerint ,,a sokasag szoron-
gat és 0sszenyom”(5,31), Ujabb bizonyiték arra, hogy a tomeg Mark-

7 France (2002) 121.0.
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nal valésagos fizikai akadaly. Cousland szerint ezek a részletek kife-
jezetten Mark narrativ stilusahoz tartoznak: Maté hajlamos elhagyni
azilyen realista tomegleirasokat, ezzel ishomogenizalva a sokasagot.”
Bar a tomeg sokszor akadalyoz, ugyanakkor lelkesedéssel és amulat-
tal reagal Jézus szavaira és tetteire. A 2,12-ben, a béna gydgyitasa
utan ,mindnyajan elimultak és dicséitették Istent, mondvan: ,,soha-
sem lattunk ilyet”. Hasonld reakci6 jelenik meg a 7,37-ben: ,mindent
jol cselekedett”. Stein hangsulyozza, hogy ezek az elismerések a to-
meg részérdl Jézus isteni hatalmaét teszik nyilvanvaléva, még ha
gyakran a csodak latvanyara korlatozédnak is.” Az 1,27-ben a tani-
tés hallatan is ,megdbbennek”, mert hatalommal tanit. gy a méarki
tomeg karakteréhez is hozzatartozik az dmulat és a dicséités, amely-
ben Jézus hatalma nyilvanossa valik. Lane azt az dllaspontot képvise-
li, hogy a tomeg reakcioi felszinesek maradnak: elsésorban a gyogyu-
las és a csodak vonzzak 6ket, nem pedig a tanitvanysag mélyebb
kovetelményei.”” A 6,53-56 szakaszban a sokasag odasiet Jézushoz,
hogy legalabb ruhdja szegélyét érintsék, ami a hit helyett inkabb népi
jamborsagot és csodavarast mutat. A tomeg tehat nem teljesen érti
Jézus tizenetét, reakcidi inkabb emocionalisak, mint teoldgiailag el-
mélytiltek.

Mark narrativajaban a tomeg nemcsak lelkesedd és amulo, hanem
koénnyen manipulalhaté is. A passio torténetében a fépapok raveszik
a sokasagot, hogy inkabb Barabbast valasszak Jézus helyett, és kialt-
sak: ,Feszitsd meg 6t!” (15,11-15). Ez a jelenet jol mutatja a tomeg
amorf jellegét: ugyanaz a sokasag, amely korabban Jézust kereste és
csodalta, most ellene fordul. Igy a témeg karaktere Marknal nemcsak
ambivalens, hanem végsé soron dontésképtelen és befolyasolhato.

Mark evangéliumaban a tomeg karakterét az ambivalencia hata-
rozza meg. Egyfeldl todul, szorongat és akadalyoz, szinte fenyeget6
kozelségben van Jézushoz; masfeldl amulattal hallgat, dicséiti Istent
és elismeri Jézus hatalmat. Ugyanakkor reakcidi tobbnyire felszine-
sek, csodavarasbdl fakadnak, és konnyen manipuldlhatéak, aminek
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legdramaibb jele a passidban torténd ellene fordulas. A marki témeg
tehdt realista, dinamikus és kiszamithatatlan szerepl6, amely egy-
szerre tanuja Jézus hatalmanak és akadalya a vele valé valodi talalko-
zasnak.

A tomeg karaktere Lukdcs evangéliumdban

Lukacs evangéliumaban a tomeg szinte allando szerepld, amely Jézus
nyilvanos szolgalatat végigkiséri. Karaktere itt kiilonosen sokszinii:
egyszerre jellemzi a hallds és gyogyulas iranti vagy, az dmulat és Isten
dicséitése, de ugyanakkor az elutasitas, a félreértés és a manipulalha-
tosag is. A kommentdarok alapjan a lukdcsi tomeg nem homogén, ha-
nem sokféle reakcioban mutatja meg, miként valik Jézus hatasanak
titkorképévé. A tomeg egyik alapvetd jellemzdje, hogy Jézust hallgat-
ni és téle gyogyulast nyerni akar. A 6,17-19-ben a sokasag ,,azért jott,
hogy hallgassa 6t és meggyogyuljon”, s6t ,,meg akartak érinteni, mert
er$ aradt ki beldle, és mindenkit meggydgyitott”. Bock’™ és Stein”
hangsulyozzak, hogy a hallas és a gyogyulas kettése Lukacsnal prog-
ramatikusan Osszetartozik: a tdmeg nem csupan a csodak latvanyat
keresi, hanem az Isten igéjét akarja hallani. Ugyanez jelenik meg a
8,45-ben, ahol a tanitvanyok mondjak: ,,a sokasag szorongat és dssze-
nyom” - Jézus koril itt is a testi kozelség és az érintés iranti vagy a
meghatarozd. A lukdcsi tdmeg gyakran amulattal és félelemmel rea-
gal Jézus tetteire, amelyhez rendszerint Isten dicséitése tarsul. A
4,36-ban a démontizés utan ,amulat fogta el mindnydjukat”, az 5,26-
ban ,félelem fogta el dket, és dicséitették Istent”, a 7,16-ban pedig a
naini ifju feltamasztasakor igy kialtanak: ,nagy proféta tdmadt ko-
zottiink, és meglatogatta Isten az  népét”. Green értelmezése szerint
ezek a doxologidk a tomeg karakterét nem emeli a tanitvanyokkal
egyenranguva, nem feltétleniil jelzi a hitiiket, mégis a reakciojukban
Isten munkadjat ismerik el.*® A 18,43-ban a vak Bartimeus meggyo-
gyitasakor az egész nép dicséiti Istent, ami jol mutatja, hogy a tomeg
nem egyszerten csodalkozik, hanem teoldgiai valaszt ad. Ugyanak-
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kor Lukacsnal is el6fordul, hogy a témeg fizikai jelenléte olykor aka-
dalyt is jelent. A 8,19-ben Jézus anyja és testvérei ,nem tudtak hozza-
férni a sokasag miatt”, a 8,45-ben pedig kifejezetten arrdl van szo,
hogy a tomeg ,,szorongat és dsszenyom”. Stein megjegyzi, hogy ezek
arészletek realis képet adnak arrdl, hogyan valt Jézus kornyezete tul-
zsufoltta, s hogyan nehezedett ra a népszertiség terhe.® A tomeg ka-
rakteréhez tehat hozzatartozik a zsufoltsag és a Jézushoz val6 hozza-
térés akadalyozasa is. A lukacsi tomeg nem mindig reagal pozitivan.
Nazaretben Jézus tanitasat hallva a zsinagégaban ,,haragra gerjedtek
mindnyajan” és ki akartak tizni 6t (4,28-29). Késdbb, a 11,29-ben Jé-
zus ,gonosz nemzedéknek” nevezi Oket, mert jelet kovetelnek. A
8,37-ben a gadaraiak tomege kéri Jézust, hogy tavozzon. A tomeg Lu-
kacsnal sem rivélisa, sem egyértelmi tamogatoja Jézusnak: reakcioik
a hit és a hitetlenség hataran mozognak, sokszor bizonytalanok vagy
elutasitéak. Ez mutatja, hogy a tomeg karaktere Lukacsndl is ambi-
valens: képes Isten dicséitésére, de ugyanugy az elutasitdsra is. Egyfe-
161 hallani akarja Jézust, gyogyulast keres, és gyakran amulattal, féle-
lemmel és Isten dicséitésével reagal. Masfel6l azonban nyomast
gyakorol, akadalyozza a Jézushoz valé hozzaférést, és bizonyos hely-
zetekben elutasitja 6t. Igy a lukdcsi tomeg egyszerre az isteni hatalom
tandja és a hitetlenség, illetve a bizonytalansag hordozdja. Karakteré-
ben egyszerre van jelen a nyitottsag, a lelkesedés és az elutasitas.

A tomeg karakterének kozos és eltéré jegyei a szinoptikus
evangéliumokban

A tdmeg mindeniitt Jézus hatasanak tiikre, ugyanakkor a szinopti-
kusok narrativajaban betoltétt szerepe és hangsulyai evangélistan-
ként eltérnek.

Kozos jegyek

A szinoptikusok kozos vonasa, hogy a tomeg Jézushoz todul, gyak-
ran olyan mértékben, hogy az események menetének alakitd ténye-
z0jévé valik. Maté, Mark és Lukacs egyarant hangsulyozzak, hogy a

81 Stein (1993) 346.0.
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sokasag hallgatni akarja Jézust és gyogyulast keres (vo. Mt 4,25; Mk
3,9-10; Lk 6,17-19). Mindharom evangéliumban visszatérd reakcio6 a
csoddlkozas és amulat (Mt 7,28; Mk 1,27; Lk 4,36), valamint az Isten
dicséitése (Mt 9,8; Mk 2,12; Lk 7,16; 18,43). Ezzel a tomeg kollektiv
taniként jelenik meg Jézus isteni tekintélyének nyilvanossagaban.
Ko6z0s vonas az is, hogy a tdmeg nem azonos a tanitvanyi korrel: je-
lenléte szélesebb, heterogénebb kozosséget jelol, amelyben sokan csu-
pan a csodak miatt vonzoédnak Jézushoz, de nem értik vagy nem val-
laljak a tanitvanysag mélyebb kovetelményeit. A kommentarok
hangsulyozzak, hogy a tomeg ,,kovetése” nem egyenld az elkotelezett
tanitvanysaggal.

Kiilonbségek és sajdtossdgok
Maté evangéliumaban a tomeg leginkabb pozitiv, de stilizalt karak-
tert kap. Nem akadalyozé és fenyegetd er6ként jelenik meg, hanem
Jézus tanitasanak és csoddinak hallgatosagaként, amely kovet, almél-
kodik és Isten dicsoitésével reagal. Teologiai jelentdsége, hogy a doxo-
légia cimzettje sokszor kifejezetten ,Izrael Istene” (Mt 9,8; 15,31),
ami a nemzeti és tidvtorténeti dimenziét erésiti. A matéi tomeg
ugyanakkor koztes kategdria: nem ellenség, de nem is az elkotelezett
tanitvanyok kozossége.

Mark evangéliumdban a tomeg karaktere realista és ambivalens.
A sokasag testi kozelsége gyakran akadalyozd: 6sszenyomja Jézust
(3,9), nem engedi enni (3,20), a bénat a tetén at kell Jézushoz vinni ,,a
tomeg miatt” (2,4). Ugyanakkor Jézus tetteire amulattal és Isten di-
csoitésével reagalnak (2,12; 7,37). Meg kell jegyezni azonban, hogy
Mark sehol nem emliti, hogy a tomeg biinbanattal és megtéréssel for-
dult volna Jézushoz.*> A marki tomeg sajatossaga az akadalyozas és a
lelkesedés kettdssége: egyszerre mutatja Jézus hatalmanak nyilvan-
vald vonzasat és a félreértés, valamint a manipuldlhatdsag veszélyét
(15,11).

Lukacs evangéliumdban a tomeg karaktere szocidlis és etikai
hangsulyt kap. Nemcsak gydgyulni akar, hanem hallani Isten igéjét

82 Edwards (2002) 74.0.
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(5,1; 6,17-19). Reakcidit az amulat, a félelem és az Isten dicséitése jel-
lemzi (7,16; 18,43), ugyanakkor itt talalkozunk a legélesebb elutasitas-
sal is: Nazaretben ki akarjak tizni Jézust (4,28-29), a gadaraiak pedig
kérik, hogy tavozzon (8,37). Lukacsnal a tomeg egyszerre a nyitottsag
és az elutasitas kozossége, amelyben az etikai feleldsség kérdései is
felmeriilnek.

A szinoptikusok kozos képe szerint a tomeg Jézus tekintélyének
tandja, amely hallgat, amul és Isten dicséitésével reagal. A harom
evangélium Osszevetése megmutatja, hogy a tomeg karaktere nem
egységesen pozitiv vagy negativ, hanem minden esetben a Jézusra
adott emberi vilaszok sokféleségét testesiti meg.

Jézus viszonya a tomeghez a szinoptikus evangéliumokban
A szinoptikus evangéliumok tanusaga szerint Jézus és a tomeg kap-
csolata egyszerre jellemezhetd kozelséggel és tavolsagtartassal. Jézus
sosem forditja el magatdl a sokasagot, hanem tanitja 6ket, konyoriile-
tet gyakorol irantuk és aldozatot hoz értiik. Ugyanakkor vilagos ha-
tart von kozte és a tomeg kozott, mind a tanitvanyok kivélasztasa,
mind a személyes elvonulds, mind pedig a mélyebb kinyilatkoztata-
sok terén. Ez a kettésség Jézus szolgalatanak egyik kulcstényezdje.
Jézus rendszeresen a tomeghez fordul tanitasaval. Mark 2,2 sze-
rint ,,sokan gytiltek 6ssze, igyhogy még az ajté el6tt sem fértek el; és
hirdette nekik az igét”. Ez programad¢ jelenet, amelyben Jézus nyil-
vanosan a sokasagot szolitja meg, nem csak a tanitvanyokat. A ke-
nyérszaporitas elbeszéléseiben (Mk 6,34; Mt 14,14; Lk 9,11) Jézus a
tomegre tekintve ,megszanta Oket”, mert ,olyanok voltak, mint a
pasztor nélkiili juhok™ ezért tanitotta 6ket és meggyogyitotta betege-
iket. Jézus irgalma a tomeg felé kulcsfontossagu: a kozosségvallalas
az evangéliumi krisztologia szerves része. A tomeggel valo kozosség-
vallalas kiilonosen hangsulyos Mark 3,32-34-ben, ahol Jézust anyja
és testvérei keresik, de ¢ a koriilotte 1il6 sokasagra tekintve mondja:
»Ime, az én anyam és testvéreim!”. Cranfield értelmezése szerint Jé-
zus itt a tomeget a csaladi kozosség metaforajaba vonja be, feltéve,
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hogy hallgatjak és cselekszik Isten akaratat.*’ Ez a gesztus a tomeg felé
iranyuld befogadas jele, amely ugyanakkor feltételhez kotott: az igazi
kozelséget az engedelmes hallgatas jelenti. Jézus nemcsak tanitja a
tomeget, hanem konkrét aldozatot is hoz értitk. Mark 3,20-ban az
evangélista megjegyzi: ,ismét Osszegytilt a sokasag, ugyhogy még
nem is ehettek.” France® és Cranfield®* ramutatnak, hogy ez a révid
megjegyzés teologiai sulyu: Jézus a sajat sziikségleteit hattérbe szorit-
ja, hogy a tomeg igényeire figyeljen. Ez a jelenet a szolgalat 6nfelaldo-
z0 jellegét emeli ki, amely Jézus miikodésének egyik alapvondsa.

Bar Jézus a tomeg felé fordul, ugyanakkor tudatosan el is kiiloniil
tole. Mark 4,1-ben a sokasag szorongatasa miatt csénakba szall, hogy
biztonsagos tavolsagbol tanithassa 6ket. Ez a mozzanat jol illusztralja
Jézus kontrolljat a helyzet felett: mikozben elérheté marad, a fizikai
tavolsag eszkozével Orzi sajat szolgalatanak rendjét. Lukacsnal Jézus
gyakran elvonul imadkozni (pl. Lk 5,16; 6,12), ami szintén a tomegtdl
valo eltavolodast jelzi.

Jézus nemcsak magat kiiloniti el a tomegtol, hanem a tanitvanyo-
kat is. A példazatok értelmezését ,,kiilon nekik” adja meg (Mk 4,10-
12; Mt 13,10-17; Lk 8,9-10). Morris szerint ez az elkiilonités a tanit-
vanysag és a tomeg kozotti alapvetd kiilonbséget hangsulyozza: miga
tomeg hallgat és reagal, a tanitvanyok mélyebb megértésre hivattak.®
Stein hozzateszi, hogy a példazatok ilyen differencialt hasznalata Lu-
kacsnal kiilonosen élesen valasztja el a hallgaté tomeget és a tanitva-
nyi kozosséget.”

Jézus viszonya a tomeghez kett6s. Egyfeldl tanitja dket, kozossé-
get vallal veliik, s6t aldozatot hoz értiik: irgalma és konyoriilete nyil-
vanval6é minden olyan jelenetben, ahol a tomeg gyogyulasért és tani-
tasért jarul hozza. Masfeldl azonban egyértelmtien el is kiiloniil télik:
tizikai tavolsagot tart, amikor sziikséges, kiilon magyarazza a példa-
zatokat a tanitvanyoknak, és elvonul, hogy kapcsolatat az Atyaval

8 Cranfield (1959) 146.0.
8 France (2002) 165.0.
8 Cranfield (1959) 133.0.
8 Morris (1992) 339.0.
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apolja. Jézus és a tomeg kapcsolata tehat a kozelség és a tavolsag fe-
sziiltségében all: egyszerre nyitott befogadas és kovetkezetes elkiilo-
nités. Ez a dinamika mutatja, hogy Jézus szamara a tomeg nem cél
6nmagaban, hanem olyan kézeg, amelyet Isten orszaganak tantsaga-
va tesz, de amelyben a valodi tanitvanysagra mindig kiilon hiv.

Konkluzio

A szinoptikus evangéliumok tomegabrazolasa vilagosan megmutat-
ja, hogy a 6xAog nem pusztan narrativ hattér, hanem teoldgiai jelen-
téssel telitett szerepld. A tomeg egyszerre tantja Jézus hatalménak és
akadalya a vele val6 valddi taldlkozdsnak. Maténal a sokasag stilizalt,
tobbnyire pozitiv kozeg, amely hallgatja, koveti és krisztologiai ci-
mekkel illeti Jézust, de amely reakcidiban sokszor nem jut el a mé-
lyebb tanitvanysagig. Markndl a tomeg realista és ambivalens: egy-
szerre lelkesedd és akadalyozd, Isten dicsitésére hajlo, ugyanakkor
kénnyen manipulalhato, s végiil Jézus ellen fordul. Lukdcsnal a to-
meg szocialis és etikai hangsullyal jelenik meg: hallani akarja Isten
igéjét, reagdl amulattal és dicséitéssel, de ugyanakkor az elutasitas
lehetéségét is magaban hordozza. A kozos kép mégis az, hogy a to-
meg Jézus tekintélyének nyilvanos tantja. Az evangélistak szerint
Jézus nem fordul el téle: tanitja, konyoriiletet gyakorol iranta, és al-
dozatot hoz érte. Ugyanakkor vilagosan elkiiloniti magat téle, s kii-
16n a tanitvanyokat is, akik mélyebb megértésre hivattak. Ez a kettds-
ség — kozelség és tavolsag, befogadas és elkiilonités — mutatja meg a
tomeg szerepének lényegét: benne az emberiség sokféle valasza jele-
nik meg a Messidssal vald taldlkozasra. A szinoptikus evangélistak
tehdt a tomeg figurdjan keresztiil nem csupan torténeti helyzeteket
abrazolnak, hanem teoldgiai reflexiot is nyujtanak. A tomeg egyszer-
re hordozza a nyitottsag és a félreértés, a lelkesedés és az elutasitas
lehetéségét. Ezaltal az ,,0x\o¢” a narrativaban a dontés helyszinévé
valik: szembesiti az olvasot azzal a kérdéssel, hogyan reagal 6 maga
Jézus Krisztus személyére és lizenetére.
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Abstract: The legal and religious system of secret knowledge, or
the role of oracles in state administration

In the history of religion, and even in world history, it can be
observed that the gods shape and influence the human world
in some form. As a manifestation of this influence, in many
religions there is one or more intermediaries, mediators,
between the human and divine worlds, who communicate the
will of the divine world to people. These persons sometimes
have special, supernatural qualities or abilities. They are
selected by a specific and regulated procedure or are predestined
to rise from among people.

They can perform specific activities that can entail various
legal effects, usually at a higher level of society or belonging to
a completely separate and independent order.

In most major and well-known religions, these special
persons are none other than, for example, the apostles or priests
in Christianity, the imams in Islam, and in ancient Greece, for
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example, those chosen at the Panathenaia festival, i.e. the
divine initiates (at a festival with a political religious
atmosphere) expressed their loyalty to a god by receiving a
secret mystery through specific rites and related education in a
secret ceremony. In ancient Rome, the various priestly bodies
(for example, the flamens were the high priests of the ancient
Roman gods, the pontiflex maximus was the high priest and
pontifexes, who were the executors of the sacrificial cult, or the
haruspexes, who were fortune tellers).

The oracles, i.e. those who were the holders of secret
knowledge, were most characteristic of ancient Egypt.
Individuals or institutions with secret knowledge controlled
and developed the religious practice and life of society, took on
a role in advising rulers, established religious offices, followed
specific behavioral norms, and exercised their activities in a
regulated procedural order (ritual, ceremony, discipline,
regulations).

Examining the impact of secret knowledge on the legal
system, it can be stated that although no laws have survived
from ancient Egypt, it can be concluded from court documents
that ancient Egyptian law was based on the interpretation of
good and evil, which emphasized oral consensus agreements,
rather than creating various decrees to solve problems. Thus,
religious leaders also applied the principle of orality. While this
practice cannot be said of religious law (mortuary cult), since
both written and pictorial representation were typical there,
and religious legal texts played a particularly important role in
the mortuary cult.

At the top of the legal system was the pharaoh, who was
responsible for promulgating laws, administering justice, and
maintaining legal order. The local council of elders, the Kenebet
in the New Kingdom, was responsible for administering the
territory and handling court cases that dealt with minor
complaints and disputes. The Kenebet was solely responsible to
the vizier, who was directly subordinate to the pharaoh. In the
case of more serious cases, such as murder, land purchase
disputes, and tomb robbery, it fell under the jurisdiction of the
Great Kenebet, where the pharaoh presided. In these lawsuits,
both plaintiffs and defendants represented themselves and
were required to take an oath to tell the truth.
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In addition to oracles, soothsayers also played a major role
in the legal system at the beginning of the New Kingdom. In this
manuscript, 1 have examined these special institutions,
organizations, or individuals, highlighting the oracle, who was
the defining legal and prophetic figure of ancient Egypt. The
special characteristic of oracles was that they mediated both at
the lower and higher levels of communication, since they not
only expressed the divine will, but also allowed people to ask
questions of the gods.

The lack of this latter feedback also distinguished them from
fortune-telling.

From now on, I consider it important to separate prophecies
from oracles, since prophecies are ex nunc (future) predictions
that will necessarily come true, and if they are not followed,
they could entail significant sanctions.

In this manuscript, I would like to draw conclusions (even
by setting up a tentative hypothesis) from the available sources
- mainly based on the Book of the Dead - and try to outline
who possessed secret knowledge in the New Kingdom, what its
role and significance was, what the difference was between
prophecy and oracle, and what legal or political role the persons
or institutions possessing secret knowledge could have played.
Furthermore, what relationship these roles and responsibilities
could have with the persons or organizations that created,
directed, or operated the social and state order, and their tasks.

Keywords: law, religion, ancient Egyptian legal system,
oracular validity and effect

Attekintés az okori egyiptomi Ujbirodalom korarél

Az 6kori Egyiptom Ujbirodalomi korszaka (i.e. 1550 - 1294) a hiik-
szoszok? kitizésével kezdddott el. Az okori Egyiptom fénykorat a
XVIIL és a XIX. dinasztia hatékony vallasi, gazdasagi és politikai
uralkodasnak koszonheti, amellyel mondhatni vilagbirodalomma
nétte ki magat. Az egyiptomi befolyas — hatalmilag és politikailag - a

2 Kakosy, L: Az 6kori Egyiptom torténete és kulturaja. Osiris Kiadd, Budapest, 1998.,
165.
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mezopotamiai Eufrateszig terjedt.” A birodalom hatarai messzi kiter-
jedésének koszonhet6en, a meghoditott népekkel tovabbra is folyta-
tott kereskedelmet, amelyet egyre fejlettebbé tett, és a birodalom
hasznara forditva a téliik behajtott adokbdl hatalmas vagyonra tett
szert, amely a gazdasagi élet élénk fellendiilését vonta maga utan.

A gazdasag, a katonasag és a harci eszkozok mellett, fejlédésnek
indult még a miivészet, valamint az épitészet is: ezt a nagy épitkezé-
sek idészakanak is nevezik, ekkor keletkeztek a ma is fennallé temp-
lomok, szentélyek, piramisok, melyek romjai mai Egyiptom ikonikus
latnivaloi lettek. A meghoditott népek eszméi, szokasai, miivészeti
irdnyzatai jelentds hatast gyakoroltak az egyiptomi valldsra, filozofi-
ara, ideoldgiara, tarsadalmi és gazdasagi életre egyarant. A tdrsada-
lom szintjén is véltozasok kovetkeztek be, amely alapjan két réteg
emelkedett ki: a papsag és a katonasag, akik donté befolyashoz jutot-
tak a politikai életben.

Szinte élesen elkiilonitheté a torténelmi forrasok alapjan, hogy
mig a XVIIL dinasztia a vallast helyezte elétérbe, addig a XIX. di-
nasztia inkabb a katonai réteget tamogatta, és az altaluk addig felépi-
tett Amarna-reformok altal létre hozott intézményeket és rendszere-
ket is megsemmisitette.

A fellelhet6 forrasok szerint inkabb a vallasnak volt kiemelkedd
szerepe a XVIII. dinasztia idején, ahol a legtobb kiralyt isteni joslatok
alapjan valasztottak ki. A XVIII. dinasztia idején Egyiptom az okori
Kelet legerésebb dllama volt.* Az Amon-papsdg elleni 4tfogo vallasi
reform - az Amarna-reform — legfontosabb eleme volt, hogy az Aton
kultuszt kizarélagossa tegye, amely egy probalkozas volt az egyisten-
hitre vald attérésre, illetve az Amon papsag kizarélagos vallasi és po-
litikai hatalmanak meggyengitésére. Atonnak szentelve 0j févarost is
létre hozott. A reformkisérletek f6 alakja IV. Amenhotep farad, (a
tovabbiakban: Ehnaton) volt. A reformmal az ij Napistent, Atont he-
lyezte kozéppontba a héliopoliszi teologiahoz visszanyulva, amelyhez
kapcsolddoan az j felemelked6 tdrsadalmi réteg kiemelkedését is a

® uo.134.
4 uo. 157.
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taraonak koszonhette. Az egyistenhitet ugyan a lakossdggal nem tud-
ta elfogadtatni,’ de szamos pozitiv hatast valtott ki, amely, ha nem az
egész, de a kés6bbi degyiptomi vallasra jelent6s hatast gyakorolt.

A XIX. dinasztia (i.e. 1294-1185)° faradi sokkal inkabb a hadsere-
get timogattak, ami az Amon-papsagot rovasat okozta, és Amon he-
lyett inkabb Ozirisz és Izisz kultuszat erdsitették. A dinasztia legki-
emelkeddbb alakja, II. Ramszesz volt, akinek uralkoddsa alatt
rendez6dott el6szor az egyiptomi és a hettita birodalom viszonya.

A napkultusz (Amon) és halotti kultusz (Ozirisz) sajdtos arculatot
adott az egyiptomi valldsnak, és az istenek egész sora keriilt kapcsolat-
ba veliik.” A napkultusz mellett egy dtfogo témakor, az élet mulando-
sdgat tagado Osiris vallds alkotja az egyiptomi hitvilag mdsik oldalat.
Ahogy a foldi élet erejét Ré napsugarai biztositjak, 1igy a tovabb élés és
az orokké fennmaradds jelképe és megtestesitdje Osiris.®

II. Ramszesz idején szamos valtozas kovetkezett be az egyiptomi
allam életében: a kozigazgatas és a {6 allami tisztségek ujra szerve-
zbdtek, a kézmiivesek és a munkasok helyzete megvaltozott, a f6ldtu-
lajdonnak nyilvénitott kozponti szerep halvanyult. A termelés gyara-
podasat kovetden megnovekedett a rabszolgdk szama. A kiralyi
kultusz megnyilvanulasanak hatdsara (isten-kiraly leszarmazottsag)
megsokasodtak az uralkoddi szobrok, egyre fokozddott a hadsereg
befolydsa a tarsadalmi és politikai szinten, a gazdasagi nagyhatalom-
ma valt Egyiptom, fellendiilt a banyaszat, valamint a halotti kultusz
gyakorlasara a templomi épitkezések is gyarapodtak.’

> uo. 149.

¢ Kakosy, L: Az 6kori Egyiptom térténete és kulttirdja. Osiris Kiad6, Budapest, 1998.
161.

7 Wessetzky, V., Bodrogi Tibor (szerk.): Egyiptom, Mitoldgiai Abécé. Gondolat kiadé,
Budapest, 1978., V. kiadais, 109.

§ wo. 102.

Kakosy, L: Az okori Egyiptom torténete és kulturaja. Osiris kiadd, Budapest, 1998.

176-199.
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Vallés és jog az Ujbirodalom koraban

Roviden az 6egyiptomi valldsrol

A vallds lényegéhez hozzatartozik az ember aktivitasa és a vallasos
kozosség sajat torvényei altal eldirt gyakorlat.'” A vallast lehet ugyis
definialni, hogy az olyan jelenségek 6sszessége, amely magéba foglal-
ja az emberi kozosség hiedelmeit, tanitasait, elveit, elméleteit, vala-
mint az ezekhez kapcsolddo szertartasokkal, magatartasi normak-
kal, tovabba az ember és a hierarchikus viszonyban felette allo
természetfeletti hatalom kozt a kapcsolattartast lehetévé teszik, azt
értelmezik, meghatarozzak, illetve az ember szamara a foldi hatal-
mak mtikodését kedvezden vagy negativan befolyasoljak.

Bizonyos valldsrendszerekben a cselekvésre valé kikényszerithe-
t6ség alapjaul, az érzelmekre valo hatasként, kiilonboz6 eszkozok
szolgalhatnak, mint példaul a félelemkeltés. Az 6korban jellemz6 fel-
fogas volt, hogy ha a felsébbrendt er6knek nem mutattak kell6 tisz-
teletet, akkor ez a szabalysért6re nézve jelentds eljaras jogi kovetkez-
ményeket vont maga utan. ,A valldsos hit kozéppontjaban dllo
természetfeletti erd jellegénél fogva elvont, de mégis kozvetleniil érzé-
kelheté.

Az degyiptomi vallds eredetileg raciondlis célokat nem teljesit be.”"!
Az begyiptomi vallas természetfeletti kozvetlen érzékelésének kiilon-
féle tipusai, formai lehettek, amelyeket jelen dolgozatomban, a késGb-
biekben részletesebben ismertetek.

Az egyiptomi istenfogalom nem feltétleniil antropomorf, ugyanis
az isten funkcidja hatalmilag a legfels6 fokon taldlhatd, valamint te-
riiletileg is behatarolhatd. Ptah a legemberszertibb isten, aki fazekas-
mester kezével az egész vilagot megformalta, 6 minden alkotds meg-
teremtdje. Osiris a megisteniilt gabona, a fold és a termékenység
istene, de a halottak birodalménak kirélya is egyben. [zisz a felesége,
»aki egy tehénfejii istennd, 6 az életet ado termékenység és a halottakat
magdba foglalé alvilagnak a megtestesitdje.”'> Ebb6l arra lehet kovet-

1 Hahn, L: Istenek és népek. Minerva kiadd, Budapest, 1980. 16.
L yo. 17.
2 yo.71.
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keztetni, hogy egy istenalak, tobb alakban is meg tudott jelenni. Az
istenalakok mar az i.e. 3000-ben megalakult egyiptomi dllam idején
is jelen voltak."

Az éegyiptomi allamban az istenekhez f(iz6d6 képzetek mar 6sz-
szetettebbek és mindenhol megtaldlhatéak voltak. Eredetileg Al-
so-Egyiptomban mar az elsé dinasztia idején is létezett szentélye
Ozirisznek. Az istenek rohamos elterjedésének tobb befolyasolasi té-
nyezéje is lehetett, de sosem korlatozodott egy meghatarozott koz-
pontban egy isten tiszteletére.

Az egyiptomi allam megalakuldsaval a papok és faradk egy egysé-
ges szervezetbe rendezték az isteneket, vagyis egy pantheonba foglal-
tak Oket Ossze. Egyes isteneket bizonyos tartomanyok székhelyein
tették féistenné.

A népi képzelet alakitotta mitoszok mellett az istenek egymas ko-
zotti kapcsolatat mas, gondolati modszerekkel akarta a papi tudo-
many értelmezni, ami nem mas, mint a teoldgia. Az istenekrdl sz6lo
képzeteket azok rendszerbe foglalasan tul, filozofiai szinten is értel-
mezni szerették volna.

A héliopoliszi teoldgia felallitotta az istenek ,csaladfajat™ ennek
az élén Atum 4ll, aki a személytelen napkorong. Osnemzéssel hozta
létre Sut (széraz levegd) és Tefnutot (nedvesség). Altaluk sziiletett
Geb (féld) és Nut (ég). Ok még személytelen istenek voltak, de télitk
sziiletett az elsé négy személyes jellegti isten. ,,E kilenc isten alkotja a
héliopoliszi istenek legnagyobb korét és a tovibbi szarmazdsrend in-
nentol alakult ki”**

Az isteni kilencségbdl eredeztetd csaladfa leszarmaztatasa mellett
az degyiptomi vallasban is megtaldlhatjuk a kiralyok megistentilésé-
nek jelenségét. A faradk hatalomra keriilésekor isteni eléjogokat kap-
tak, a temetésiik soran Ozirisz temetési szertartdsanak megtartasaval
a halott egyesiilt az istenséggel.

Idézet a Halottak Konyve 75. monddsa a megisteniilésre utalva:
»Bejutottam a szent kapukon, / dthaladtam Kenken hdzdn, / Tyet

B uo.73.
4 no.77.
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(Izisz-amulett) rdm helyezte kezét, / névéréhez parancsolt engem, /
anyja vadlojahoz, a pusztitohoz. / A keleti égboltra helyezett, / ahol Ré
felkél, / ahol Ré felemelkedik minden nap. / Felkéltem dicsdségben, /
beavattak, / megnemesedtem, mint istenség, / ama szent titra helyez-
tek, ahol Thot jar, / amikor megbékiti a harcoldkat, / Pe virosa felé,
amikor Dep vdrosdba megy.”

A Piramisszovegekben foglaltak azonban a Halottak Konyve altal
- a fentebbrdl idézetteket - irtakat vagy alatdmasztjak vagy azzal tel-
jesen ellentétesen szamolnak be. E kett6 eltérése valdszintileg koron
beliili, igy két vallasi ideologiarol beszélhetiink, amelyek néha taldl-
koznak, néha nem.

A farad megisteniilését illetéen az aldbbiakat olvashatjuk a Pira-
misszdvegek 251. szerint: ,,Megnyitod helyed az Egben az Eg csillagai
kozt, hiszen csillag vagy... Atnézel Osiris feje folétt, parancsolsz a hol-
taknak, tavol maradsz téliik, nem vagy az ovék.™

Piramisszévegek 167. ,,Ha 6 (Osiris) él, akkor Unisz kirdly is él, ha
6 (Osiris) nem hal meg, akkor Unisz kirdly sem hal meg”"’

A Piramisszovegek alapjan a faradnak egy megtisztuldsi beavatasi
szertartason kellett atesni, hogy a barkaba léphessen, ahonnan ko-
nyoroghetett az istenekhez, hogy vegyék fel és engedjék at |, Nadak
Mezejére”|.'® Beavatas alatt jelen esetben bizonyos ritusokat és tanita-
sokat érthetiink, amelyek valojaban csak egy eljarasnak voltak a ko-
telez6 kellékei, hiszen isten fianak a faradnak, mint a megisteniilt is-
tennek semmi sziiksége sem volt avatasi probatételekre, ahhoz, hogy
az égi Paradicsomba vald bejutast biztositd jogot megkapja. A titkos
tudasra valo utalasok is megjelennek, amelyek elnyerhet6k a betelje-
sitett sors elérését kovetden." E téma tovabbi részletezésére, 6sszeha-
sonlitdsara dolgozatom nem terjed ki.

1> Kemp,B: Halottak Kényve. Corvina kiadé, Budapest, 2007. 68.

16 Eliade, M: Vallasi hiedelmek és eszmék torténete. Osiris Kiadd, Budapest, 2006. 90.

uo. 91.0.

18 Eliade, M: Vallasi hiedelmek és eszmék torténete. Osiris Kiadd, Budapest, 2006. 90-
91.

1 wo. 102., IN.: Weil, R.: La champ des roseaux et le champ des offrandes, 16. skk..
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Valldsgyakorlat és valldsi élet dltaldnos jellemzdi

A vallasgyakorlas f6 szintere nem a templom volt, nem a gyiilekezeti
istentiszteletnek helyei, hanem az istenek hazai. A templomok jelen-
t0s autondmiaval rendelkeztek, ahol nagy mennyiségli munkaerét
alkalmaztak: akik nem mésok, mint a kiillonb6z6 szinten 1évé papok
és a hierarchidban alattuk allé segédek. A XVIII. dinasztia idején
Amon egyik templomara az allami kézigazgatas egyik minisztériu-
maként tekintettek.

Halotti kultusz, lélekhit és mdgia az Ujbirodalomban

Az 6kori egyiptomiak vilagképében, a mindennapi életiikben a haldl,
az elmulds gondolata és az elmulds lekiizdésének a vagya kozponti
szerepet toltétt be. Igy valldsukban is kiemelkedden fontos volt a ha-
lotti kultusz. Ugy vélték az degyiptomiak, hogy a halottak tavol nyu-
gaton, nem pedig keleten, ahol a Nap is felkel, ott tovabbélnek, de
ehhez a tovabb 1épéshez sziikséges bizonyos ritusokat megtenni.
Ezért is létezetek kiilonféle temetkezési modszerek, amit az is alata-
maszt, hogy a testi maradvanyokat épen tartottak és azok kiemelke-
do szerepet jatszottak a kultuszban.

A forrasok alapjan ugy vélem, hogy a halotti kultusz, a halottakrol
valé gondoskodast, tiszteletadast az ahhoz kapcsolédd templomok-
ban elvégzendd hivatalos ritusokat és az ott bemutatott dldozatok
Osszességét jelenti. A kultusz lényegében két részre bonthato: 1. a sir
elokészitése és a holtak mumifikalasa, 2. a szertartasok el6készitése,
lebonyolitasa, aldozatok bemutatésa. A halotti kultusz helyén halotti
sztélét allitottak fel, amely egy szovegekkel és abrazolasokkal diszitett
kotabla. Ez a mai sirké feliratnak felelhetne meg, csak ezeken a halott
kivansagai, életrajza is szerepelt. A halotti templom elsé sorban az
istennek emeltetett kultuszhely volt.

Késobb ezt az elképzelést az a vallasi ideoldgia valtotta fel, amely-
nél a halott szellemi lényként marad fent, de ezek utan is konzerval-
tak a testeket. Részben e két ellentmond¢ elképzelésnek kdszonhet6-
en alakult ki a ,,Ka” képzete.?®

% Luft.U: Istenek, szentek, démonok Egyiptomban. Kairosz, Budapest, 2003. 80.
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A ,Ka” nevii lélek nem mas, mint a halott masodik énje, ami to-
vabbra is a sir koriil lebeg anyagtalan allapotban, valamint igényli a
siri dldozatot és ajandékokat. A ,,Ka” lélek lehet isteni, kiralyi és ha-
lotti is. A ,,Ka” a sziiletéssel jott létre és a haldl utdn is megmaradt. A
»Khat” a fizikai értelemben vett testet is magdaba foglalja, ahhoz kap-
csolodik, de anyagtalan, mint a ,Ka”. A ,,ka-szolga” egyfajta halotti
pap volt, aki nem a kiralyok halotti kultuszat készitette eld, és megbi-
zasi szerz6déssel alkalmaztak.”

Ezzel szemben a ,,Ba” maga a lélek, egy kiilonallo egység.** A ,,Ba”
tulvilagi utjanak és sorsanak sikerét elémozdité magikus formulak,
tanitasok, és el6irasok gytjteménye a Halottak Konyve. Az tjbirodal-
mi korszakban a halottak konyvébol egy — egy rovidebb szovegét
vagy azokbol valogatott néhdny varazsigét is beletettek a halott ko-
porsdjaba. A ,,Ba” eredeti jelentése is az, hogy lélek, de némely szove-
gek szerint testi tulajdonsagokkal is rendelkezett. Az istennek és ki-
ralyoknak tobb baja is lehetett. Funkcioja az volt, hogy el6segitették a
tizikai értelemben mar nem jelenlévé halott mozgasat, részvételét az
élok és halottak vildgaban. A kultuszhelyein atvette a neki bemutatott
aldozatokat. A Halottak Konyve 61. fejezetében foglaltak az ember
,bajarél™ ,Ozirisz, az irnok, Ani®® dltal elmondandé szavak:/ En va-
gyok az, /én vagyok, aki eljon az draddsban, / akinek az dradds ada-
tik,/hogy hatalommal birjon dltala a folyoban!”** E mondashoz sok
hasonlé megtaldlhaté a Halottak Kényvében. Jelen esetben Oziriszt
az elhunyttal lehet azonositani. Az idézett szoveg alapjan alatamasz-
tasra keriil az is, hogy a ,,Ba” a halott alkotdrésze, melynek megvédé-
se rendkiviil fontos, mert ez védi meg a tulvildgon a veszélyekkel
szemben és segiti a tulvilagon a tovabbi haladasat.

2 Kakos, L. — Varga, E.: Egy évezred a Nilus volgyében. Gondolat kiadd, Budapest,
1970. 88.

22 Helck, W. - Otto, E. - Westendorf, W.: Lexikon der Agyiptologie. Wiesbaden, 1975.,

1. konyv, 50.

Ani: templomi irnok volt

Kothay, K.A. — Gulyas A.: Tulvilaghit és mindennapom az 6kori Egyiptomban.

Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 126.
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Az embernek van egy harmadik lelke is, az ,,Ah”, ami nem mds,
mint, a halott lelkének a tulvilagi létezéséhez vald nélkiilozhetetlen
atlényegiilése. A halotti kultusz ritualis szavait recitalé személyek va-
razsmonddsainak eredményeképpen a tulvilagon a halott megdics6-
tlt. Vagyis a halottat isteni tulajdonsagokkal ruhaztak fel. Az egyip-
tomi kifejezéssel élve a Szakh, vagy akhava valni, atlényegiilést jelent.
A halott ezzel a talvilagi tudasaval és varazserejével sajat magat segi-
tette vagy akar masok érdekében is hatékonyan kézre tudott mitkod-
ni, segiteni tudott az él6kon, azok vildgaba be tudott avatkozni. Az
6egyiptomiak szerint ez a legmagasabb szint, amit a lélek el tudott
érni.

A vallasi fejlodés régebbi id6szakaban a Nap volt a halottak birdja
is, késobb az itélet kimondasa Ozirisz hataskorébe keriilt at. A Halot-
tak Konyve 125. fejezete illusztralja,” hogy a birdsagi targyalo terem-
ben a héliopoliszi isteni kilencséget lathatjuk, élitkon Rével. Ré és
Ozirisz két ellentétes oldal az 6egyiptomi vallasban.

Halotti ritusok fejlédése és szovegezése a Halottak Konyve alap-
jan is megfigyelheto.

Az Obirodalomban, amikor nem volt kiilén papsag, akkor csak a
kozosség fejedelmének volt joga a hotepet letenni a sirba, az istentisz-
teletet, valamint a halotti kultusszal 6sszefiiggo tevékenységeket elvé-
gezni. O nem mas volt, mint kis kdzosségek fejedelme, igy a sirba
helyezés imajanak a szovege is ezt titkrozte: ,dldozat, melyet a kirdly
ad”?

A Kozépbirodalomban mar a kiraly Ozirisznek adta a halottat,
mig az Ujbirodalom 4ldozati iméja szinte teljesen atalakult: a kiraly
Ozirisznek adja felajanlva ajandékokkal, biztositva ezzel a halottat,
hogy atengedje 6t a halottak kapujan.

Az ujbirodalmi halotti kultusszal kapcsolatban felmeriilt - a tul-
vilagra valo bejutas tekintetében — ismét egy ellentmondas, miszerint
az egyiptomiak elsérendi vagya az, hogy haldl utan megleljék a nyu-
galmat, pihenhessenek, de nem voltak ebben a lehetéségben biztosak,

» Kakosy, L: Az 6kori Egyiptom torténete és kultdraja. Osiris Kiadd, Budapest, 1998.
315.
* uo. 354.
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igy ezt magiaval prébaltak mindenképpen biztositani. Hiszen a Ha-
lottak Konyve 110. fejezete’” épp azt illusztralja, hogy a halottak
ugyanugy szantanak és aratnak. Ezért kétséges, hogy a pihenéshez
vald jogukat haldluk utan mennyire gyakorolhattak.

Isten és ember kozti kapcsolat dltaldnos jellemz6i

Az isten és ember kozotti kapcsolat sajatossaga - a legtobb vallasban
- rendellenesnek szamitott, sot isteni rend elleni vétségként tekintet-
tek arra, aki az isteneket jutalmazta vagy fenyegette. ,,Az dkori Egyip-
tomba ezek nem szamitottak vétségnek, inkabb bevett szokds volt, an-
nak ellenére, hogy 6k is féltek az istenektdl.”™®

A varazslast nem biintették, hiszen a vallas alapvetd elemeként is
szolgalt. Fennmaradt forrasok alapjan maguk az istenek adtak az em-
bereknek ajandékként a varazslas tudomanyat. A varazslaskor a kird-
lyok ex officio a teremtd isten szerepét toltotték be a f6ldon. A teremtd
energidja pedig a leghatalmasabb fegyver is egyben, hiszen varazslas-
kor a foldi varazslo egy istenség szerepébe lépve érhette el ezt, mivel
ez a képesség eredetileg csak az isteneké volt. A varazslat - Heka -
azért is volt az istenek legf6bb eszkoze, mert azzal a varazslatra szert
teve valora valthatta az isteni igét. Erre a képességre azért vagytak az
egyiptomiak, hogy olyanok lehessenek, mint az istenek. Ha a varazs-
lat nem lenne, ami a teremtés dsereje, semmi sem lenne.”

A varazslas ritudléja szavakban tortént, amelyeknek kimondasa-
val véltak jogerdssé. Amikor ez a képesség egyszerti emberek kezébe
keriil, akkor a varazslat vilagalakité hatasa veszélybe sodrddik, bajt is
hozhat, valamint eredeti céljabdl elidegenedik.’® Késébbiekben az
egyiptomiak az elfajzott vardzslast (fekete mdgia) torvény (hep) ellen-
tételeként értelmezték.”

¥ uo. 357.

8 Kothay, K.A. - Gulyds A.: Talvildghit és mindennapom az okori Egyiptomban.
Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 85.

» Sovagd, K. (ford.): Mitoldgiai Enciklopédia. Lexum Kiadd, Budapest, 2010. 152.

% Hornung, E: Az egy és a sok: az degyiptomi istenvilag. Typotex, Budapest, 2009. 171.
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Az ember és isten kozti kozvetlen kapcsolatrol a Ramesszida-szo-
vegekben is talalhatoak szovegek, himnuszok, imak, tizenetek. *

Istenek és papjaik

Eredetileg a kirdly volt az egyediili pap minden templomban, de a
papokra delegalta a jogat. A papok feladata volt az istenek sziikségle-
teinek kielégitése. A hem-netjer” irtale a pap 6 kotelezettségeit: riz-
te a templom bejaratat, bejarasa volt a szentélybe, el6készitette az al-
dozatokat, elvégezte a szertartdsokat, beléphetett az aldozati
csarnokba, és bemutatta az dldozatot is. Ertenie kellet a liturgiét, ok-
tatnia kellett a templomon beliil. Kiilon szektanak sosem mindstiltek
a papok, hiszen a kotelezettségeik révén részesiiltek az isteni megvi-
lagosodasban.’* A vezet6 papok hatalmas politikai befolyassal birtak,
a templom tovabbi papjainak feladat ellatasat ellenérizték.

A papi tisztség betoltésével hatalom és presztizs jart.**A papok
nem lelkipasztorok voltak, akik prédikaltak és iranyt mutattak a nép-
nek, hiszen ilyen esetben akkor az orakulumokhoz fordultak.

Az Ujbirodalom idejére egy kiilon, alland6 papi osztaly jott 1étre,
akiknek tobbsége csak részmunkaiddben latta el feladatat és szakké-
pesitést (szertartds szakért6i képzés) is csak kevesen kaptak. Altald-
ban minden templomban négy nem hivatasos papokbol allé csoport
(phiilé) dolgozott, akik az isteneknek a ritualékat mutattak be. A pa-
pok hazasodhattak, de szolgalati idejiik alatt elvart volt, hogy a temp-
lomok kozelében éljenek. A forrasokbol pontosan nem itélheté meg,
hogy a templom személyzete feladata és funkciéi hogyan épiilt fel és
miként szabalyoztak.

Fontosnak tartom megemliteni, hogy az Amon-papsdg birt a leg-
nagyobb és legbefolyasosabb hatalommal. Harom szinten kiiloniiltek

2 Kéthay, K.A. - Gulyds A.: Tualvildghit és mindennapom az ékori Egyiptomban.
Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 85.

# Jelentése istenszolga. Istenek vagy uralkodok kultuszaban szolgilatot teljesité pap
volt.

3 David, R.: Vallas és magia az 6kori Egyiptomban. Gold Book Kft., Debrecen, 2002.
176.

* vo. 176.
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el egymastol. A legfontosabb az els6 papi tisztség, aki nem mas, mint
Amon elsd profétdja. Ot rangban kévették az istenek atydi, és a tovab-
bi (szamozasi alapon névekedve) profétai. Utanuk jottek a szolgak, de
voltak még templomhoz tartozé eldljar6 papok, akiknek a napi ritu-
alékban és az isten kultuszszobraival kapcsolatban lehettek fontos
teladataik. Megkovetelték, hogy akik a ritualis és kultikus targyakat
kezelték, azoknak, tisztanak — un. uab - kellett lennie, és a megtisz-
tult nevet is viselték.

Az Amon papsag vilagi személyzettel is rendelkezett: épitészek,
hivatalnokok, rend6rok, magtarban figyeld, 6rz6, védé munkasok,
sorf6zok, cukraszok, kézmivesek stb.

Az uab-papok eredetileg a kultuszszolgalatot teljesité személyzet
volt, belépésiikkor kellett megtisztulniuk. A templomi hierarchiaban
a hem-netyer papok alatt alltak, valamint a templom igazgatasaban és
a kultuszok ellatasaban segitették oket. Csak egy hdnapos templomi
szolgalatot kellett teljesiteniiik, néha bizonyos dllami feladatok aldl
mentesiiltek.

A 1I. dinasztia idejébdl fennmaradt kiilonleges papok is jelen vol-
tak az ujbirodalmi korszakban: felolvasépapok (hery-heb).** Felada-
tuk az volt, hogy a ritusok bemutatdsa kozben, a ritudlék konyvét
tartva recitaltak a formulakat, valamint a jovendémondasoknal és az
orakulumoknal elnokoltek.

Tovabba voltak halotti papok is, akik a gyaszolast végezték, a holt-
test eltemetésének aktusara vald el6készitést, valamint az él6 roko-
nok altal kovetett halotti kultusszal kapcsolatos ritusokat végezték el.

A legfontosabb halotti kultusszal 6sszekapcsolhato pap, aki szem-
pap volt. Ezt a posztot mindig a kirdlyi 6rokos toltotte be, vagyis az
elhunyt személy nevében cselekedtek, végezték el a halotti ritusokat.”

Mar a Piramisszovegekben és késébb a Halottak Konyve alapjan
a Napisten volt az elhunytak véddje, aki eltizte a tulvilagi sotétséget.”

% uo. 180.

7 Kothay, K.A. - Gulyas A.: Tdlvilaghit és mindennapom az okori Egyiptomban.
Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 473.

3 Kakosy, L. - Varga, E.: Egy évezred a Nilus volgyében. Gondolat Kiadé, Budapest,
1970. 95.
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A beavatottak misztériumai a Halottak Kényve alapjin

A beavatasrol és annak misztériumairdl egyes szerzoktdl fennmaradt
mivekben, sirokban megtalalt papirusz toredékeken vagy falveséte-
ken keresztiil tekinthetiink be futélag® a beavatottak életébe, homa-
lyos intézményeik valés rendszerébe. Maga a szent titok, iinnepélyes
eskiijiik és titoktartasuk a szent falakon beliil megmaradt. Ez is a
misztériumok magasrendiiségét tamasztja ala.

A beavatottak mesterei lehettek eleinte Egyiptom Osszes fGpapja,
késébb a papi testiiletek magasabb szintjérdl 1évéi, de szamuk igen
csekély maradt. A rejtett tudasra nem mindenki tehetett szert, aki
nem birt el ezzel a tudassal, az vagy meghalt, vagy az elme meghabo-
rodasahoz vezethetett.*’

Mivel a beavatds valodi titkarol nem lelhet6 fel szamunkra sem-
milyen forrds, mig a beavatdsi élményekrdl sok régi megmaradt fel-
jegyzés is beszamol, igy azok alapjan lehet némi kovetkeztetést levon-
ni.

A beavatas kapcsan érdemes elvalasztani a beavatdsra szdant dlo-
mallapotot, a valos dlomtdl, valamint a hipnotikus ideglenes lelkialla-
pottol. Legutobbiban nincs megszentelt eljaras, a hipnotizor létrehoz
a masik félben egy ideiglenes allapotot.

A beavatasra szant alomallapot egy transszert allapot, amely egy-
szerre hipnotikus, tulvilagi és magikus egyesiilés a fizikai foldi testtdl
valo elvalasztdssal, valamint a tudatos én felszabadulasaval. Errél az
allapotrél Ptah-Mer Memphisz papjénak sirfelirata is tantiskodik: ,,O
behatolt minden szentélynek misztériumaiba és semmi sem volt rejtve
elétte. Es fatyol boritott le mindent, amit ldtott” !

A fentiek igazolasa alapjan ugyan a titok elveszett, ,,de a beavatdsi
élmény magasabb rendii ereje fennmaradst, ez a foldon tuli élet igazsd-
gat is alatdmasztja.”** Vagyis ,,a beavatds élménye lélekben megeleve-

39

Brunton, P: Egyiptom titkai. Hattér Lap- és Konyvkiadd, Budapest, 1991. 17.
" uo. 182.

1" Brunton, P: Egyiptom titkai. Hattér Lap- és Kényvkiado, Budapest, 1991. 181.
2 uo. 183.
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nitette az emberi fejlodés egész dramdjat, az emberiség elkeriilhetetlen
végzetét”®

A Halottak Konyve tobb helyen zavaros, akar ellentétesen jelenik
meg benne az elhunyt tulvilagra jutasa:

1. Elhunyt személy neve el6tt Ozirisz neve is szerepel (,En va-
gyok Osiris, ugyanonnan szarmaztam, ahonnan te és ugy élek,
miként az istenek!”)*

2. Nu-papirusz alapjdn az elhunyt maga Ozirisz: (,En, én va-
gyok Osiris. Dicsdséges lettem. Ott iiltem Osiris sziil6szobdja-
ban és vele egyiitt sziilettem és fiatalsagomat az ovével egyiitt
ujitom meg. Megnyitottam az istenek szdjdat. Azon a helyen
iillok, ahol 6 iilt.”*)

3. Az elhunyt istenhez emelkedett fel: (,,Felemelkedtem az imd-
dott istenhez, a Nagy Hdz Mesteréhez.”*)

Mindegyikben az a k6z6s, hogy a beavatottsag — az degyiptomiaknak
a legfelsébb rendi tana - legmagasabb fokozatainak elméleti alapjait
magaba foglalja. A Paradicsombdl lezuhanva, fokrél fokra lépve a
misztériumok altal ismét eljut oda, ahonnan elindult, vagyis megta-
lalja a megvilagosodast. Mint a keresztény tidvtan és lélekhit alapjan
a foldon tuli feltamadas elveként porbdl lettiink és porra lesziink par-
huzamaban az degyiptomiak szerint vissza kell térniiik Ozirisz suga-
raiba, ahonnan eredetileg elindultak, vagyis jelen esetben kisugaroz-
tattak Oket.

Osszegezve a beavatdssal a beavatandd jogositvanyt szerez a talvi-
lagra azzal, hogy bizonysagat adja a két vilagot dsszekapcsold tudas
birtokldsanak és nyelv ismeretének. A vilag kettéségének felosztott-
sagat a nyelv hidalja at. A beavatandét beiktatasakor kikérdezik, ahol
6 arra egy titkos nyelven valaszol, amellyel igazolja magat, hogy be-
sz€li azt a nyelvet, megvan a titkos tuddsa, valamint hozzatartozo-
ként beléphet abba a titkos vilagba, amelyre a nyelv vonatkozik.

3 10.184.
4 uo. 186.
% uo. 186.
4 uo. 186.
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Az iras nélkiili tarsadalmak minden beavatasi és szovetségkotési
eljarasa titkokra és titoktartasra épiilt. ,,A titokba valé beavatando ki-
kérdezése valamilyen szakmai szovetségében zajlott, s az abba valé
felvételt pecsételhette meg.™*

Igencsak nagy jelentdsége van annak az elképzelésnek, miszerint
az istenvilag titkaira vonatkoz¢ (titkos nyelv) beszéd kiilonleges ha-
toerdvel bir. A dolgozatomban mar korabban is emlitett ,,Ah”-nak
nevezi Assmann ezt a hatéerdt, igy ebbdl levezethetének véli az ,Ah”
jelentése, a megvildgosodas.*®

Kapcsolattartast az istenekkel

Forrdsokrdl dltaldban

A forrasok idérendi megkiilonboztetése alapjan lehetnek egykoru és
nem egykor forrasok.

Az egykorii helyi forrdsok: kiralyfeliratok, diplomaciai feljegyzé-
sek, évkonyvek, hieratikus és démotikus papiruszok, vallasos, irodal-
mi és régészeti leletek. Tovabbi irodalmi mtivek: a Paraszt panaszai,
Ehnaton Naphimnusza, Halottak Konyve stb. Egyiptomon kiviili
keleti szovegek: ékirdsos tablak, babiloni és asszir szovegek, valamint
a Biblia.

A nem egykorti forrdsok: Manethdn egyiptomi pap: Egyiptom tor-
ténetét irta meg gorog nyelven. Hérodotosz: a gorog-perzsa haboriuk
IL. és I11. kényvében foglalkozik Egyiptommal. Plutarkhosz: {ziszrél
és Ozirisztdl sz6lo vallasfilozofiai miivei altal maradtak rank infor-
maciok.

[rasos forrasok az degyiptomi valldsrol mér az Obirodalom kora-
bdl van, kilonbozé papiruszok, sirfeliratok, sirokban eltemetett
imak, varazsigék.

Vannak olyan fent maradt forrasok, amelyek kimondottan a val-
lasra, ordkulumokra, halotti kultuszra vonatkoznak, ezek az alabbi
szovegek:

¥ Assmann, J: Religio duplex: az egyiptomi misztériumok és az eurdpai felvilagosodas.
Atlantisz, Budapest., 2013. 37.
¥ uo. 38.
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Ramesszeida szovegek:

XIX. dinasztia idején, II. Ramszesz uralkodasa alatti torténetek, tor-
vénye és a Halottak Konyvébdl is vannak részletek. A Ramesszi-
da-korbeli sirokban mindenhol megtaldlhaté a Halottak Konyve,
mig a XVIIIL dinasztia sirjaiban nem annyira jellemz6 a szentélyek-
ben.*

Kanopuszi dekrétum:
A dolgozatom késébbi részében fejtem ki részletesebben.

Dzsefahdpi szerzddés:

Dzsefahapi a kozépbirodalomban élt, akiknek sirjaban olyan szerzd-
dések szovege maradtak fent, amelyek eredeti valtozatat hieratikus
irassal vetették papiruszra. Ezeket az irasokat sirjaban is megoroki-
tették hieroglif feliratként is. A szovegek Dzsefahdpi kultusz szobra-
rél rendelkeznek, ahol arrél allapodott meg a ka-szolgalja, — aki a
kultusz egészének iranyitdsaért volt felelés - Upuaut és Anubisz-
templom papsaga, valamint a temetdi tisztviselokkel, hogy bizonyos
tinnepeken a szobra szamara aldozatokat mutassanak be, valamint
végezzék el az linnepi szertartasokat.”® A szerz6dés nem vilagos a te-
kintetben, hogy tobb szoborra vonatkozik a szerz6dés vagy csak egy-
re. Az ujbirodalomi idészakaban altalanossa valtak, hogy az istenek
szobrai gyakran mas isten templomaiba ,,mentek” (kérmenetek al-
kalmaval), hogy masik isten templomaban mutassanak be dldozatot.
Ezért nem tudni, hogy egy szoborrdl van-e szd, amelyet a kérmene-
tek alkalmaval mozgattak, vagy ténylegesen tobb helyen felallitott
kultuszhelyrél beszélhetiink.

“ Fabidn, Z.: A Halottak Konyve a thébai nekropolisz tjbirodalmi sirjaiban, Okor
2005/4. 30.0.

0 Koéthay, K.A. - Gulyas A.: Talvilaghit és mindennapom az okori Egyiptomban.
Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 132-133.0.

' uo. 134-135.0.
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Koporsésziovegek:

Gytjtemény, amely a Kozépbirodalom idején valt altalanossa, s amely
szamos mitoszt és halotti ritualékra vald utalast tartalmaz. A Kopor-
soszovegeket leginkdbb a halotti sir falara vagy annak valamely fel-
szerelésére irtak ra.

A Koporsoszovegek és a Piramisszovegek kapcsolata napjainkig
nem tisztazott kérdés, hogy az két kiilén 6nall6 gytjtemény lenne-e,
mivel sok mondasban vagy torténetben megegyeznek, mig szamos
elképzelésben és felfogasban teljesen kiilonbozdek. Jelenleg két kiilon
gyutjteményként tartjak szamon.

Az egyiptomiak szamadra az istenek kiszamithatatlanok, idénként
télelemes és rémiszté hatalmak, idénként a faraé ellen vannak, vala-
mint egyszerre szeretetet és borzalmat is tudnak adni. Pedig az em-
ber és istenek kozti 1étének alapja egy kolcsonds viszonyon alapult. A
mindenség urdnak hires monolégja felsorolja a legfontosabb teremtd
tetteket:>

»Sok tokéleteset tettem / a horint kapujan beliil. / Megalkottam a
négy szelet, / hogy mindenki lélegezhessen él6helyén. / Ez egy koziiliik.
/ Megalkottam a nagy draddst, / hogy a szegények, miként a gazdagok,
hatalmasak legyenek. / Ez egy koziiliik.

Mindenkit olyannak alkottam, mint a tdrsa, / és nem parancsol-
tam, hogy gonoszsdgot tegyenek. / Sziviik engedetlen azirdnt, amit
mondtam. / Ez egy koziiliik.

En okoztam, hogy sziviik ne feledje el a Nyugatot (a halottak biro-
dalmadt), / hogy a nomoszok isteneiknek dldozatot mutassanak be. / Ez
egy koziiliik.”™

A fenti idézet 1ényege, hogy a legfontosabb, amit teremthetett a
teremté az a leveg6. Ez az élet jele, amelynek attribiituma a legtobb
sir- és templomfalakon is megtaldlhato.>* Az élet és a szabadsag nem-

2 Hornung, E: Az egy és a sok: az degyiptomi istenvilag. Typotex, Budapest, 2009.
162.0.

3 uo. 162.0.

> 1o0.163.0.



Atitkos tudds jog- és valldsrendszere, avagy az ordkulumok szerepe az dllamigazgatdsban 99

csak az isteni fennhatdsag alatt allt, hanem az ember szamara is nyi-
tott volt. Az egyiptomiak az ember autoném cselekvését, akar isten
ellen is lehetségesnek tartottdk. De végsé soron mindig az istenek
akarata valdsult meg és hozott 1étre maradandé dolgokat.

Korabbrdl fennmaradt életbolcsesség az alabbiakat ellenhangsu-
lyozva azt fogalmazta meg: ,Sosem teljesiilnek az ember tervei, ha-
nem amit isten elrendel.” Késébbi intelmeknél mar valtozott a felfo-
gas miszerint: ,Egy dolog a szavak, amit az emberek mondanak,
valami mds, amit az isten tesz.”® Az a keresztény elképzelés, hogy az
emberi szabad akarat az isteni terv része, kisérlet arra, hogy szembe
nézhessiink a vildag tokéletlenségével. Az emberiség bomlaszté szerepe
jelenik meg Halottak Kényve 175. mondasban is.”

Rylands IX. papirusz himnuszai:
A dolgozatom késébbi részében fejtem ki részletesebben.

Plutarkhosz:
De defectu oraculorum II, (torténete: szivai Amon josda papjait az
évek rovidiilését vizsgaltak, szentély 6roklampasabdl minden évben
kevesebb olaj lett, ami a mulandésagot igazolta.)*®

A Hallottak Konyve javarészt az Ozirisz mitosz koré szovddik,
amely torténetérol egy forrasunk maradt fenn, amely nem mas, mint
Plutarkhosztél a De Iside et Osiris c. mu.

Az Otzirisz és Izisz torténete roviden az alabbiakrol szél: Ozirisz
az istenek leszarmazasa szerint a negyedik, Géb az apja volt, Su a
nagyapja, és Ré a dédapja. Ozirisz dccse Széth hatalmatdl szerette
volna megfosztani, ezért csellel gy6zelmi vacsorajan egy dobozba
zérta és a Nilusba dobta. [zisz felesége halott férje keresésére indult és
megmaradt életerejével feltamasztotta. Ezt megtudva Széth 14 részre

% wo. 172.0.

* 0. 172.0. IN: H. Brunner, Der freie Wille Gottes in der dgyptischen Weisheit, in Les
sagasses du Proche-Orient ancien, Parizs, 1963. 103-120.0.

*7 Kemp,B: Halottak Koényve. Corvina, Budapest, 2007. 70.

% Kakosy, L.: Az 6kori Egyiptom térténete és kulttraja. Osiris Kiadd, Budapest, 1998.
382.
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vagta és szétszorta az orszdgban. [zisz Anubisz segitségével megke-
reste férje részeit és ujraélesztette. A tobbszor megolt és ujjaéledt
Ozirisz istenné és a tulvildg ura lett.””

A halotti kultusz szerves része volt, hogy a halottal a Halottak
Konyvét is eltemették, mint egyfajta ,,tuilvildgi kalauzt”.* A tulvilagi
kalauz szovege az elhunyt személyére lett sz6vegezve, a megboldogult
a Holtak Birodalmaba lépve a nevével egyiitt magaval vihette Ozirisz
sorsat is. Mivel Ozirisz is 6rok visszatérd, igy a mitoszok is mindig a
jelenben torténnek, az elhunyt sorsaban megujuld élet jelképe is egy-
ben.®!

Kapuk Kényve:
A VIIL dinasztia végétol jellemzd a kirdlysirokban. A legteljesebb val-

tozatok VI. Ramszesz sirjaban és 1. Széti szarkofdagjan maradtak
fenn.”®* Nap alkotja az idét, foldre tovabbitja az energiat, Maa kigyo
orakat sziil 12 fogvatartott férfinak.® A halal istene a kigyd, de a leg-
tobb forrasban is igy szerepeltetik. Az éjjeli 12 orat és arra eso teriile-
tet kapuk valasztjak el egymastol, ,,amelyek istenndk neveit viselték, és
tiizkopd kigyok védelmezték Oket. Az 5. érdaban Ozirisz itélécsarnoka
latszik, ahol a halott szivét megmeérték, és ahol Ozirisz és a Napisten
ellenségeik feletti gyézelmérdl - a Maat helyredllitdsdrdl - megemlé-
keztek. A 12. oraban végiil megismétlodott a vilag teremtése, és a
Napisten felemelkedett az Osvizbél. Az idétlenséget a végtelen kigyé
szimbolizdlja, egy folytonosan ismétlédé motivum, hiszen az idét a te-
remtés kezdetétdl eredeztették, és tigy gondoltik, hogy a vildg ebbdl a
sotét éjszakabdl, a kdaoszbodl jott létre, és az emberek is ide fognak visz-
szatérni a végtelenség végén.”** Maat, az igazsagossag istene, fején

* Horvath, P: Az 6kor izgalmas vilaga, NTK, Budapest, 2006. 28.

%0 uo. 120.

L uo. 130.

¢ Kakosy, L: Az 6kori Egyiptom térténete és kulttirdja. Osiris Kiad6, Budapest, 1998.
371.

¢ Hornung, E.: Das Buch von den Pforten des Jenseits. Genf, 1979-1984. 100 jelenetre

osztva

Kékosy, L: Az 6kori Egyiptom torténete és kultiraja. Osiris Kiad6, Budapest, 1998.

371.

64
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igazsagossag tollat viseli koronaként. A tulvilagi itél6szék elott az el-
hunyt szive és Maat igazsagtolla van elhelyezve egy mérlegen. Ha a
sziv probajat nem allta ki, mert nem viselkedett jol a f6ldi életben,
azokat a szorny elé vetették és megették, igy ténylegesen bekovetke-
zett a végleges haldl. A masik esetben pedig a 1ét egy masik allapotba
lépett, ha jo volt.

Ejszaka és Nappal Konyve:
L. Széthi sirjanak mennyezetén fedezték fel, az abrazolas alapjan egy
aranyldnccal kétik az idét.

Amduat - kényve:*
Tulvildggal foglalkoz6 irat. Az Gjbirodalmi korszak kirdlysirok falait
diszit6 dbrazolasok és feliratok egyik legfontosabb gytijteményének a
cime is. Amikortdl mar nem piramisokba temetkeztek, hanem a Ki-
rélyok Volgyében alakitottak ki temetkezési helyet (Théba nyugati
részénél), akkor a helyet diszité abrak és feliratok jellege is megvalto-
zott.

Mig a Piramisszovegek az elhunyt kiraly tulvilagra valé bejutasa-
rél szélnak, addig az Amduat- kdnyve (és még a Kapuk Konyve) els6-

......

Amduat célja tobbek kozt az, hogy bemutassa, hogyan néz ki a tulvi-
lag, milyen veszélyekkel kell megkiizdeni az (halottaknak) athala-
doknak. A talvilagi utazas egy forditott vilagban torténik, mivel nyu-
gatrol keletre halad. A tulvilagon levéknek a Nap barkajat kell
elérniiik és csatlakozni hozza, hogy az utazas végén a nappal egyiitt
ujjasziilethessen.

Az egyiptomiak 12 6rdra osztottdk fel a nappalt és az éjszakat.
Ejszaka a Nap megkiizd ellenségeivel, tobbszor megéllt az alvilagban,
ahol félt az Apophisz kigyotol, a sotétség démonatdl. Amikor az alvi-
lagban van a Nap barkdja all és annak legénysége pihen, akik vald-
szintileg a csillagok. Ebben a torténetben a Nap nem egyediil utazott,

& Kothay, K.A. - Gulyas A.: Talvilaghit és mindennapom az 6kori Egyiptomban.
Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 214-221. - részlet Amduat konyvébol
% Hornung,E: Das Amduat. Die Schrift des verbogenen Raumes. Wiesbaden, 1963. 7.
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hanem vele volt: Heka (varazslat), Izisz, Maat (Nap lanya az igazsag).*’
A Halottak Koényve 108. fejezete errdl a dramarol be is szamol.

Piramisszovegek:

A legrégebbi szovegeket az V. dinasztia utolsé uralkoddjanak, Unisz
kiralynak sirjaban vésték fel. Késobb a V1. dinasztia egyes uralkodo-
inak sirjaiban is felfedeztek szovegeket.®®

Ezek a (kiilonalld) szovegek lényegében varazsigék, melyeket a sir-
falakra is felvéstek. Itt mutatkozik meg, hogy a varazsige, mint aldo-
zati formuldnak - a szénak és irasnak is - magikus ereje volt. A va-
razslas mitvel6i tobbnyire a papok és a felolvasok voltak. Az
egyiptomiak a II. évezredtdl nagy jelentdséget tulajdonitottak a va-
razs-praktikaknak, amellyel egyéni és kozosségi célt is szolgaltak.
Ennek a varazserd hatalmaba vetett hitiiket az is bizonyitotta, hogy a
Heka néven ismert istennek is tisztelték. Ez az er6 a halottat hihetet-
len erével ruhdzta fel, ahogy azt a Piramisszovegek 924. fejezete is
tanaskodik: ,,nyog az ég, reszket a fold”.*

A Piramisszovegek korldtlan hatalmat akartak biztositani az
uralkoddknak, de szdmos olyan utalds kiolvashat6 bel6le, amely az
istenkiralysag hanyatldsara utalnak. S6t talalhatunk olyan megnyil-
vanuldsokat, ahol a halott kiraly félt attol, hogy az istenek milyen ité-
letet mondanak majd felette.”” A legtobb fennmaradt széveg alapjan a
kiraly, aki - az 6birodalmi ideoldgia szerint - a tulvilagi lét legmaga-
sabb fokanak egyediili birtokosa volt.”!

A késobbi korszakok halotti irodalma is sok részletet atvett a Pi-
ramisszovegekbdl, mint példaul: a Halottak Konyve, Koporsoszove-
gek.”?
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Kannibdl-himnusz:

A Piramisszovegek 273-274. halotti szovegeit értjiik alatta, amelyek-
ben a kiraly az elhunyt kiraly az ég és az egész kozmosz uraként jele-
nik meg. Az istenek, az emberek és a varazslatok felett pedig ugy sze-
rez hatalmat, hogy meg kell ennie éket. Ugy gondolom, hogy arra
lehet kovetkeztetni, hogy egy aldozati allat ritudlis megolése és az
annak valé elfogyasztdsara vonatkozhatott az eredeti széveg, mint-
sem a fennmaradt szovegrészlet alapjan ismert alanyokra. Ezeken a
szovegekben is torténik utalds arra, hogy Unisz kirdly a talvilagon
sziikséges magikus tudassal és eszkozokkel van ,.felszerelve” (,,Unisz
felszerelkezve, akh (vardzserd)i egyesitve”).”?

Halottak konyve:

»A Halottak Konyve mester-példdnyait a templomok intézményei ko-
Z6tt szdmon tartott, a fontos tudds megdrzésére hivatott Elet Hazdnak
archivumai Orizték.””* Hasznalatar6l nem maradt fent forrasunk a
XXI. dinasztiat kévetéen a Kés6i Korig.”

Az Ujbirodalomtél kezd6déen a Halottak Kényvét strukturélis
telépitésében csoportositottak, értelmezhetobbé, vilagosabba, szerke-
zetbe foglalva probaltak szerkeszteni: fécimmel kezd6do fejezetekhez
valamiféle tematikai kozdsség alapjan tdrsitottik a szerkesztok és az
ezt kovetd szovegeket. Ennek ellenére eldfordul a tobbszoris asszocid-
cid.” A Halottak Konyv szovegei legalabb 3500 évesek. A ma ismert
legrégebbi példanya az an. Nu-papirusz, amely nem szarmazhat ké-
s6bbrdl, mint a XVIII. dinasztia elejérdl (i.e. 1580). E papiruszon ta-
lalhatéak azok a szent szovegek, amelyek az elhunyt szamara a talvi-
lagi utazdsdhoz sziikségesek, valamint ez az emberiség egyik
legrégebbi irasos emlékei kozé is tartozik.
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A Halottak Konyve egyes fejezetei nem csak papiruszokon ma-
radtak fent, hanem sirokban, szentélyek oldalfalain és mennyezetein.
A teljes kodifikalt anyaga nem maradt rank vagy taldn nem is volt.
Dzsehutimesz sirjaban, az egyik legnagyobban, kozel harminc Ha-
lottak Konyve fejezet azonosithatd, némelyikiik tobb, akar tizenét
szoveggel és képpel is.”

A XVIIL dinasztia koraban a Halottak Konyve tekintetében nincs
kiilonosebb kiilonbség szegény gazdag kozt; az 59. fejezetben Nut a
halott lelkét biztositja, 110. fejezetben a tulvilagi megbékélést, a 125.
fejezetben a tulvilagi itélkezést mutatja be és a 148. fejezetben a vilag-
rendet biztosit6 eréket mutatja be.”

A Halottak Koényvének 145. fejezete a Nefermenu sirban is megta-
lalhatd, amely a tulvilag kapukon val6 atjutast abrazolja és irja le. A
szoveg zavaros, de felfejthet6.”

A Halottak Konyve egyik leghosszabb véltozata az Ani- tekercse.

Ani az egyiptomi kultira aranykoraban élt, templomi irnok, aki
(i.e. 1600-1200 kozt élhetett). Akkoriban élt, amikor a leggazdagabb
volt az orszag, ekkor az emberek filozofikusan kezdtek el gondolkod-
ni az élettel és a tulvilaggal kapcsolatban, mint ahogyan ezt Ani is
tette. Anit is foglalkoztatta az 6rok élet elérése. Ha egy halottat nem a
megfelel6 ritudlék bemutatasaval és azok eszkozeivel temették el £é16
volt, hogy a halott 6rok életének elérése veszélyeztetve lett. Ani-te-
kercsként ismert fennmaradt irdsok és képi abrazolasok a legnagyobb
masolata a Halottak Kényvének, amely hatalmas mtivészeti értékkel
bir. A régészek kozel 25000 masolatat talaltak meg a Halottak Kony-
vének, a legdsibb i.e. 1500-bol, legkésobbi i.u. IV. szazadbdl szarma-
zik. A British Museum-ban van kiallitva Ani-tekercse, amely 65 imat,
varazsigét és 150 szines illusztraciot tartalmaz.®
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Az frnokok munkdssdga a Halottak Konyve tiikrében:

Az Ujbirodalom idejére a monddsok alapszovege mar nagyon régi-
nek mindsiilt, ezért helyenként nehezen lehetett megérteni. A 17.
mondas irnoka nemcsak egyszertien lemasolt egy régi szoveget, ha-
nem meg is magyarazta. Az eredeti szoveg az isten nagysaganak mi-
benlétét irta le. Az irnok a szoveget passzusokra osztotta, és minde-
gyik utdn vords tintdval leirta a sajat gondolatait, azokhoz
magyarazatokat flizétt.

Idézet a 17. mondasbol:

»En vagyok a nagy isten,

aki magabol alakult ki,

Mi ez?

A nagy isten, aki magabél alakul ki: a viz az, a Nun az, az istenek
atyja.

Mas széval: Ré az.

Aki megteremtette neveit, az isteni kilencség ura.

Mi ez?

Ré az, aki megteremtette tagjainak nevét, kialakultak azok, akik mo-
gotte vannak.

En vagyok, akinek nincs, aki ellendlljon az istenek kozitt.

Mi ez?

Atum az, aki korongjaban van.

Mas szo6val:

Ré az, amint felkél az ég keleti horizontjdn.

En vagyok a tegnap, Ismerem a holnapot.

Mi ez?

A tegnap — OZIRISZ az,

A holnap - RE az,

Azon a napon, amikor leverték a Mindenség Urdanak ellenségeit, és
hatalomra juttattak fidgt, Héruszt.

Mas szo6val:

Azon a napon: a ,,Maradunk” iinnep, amikor elrendezi Ozirisz teme-
tését atyja, Ré.

En vagyok az a nagy fonix,

aki Héliupoliszban van,
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szdmadodja annak, ami létezik.

Mi ez?

OZIRISZ az.

Ami létezik - sebei azok, holtteste az.

Mas szo6val:

Az Orokkévaldsag az, az oroklét.

Az Orokkévalésag - a nappal az.

Az Oroklét - az éjszaka az.™

A Halottak Konyve részletesebb kifejtésére kéziratom nem terjed ki.

Kandpuszi dekrétum

A kanopuszi dekrétum, mint egy vallaspolitikai viszonyokat tisztaz-
ni probald zsinati jegyzékonyv. ,,Nagy Sandor Kr.e. 332-ben héditotta
meg Egyiptomot, amely valldsi szempontbol is fontosnak bizonyult.”®
A meghdditast kovetden Ammon joésdahoz fordult®® ahol Ammon
isten fianak nevezte, igy igazolodott a hodité makeddn kiraly isteni
leszdrmazottsaga. Az efféle istenitésnek az 6korban leginkabb el6for-
duldja Egyiptomban volt. A gondolat a gorogoknél is megjelent, ahol
az allamférfit istenitették. Nagy Sandor céljaul tlizte ki, hogy a kano-
puszi dekrétumban Egyiptom belsé stabilitasat biztositja, valamint a
kiralynak a papsaggal valo kapcsolatat megprobalja tisztazni.

A papi zsinatot Kandpuszban hivtak dssze, a zsinat jegyz6konyvét
»Kr.e. 238 mdrcius 7-én fogadtak el és ennek szovegét két hieroglif, dé-
motikus és gorog nyelven irdsban rogzitették.”s*

A dekrétumban rogzitették tovabba, hogy Nagy Sandor szent bi-
kakat és pénzt aldozott a templomok javéra, valamint azt, hogy dsz-
szes jotékonysagat az isten fizeti meg a kiralynak, de halabol beren-
dezik a papok a kirdlyi kultuszt, illetve minden egyiptomi
templomban kirélyi szobrot allitanak fel a részére. Rogzitették még,
hogy a kiilfoldre keriilt istenszobrokat visszahozzak Egyiptomba,

81 Kemp, B.: Halottak Kényve. Corvina, Budapest, 2007. 22.

82 Luft,U.: Istenek, szentek, démonok Egyiptomban. Kairosz, Budapest, 2003. 203.
Kakosy, L: Az 6kori Egyiptom torténete és kulturdja, Osiris Kiadd, Budapest, 1998.
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rendelkeztek arrdl, hogy jobban figyelnek az egyiptomi beliigyekre és
védik azokat, minden emberrel és idegennel szemben igazsdgosan
kellett eljarni. Akik igazan nagylelkiiek volt, sét jelentésen adoma-
nyoztak, azokat a kirdly megvédte, valamint adokedvezményekhez is
juthattak. Tovabba meghatdroztak az tinnepnapokat, elrendelték a
négyévenkénti megtartandé hatodik szokdnapot, Bereniké hercegné
templomhoz kapcsolasat és annak kultuszat, {innepnapjainak beve-
zetését (a kirdlyi par lanydnak korai haldla utan), rogzitésre kertilt
Bereniké kenyerének tinnepe® és annak ritualéja.

A dekrétum zard rendeletében rendelkeztek arrdl is, hogy min-
denki szamara elérhet6vé és megismerhetévé kell tenni.

Rylands IX. papirusz himnuszai

Rylands IX. démotikus Amon-himnuszai egy négy és fél méteres pa-
pirusztekercsen talalhatéak. Ezen a tekercsen a Peteésze beadvany
mellett még két kiegészit6 szoveg is szerepel, valamint tartalmuk sze-
rint is egymashoz kapcsolédnak. A harom himnuszt elviekben
Amon irt meg, amikor egy kérmeneten adott orakulumot.

Amon az egyiptomi univerzum egyik legnagyobb istene, a forra-
sok szerint az alabbiak szerint nyilatkoztak réla:

»A Piramisszovegek szerint drnyékdaval védelmezi az isteneket.

A Halottak konyvében Amonnak tulajdonitanak egy, a holttest
meglrzésére és a szemek sériilésének megakaddlyozdsdra irdnyulo
monddst. A szem gyégyitdsdra iranyuld, nem tilvildgi életre vonatko-
z0 vardzsszovegekben is gyakran szerepel. Azért, hogy a Széth fidnak
tartott Maga nevii krokodildémon elleni mondds hatdsos legyen,
Amon egy olyan dbrdzoldsa folott kellett recitdlni, ahol az isten egy
krokodilon dll és az Odgodd hédol elétte.

A Ramesszida-kori papiruszokon olvashaté Amonhoz sz6l6 him-
nuszokban a ,Szegények vezirének” nevezik, és azért fohdszkodnak
hozzd, hogy szabdlyos eljdrdst biztositson a birésdgon a szegény ember
szdmdra a gazdaggal szemben. ,Minden vdros tele van az irdntad ér-
zett szeretettel, Amon! Minden fold a te szépségedet birtokolja. Te vagy

% uo.214.
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Amon, a vezir, az a vezir, aki itéletet mond a szegény szamdra. Nem
mondja Amon annak, akinél nincs ajandék: tavozz az én birésagom-
16l! Forditsd arcod, Amon, 6feléje, aki kiejti nevedet. Te vagy az, aki
igazsdgosan itél.”™°

Peteésze torténetét, egy beadvany formdjaba szerkesztett irodalmi
miuvet (elbeszéld proza)®” Wessetzky Vilmos 1960-ban forditotta le.
A panaszirat vagy beadvany a manchesteri John Rylands kényvtar
tulajdondban van, a beadvany szdrmazasi éve: i. e. 513.%°

A beadvény jogilag megalapozott, hiszen tartalmazza a torténet-
ben is alkalmazott irodalmi eszkozoket, a cél hatékony elérése érde-
kében, masrészrdl bizonyitasként az orakulum jogerés mondasait is
probalja ezzel alatamasztani. A beadvanyhoz két fiiggeléket is csatol-
tak, amiket a mai El Hibeh teriiletén (r. Teudzsajban) talalt masola-
ton talaltak meg.

A himnuszoknal az orakulumot 6nallé dokumentumban rogzi-
tették, amit a beadvany végére bemasoltak. Az orakulum szerepe a
szoveg alapjan csak feltételezhetd, hogy birt jogerével, mivel a min-
dennap és vallasi kérdések tekintetében is kikérték az istenek vélemé-
nyét, igy valdszintsithetd, hogy az isteni orakulum talan nagyobb
erével is birhatott némely eseteben, mint barmilyen mas targyi bizo-
nyiték. Jelen torténetben nem kizdrélagosan az ordkulumra alapozva
hoztak meg a paraszt szdmara vald jogos igazsagtételt, hiszen sajat
védébeszédével is meg tudta gy6zni a birdsagot, vagyis a kiralyt és
udvarit.

A beadvany ideolédgiailag az dbirodalomi dogmatikaval szemben,
ami csak a kirdly és az altala kivéalasztottak osztalyrészéiil ismerte el
a tulvilagi életet, most ezt a jogot az egész népre kiterjesztette.” To-
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vabba e jog kiterjesztése altal a politikai és vallasi felfogas is kibéviil
azzal az Gjfajta alapelvvel, hogy Peteésze a tulvilagon vald egyenl6ség
elvére® hivta fel a figyelmet.

Az egyiptomi prdézairodalom leghosszabb alkotasa A paraszt pa-
naszai, amely realis mindennapi problémat tar fel, realis talajon ma-
radva. A paraszt szamarait jogtalanul ,egy koztisztviselé elkobozta
koholt vadakkal”** A paraszt ékesszolasa — kilenc ékes beszéde — a
kiralyhoz is eljutott, aki azonnal kérette az udvarba a parasztot, vala-
mint azt, hogy bolcs mondasait feljegyezzék. A torténete végén jogos
igazsagszolgaltatasban részestlt.”

Kapcsolattartas formai, illetve a kommunikacio iranyai

A magikus képzetek legkombinaltabb rendszere Egyiptomban ala-
kult ki. Az istenekkel kapcsolatos tevékenység — thergius® — el3szor
az i.sz. masodik szazadban tiint fel a Kdldus Ordkulumban, célja az
istenekkel és altaldban a szellemi vilaggal valé kapcsolattartds, vala-
mint ezek befolyasolasa és az istenekkel vald egyesiilés.”

Az istennel valo kapcsolattartas f6szabély szerint csak az uralko-
dé joga volt. Csak a kirdly léphetett kapcsolatba az istenekkel a papok
csak helyettesithették 6t tavollétében. A kiraly ezt annak titkos tuda-
sanak — a szent és magikus nevén ismerete (a ,Ren”=név), ami isten
titkos nevének ismeretét jelentette, s ezzel annak birtokosa nagy ha-
talommal is birt* — koszonhette, melyet az alabbi széveg megoroki-
tett:

~Amenhotep kirdly hodol Rének napfelkeltekor, eljovetelkor, mikor
korongjat kitdrja, mikor felemelkedik az égre Khepriként.
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Belép a szdjon, eljon a combok koziil, sziiletésekor az ég keleti felén,
felemeli 6t apja, Ozirisz, fogadjak 6t, Heh és Hehet” karjai, mikor
megpihen a nappali®® barkdaban.

Amenhotep kiraly ismeri ezeket a titkos beszédeket, melyeket a ke-
leti bak mondanak, midén 6romddakat zengnek Rének, mikor felkel,
mikor felragyog a fényhegyen; mikor kinyitjak neki az ajtészdarnyakat
a keleti fényhegy kapuin, hogy végighajézzon az ég titjain.”*

A kiraly nem, hogy ismerte a Napistent, hanem tuddsanak birto-
kaban is volt, s6t tevékenyen segitette a Nap haladasat az égbolt és
megakadalyozta, hogy a vildg isteni rendjét megbontsak.

Ebbdl arra kévetkezhetiink, hogy az ereje magikus volt. Az ujbi-
rodalmi templomokban tobb helyen meg is 6rokitették példaul Lu-
xurban, amelyek torténete belekeriilt a Halottak Konyvébe is, a nép
szamara is elérhet6vé tették ezeket az irdsokat.'™

Kijelenthetd, hogy a kiraly feladata és privilégiuma volt a templo-
mokban 1év6 dldozat bemutatasa, valamint az istenekkel vald kap-
csolattartas. Személyes kapcsolat flizte a Napistenhez, akinek akara-
tat alom vagy orakulum formdjaban kinyilvanithatta.

A kiraly tavollétében az isteni kapcsolattartasra is sziikség volt,
amelyre, mint minden pozicid betoltésénél helyettesitGket hatalmaz-
tak meg. ,,A kirdly képviseldjeként léphetett kapcsolatba az istenekkel
a templomi feladatainak elldtdsaban az uralkodot helyettesité fépap,
akit sokan segitetett az dldozatbemutatds kapcsin: hem-netyer papok
vagy alattuk dll6 uab-papok”. '

A templomok legbels6 részébe csak az arra kivalasztott papok lép-
hettek be, mutathattak be aldozatot, folytathattak kultikus cselekmé-

%7 Isten kilencség egyik isteni parosa, a Nappal és Ejszaka c. konyvben talalhatéak. Az
Ujbirodalmi korszakban emberként dbrézoljak Sket. Heh az eget tartja és segitett a
halottaknak, hogy elérje az eget.

% Isteneknek nappali és esti barkajuk volt.

% Kothay, K.A. - Gulyas A.: Tulvilaghit és mindennapom az 6kori Egyiptomban.
Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 152-153.

19 yo. 152.

1% yo. 84.
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nyeket. Ezzel ellentétben az istenekkel mas formdban is lehetett kap-
csolatot teremteni.

Az 6korban a vérosi hétkdznapok életét meghataroztak a vallasos
tinnepek, felvonulasok, fesztivalok (6kori Rdma, 6kori Gorogorszag),
amelyek az 6egyiptomi vérosokra is jellemz8k voltak. Az Ujbiroda-
lom idején az istenszobrok barkas kdrmentei voltak nagyon népsze-
riek."? E kérmenetek alkalmaval az emberek is kapcsolatot teremt-
hettek az istenekkel, sajat egyéni életiik eseményeire kiterjedGen is
isteni dontést és/vagy tandcsot un. orakulumot'® kérhettek.

Joslatok és orakulumok

Az ordkulumok kialakuldsdnak okai és jelentdsége

A legkorabbi az isten és emberek kozti kapcsolattartasra val6 aktus és
annak eszkoze az lehetett, amikor a papsag kormenetet rendezve egy
hatalmas barkat cipelt, ekozben az istenekhez eldontendé kérdéseket
intéztek, és a barka valamely iranyu billentésével — ugy vélték, hogy
— az istenek valaszt adtak. Az ordkulumokat lejegyz6 szovegekben
specialis és hétkoznapi szavakat is hasznaltak. Azok pontos jelentése
mar nem volt annyira értelmezhetd, csak a helyesl6 és elutasitd véla-
szok voltak jol elkiilonithetéek. A barkas orakulum adasnal szdbeli-
ségrél nem beszélhetiink, csak az ismételt és ugyanolyan aktus meg-
tételével tudtak a valaszokat megerdsiteni. Emiatt véleményem
szerint ez a tipusu jovendolés inkabb a joslatok kozé sorolando.

Az ex eventu joslatok'* pedig ex tunc (visszahato) hatallyal mond-
tak multra vonatkozé — mér beteljesedett — joslatokat. Ezek alkalma-
sak voltak arra, hogy a jos tehetségét alatamasszak, tovabba az ese-
mények eleve elrendeltségét is bizonyitsak.

A joslat be nem tartasa esetére a kotelezett az istenek haragjat
vonhatta maga utan. Jol lathato, hogy a joslati jogviszonyban az em-

192 Wolf, W.: 1086. sz. bolognai papirusz. Papyrus Bologna, 1086. Ein Beitrag zum
Kulturgeschichte des Neuen Reiches., Zis 65 (1930) 89-97.

103 Kéthay, K.A. - Gulyas A.: Tulvilaghit és mindennapom az dkori Egyiptomban.
Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 84.

104 Fabian, Z.: Az orakulumok jogi és valldsi jelentésége az Ujbirodalom koraban. Antik
Tanulmanyok, 1981/2. 233.
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ber teljesen alarendelt volt az 6nkényuralmi fels6bb, isteni hatalom-
nak, onrendelkezési joga sajat sorsa felett nem volt.

Fontosnak tartottam hangsulyozni, hogy a joslatokat el kell kiilo-
niteni az ordkulumoktdl, mivel a joslatok kizardlag ex nunc (jovébeli)
hatallyal alkottak jovendodléseket, amelyek sziikségképpen be is ko-
vetkeznek, nem betartasuk esetén pedig jelent6s szankciokat vonhat-
tak maguk utan.

A joslat és orakulum kozti kiilonbség

Az ordkulumok és a joslatok élesen nem kiiloniiltek el egymastol, am
a XVIII. dinasztia kordban jelentek meg forrasainkban az orakulu-
mok intézményesitett formdi, mivel minden kiraly mellett mikodott
egy ilyen kozvetitd az isteni kapcsolatteremtéshez, amely kiralyi pri-
vilégiumnak mindsiilt. A késébbiekben e szokas a tdrsadalom lenteb-
bi szintjeire is atterjedt.

Egyiptomban a jéslathoz képest jellemz6bb az orakulum adésa,
ami jovendoléseket, isteni véleményt, isteni kinyilatkoztatdst'® jelent.
Az ordkulum mindig érvényes, de nem biztos, hogy a jovére nézve
hatélyba lép. Tovabba az orakulumadd a kérdésre kérdést tesz fel, pa-
rancsot, tanacsot, véleményt kozvetit a kérelmezének.

Az ordkulum esetében a joslatokhoz képest, az isteni vilaggal
szembeni tarsadalom kevésbé élesen kiiloniil el vagy fligg téle, vagyis
az isten és az emberi kapcsolat szociomorfabb.'*

A joslat az isteni vildg emberi tdrsadalom feletti irdnyitasi modja,
mig az orakulum egy legitimalé eszkéz, amellyel a mindennapi és az
allami életbe beavatkozasi teret nyujt. Mint a legtobb valldsban az
egyiptomi gondolkodasban is fellelheté a sorsfelfogas kérdésének
kettésége.

A joslatot vagy orakulumot kéré kérdésfeltevése is kiilonbozik. A
joslatkérd a jovore vonatkozoan elére tudhaté meghatirozott ese-
mény létére vagy nem létére kérdez ra, mi lesz és az mikor. Az oraku-

1% uo. 233.
196 Kakosy, L: Az 6kori Egyiptom torténete és kultdraja. Osiris Kiado, Budapest, 1998.
134.
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lumkérét mar nem csak az érdekli, hogy mi-mikor fog torténni, ha-
nem az is, hogy miként cselekedjen, hogy az majd istennek tetsz
legyen. Vagyis nem csak egy taxativan felsorolt eseménysor bekévet-
kezésének kogens elvi dontését adja at az orakulum a kérének, mint a
joslatnal, hanem némely esetben mar éllasfoglalast is ad. Mindkét
jovendémondasi gyakorlat igazolja, hogy foglalkoztatta az egyipto-
miakat a sorselképzelés, van-e onrendelkezési jogok sorsuk felett,
egy-egy jovendolés alkalmaval szert tehetnek-e bizonyos eldre latha-
t6 tudatossagra, amivel az istenek kedvére tehetnek, amivel a talvila-
gi életben el6nyben részesiilhetnek, amivel alakithatjak sorsukat.

Az orakulumadas népszer(iségének, elterjedésének okai kozt sze-
repelhetett az is, hogy rendkiviili modon hittek a babondkban és a
csodakban, féltek a tulvilagi 6rok élet veszélyeitdl, és kiilsé behatasok
is kozrejatszhattak. Hivatalos irdsos forrasok a kultuszukrdél nem
maradtak fenn, igy azok lehetséges elterjedéseinek okairol csak fosz-
lanyos mas forrasokbol valo kovetkeztetések és egyéb hipotézisek fel-
allitasaval lehet megkisérelni valaszt adni.

Az orakulumadds nem bizonyitott, hogy csak ,amoni taldl-
mdny”", hiszen az ujbirodalmi korszakban mas istenek altali oraku-
lumadésa is fennmaradt. Késébb az Ujbirodalomban az intézménye-
silt formaban mi(ikédé amoni-orakulumokat mar tobbszor
alkalmaztak kiralyvalasztasokon kiviil mas politikai tigyekhez valo
tanacsadashoz.

Kezdetben a legf6bb orakulumadé Amon volt, akinek kultuszhe-
lyein Théba és kornyékén igen népszertinek mindsiiltek. Amont ko-
vetden a legtobb forras I. Amenhotep szerepel orakulumadéként,
mint isten. A késdbb istenné lett Amonhotephez inkabb a nép alsobb
rétegeibdl fordultak orakulumot kérni, mind polgari, mind biintetd-
jogi kérdésekben egyarant. Igy valt isteni jogerévé egy-egy jogi ora-
kulum is. Bizonyos orakulumok szévegeib6l kovetkeztethetiink arra,
hogy a polgari jogi orakulumok leginkabb a f6lddel és a tulajdonjog-
hoz (pl..: foldfelosztashoz) kotodtek.

197 Fabian, Z: Az ordkulumok jogi és vallasi jelentésége az Ujbirodalom koraban.

Kutatdsi beszamol6, Antik Tanulmdanyok 1981/2. 233- 234.
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Véleményem szerint az orakulumok témak szerint rendszerezhe-
toek: igy megkiilonboztethetd vallasi, jogi és vallasi jogi témaju ora-
kulumadas. A vallasi téman beliil megkiilonboztethetiink tovabba
mindennapi élethez kapcsolodé vagy vallasi élethez kapcsolddé ora-
kulumot. Ezek elkiilonitése pusztan sajat kisérleti formak, amelyek
azonban élesen nem kiilonithetdek el.

A vallasi témdjuak: Amon altal adottak példaul Hatszepszut pun-
ti expedicidja vagy a halott laté asszony torténete. A jogi orakulumok
polgari jog és biintetGjogi (torinoi jogi papirusz) témadjuak példaul
birtokmegosztasi tigyekben, foldfelosztasrdl, sirok hasznalati jogardl,
biintetések kiszabdsardl lopasi tigyek tekintetében is kikértek az iste-
nek véleményét. Mig a vallasi jogi példaul a Dzsefahapi szerz6dés,
vagy olyan szovegek leginkabb, amik a tulvilaghoz kapcsolédnak.

A jogi ordkulumok esetében szdmos kérdésre nem tudjuk a va-
laszt: azoknak jogereje mennyire volt erds, kikényszerithetd, legiti-
malo ereji, valoban végrehajtottak-e dket, mi tortént abban az eset-
ben, hanem nem az orakulumnak megfelelden cselekedtek, az
orakulumokra alapozott birdsagi itéletnek volt-e jelentdsége, és ha
igen mekkora.

Tovabbi érdekes kérdést vett fel az is, hogy egy-egy ordkuluma-
dasnal maga a kozvetit6 valoban birt-e titkos tuddssal, valéban az
istenek kinyilatkoztatasat adtak-e at, és az is, hogy valdban nem él-
tek-e vissza a hatalmukkal.

Ha a pontos valaszt nem is tudjuk az orakulumokkal kapcsolat-
ban, a torténelem szamos helyen igazolta, vagy kiils6 forrasok alap-
jan mégis bepillantast adott arra, hogy kimondott szavai milyen ha-
tasokat valtottak ki.

Szoveggytijtemény szovegeinek értelmezési kisérletei

Jelen alfejezetben azokat a szovegeket gytjtottem Ossze, probalva
azokat értelmezni és azokbol konkluziét vonni, amelyek a titkos tu-
dassal rendelkezé személyekrdl, intézményekrdl vagy torténetekrdl
szolnak.
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Amon ordkuluma és felhatalmazdsa az expediciora'®®

Szamos ujbirodalmi forras szamol be arrdl, hogy a kiraly kikérte az
isten véleményét egy-egy fontos dontést megeldzden. példaul a kiil-
toldi expediciok inditasa el6tt. Az elemzett szovegem Hatsepszut'”
kiralyné punti expedicidjat megel6z6 orakulum kérést orokitette
meg. A szoveg szerint a kiralynd személyesen kereste fel a karnaki
templomot, hogy kikérje a féisten, Amon véleményét a jovobeli esé-
lyekrol. A fennmaradt beszamol6 az isten és kiraly kozti talalkozorol
igen részletes, amelyre ez nem volt jellemzd. Arrdl csak talalgatni le-
het, hogy pontosan hogy nézhetett ki egy-egy ilyen taldlkozé.

Amon a legtobbszor a kérmeneten mozgatott barka alapjan mu-
tatta meg isteni akaratat, véleményét. Nem tudni, hogy a punti ora-
kulum esetében a barka mozgatasaval vagy mas féleképpen nyilva-
nult volna meg.

A szovegbdl kitlinik szamomra, hogy a kiraly hatalmanak meg-
erdsitését is szolgalta egy-egy ilyen taldlkozd keretében adott isteni
véleménynyilvanitas.

Punt Egyiptomtol délre helyezkedett el, ahova inditott expediciot
a kirdlynd. Puntbol kiilonféle egzotikumokat hoztak el — példaul a
mirhat — amelyet a szovegben tobbszor is megemlitenek. Részlet a
sz6vegbdl: ,, Atadom neked Puntot teljes egészében,/egészen az Isten-
foldekig,/az Istenfoldet, melyre még senki sem lépett, / a mirha lépcsds
teraszdt, melyet nem ismernek az emberek.”"

Piramisszévegek 319. mondasa: Unisz Istenkiralysagat tamasztja
ala:

»-.Unisz feje a szarvval Fels6-Egyiptom ura(ként). Unisz irdnyitja
az istent, / Unisz hatalommal bir az isteni Kilencségben.”'"!

198 Széveg forrasa: Kothay, K.A. — Gulyas A.: Tulvildghit és mindennapom az ékori
Egyiptomban. Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 171-174.

19 Hatsepszut esetében az isteni leszdrmazds gondolatdit dombormiiveken is
megjelenitették.

10 Kéthay, K.A. - Gulyas A.: Tulvilaghit és mindennapom az dkori Egyiptomban.
Forrasok a Kr.e. 3-2. évezredbdl, Miskolc, 2007. 172.

" yo. 212.
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Peteésze beadvanya mellett a Halottak Konyve is szamot ad a ki-
rély titkos tudasardl az alabbiak szerint: ,Ismeri a titkos képmdsukat
és alakzataikat, / varosaikat, melyek az Istenfoldon vannak.” ,Ré he-
lyezte Amenhotep kirdlyt az él6k foldjére™'?

A fent idézett szovegbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a kiraly
birtokosa volt a titkos tuddsnak, amelynek készonhetden tudott kap-
csolatot teremteni az istenekkel. Nemrégiben Szakkarabdl keriilt el6
a szoveg leghosszabb valtozata.

A fennmaradt forrasok alapjan kévetkeztetések vonhatok le arrol
is, hogy az emberi civilizacié kezdetén is mar mennyire 6sszhangban
tudott mikddni a vallasi és a vilagi élet a politika szinterén. Egymas-
ra pozitiv vagy negativ hatasokkal befolyast gyakoroltak - f6ként az
yjbirodalomi korszak idején - a vallasi vezetdk tulsulya miatt érvé-
nyesiteni tudtak akaratukat az allamhatalmi és politikai szereplokkel
szemben.

A titkos tudassal birdk politikai életre gyakorolt hatasa

Az Amon papsdg hatdsa

Amon vagyis az ,.istenek kiralya”."*Amon fépapja vagy els6 proféta-
ja, és azok alpapjaik, akik a XVIIL dinasztia idején jelentek meg és
hatalmuk az jbirodalmi kor elejétdl az istennek juttatottak altal fo-
lyamatosan gyarapodott — kivéve az Amarna - korszakban.

A TII. atmeneti korra szinte a faraéval egyenld politikai és vallasi
befolyassal birtak egész Fels6-Egyiptomban, mivel tobbnyire a fa-
radkkal szoros, akar legtobbszor vérségi kapcsolatban is alltak. Ehna-
ton farad, aki az Amarna - reformmal (Aton) jelentdsen korlatozta az
Amon papsag hatalmat, halalat kovetéen a régi 6si vallas tért vissza,
Amon lett ujra Egyiptom legf6bb istene, akinek tisztelettel hodoltak.
Az egész orszag elfogadta az Amon-papok theokratikus tanitasat és
kormanyzéi hatalmat.

Az 3si Amon istenre a héliopoliszi papsag rendkiviili médon fél-
tékeny volt, mivel Egyiptomban a trénhoz vald jog megallapitasanal

12 yo. 153.
113 Kékosy, L: Az dkori Egyiptom torténete és kultdraja, Osiris, Budapest, 1998. 156.
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és elismerésénél a ius sanguinis'* elve érvényesiilt leginkabb és III.

Amenhotep el6tt mar szamos uralkodénak voltak kiizdelmei, hogy
valamely sziil6je nem szarmazott egyenrangu csaladbdl. Amenhotep
tronorokosnél is fenn allt a veszély, hogy nem keriilhet tronra, mert
édesanyja vérségileg nem tartozott uralkodoéi csaladba. Amenhotep
joggal félhetett, hogy az Amon-papok, mint a belpolitikai élet legbe-
folydsosabb iranyitoi, a vérbeli leszdrmazottsagi hidnya miatt nem
engedik betdlteni tronorokosi posztjat, ezért is tdimogatta az Aton
kultusz bevezetését.

Halalat kovetéen a valldshaboruk lezartat kovetden, a hattérbe
szoritott, vagy elnyomott Amon hivek fellizadtak az 4j vallas ellen, s
a mozgalom élén pedig az Amon-papok alltak, ezért ok is lettek a
forradalom vezet6 alakjai.

Majd késobbi uralkodé Tut-Ench-Aton, engedett a kdzhangulat-
nak. Magat és csaladjat Amon isten hivének vallotta s mint egykor
Amenhotep megvaltoztatta a nevét, 6 az Aton név helyett az Amon
nevet vette fel.

»11I. Amenhotepnek egyik tabornoka, katonai rangja mellett Amon
isten épitkezéseinek vezetdje volt, ezenkiviil fondke a felsé- és al-
so-egyiptomi papsdgnak s végiil vezetdje a foldmiivelési iigyeknek. Mai
szakkifejezéssel élve a kozmunka-, valldsiigyi- és foldmiivelésiigyi mi-
niszteri posztot toltotte be.”!'

Egy olyan centralizélt dllamban, mint az Amon-papsag viragza-
sanak idejében, ahol a valldsi és a tarsadalmi élet a legszorosabban
osszefonddott az allamhatalommal, ott a papsdg a sajat céljainak
szolgalataba allithattdk a vallast. Az els6 atmeneti kor végétdl az
Amon-papsag ereje a nép egész életét iranyitotta. Az allam hatalmas
templomokat emelt Amonnak és timogatta a papsagat, a tobbiek ro-
vasara, visszaélve hatalmukkal. Ugyan Ehnaton rovid életii reformja-
tol eltekintve, soha se tudtak olyan nagy befolydssal birni a vallas
tejlodésére és az allampolitikai életre, mint a piramisok idejében. A

1 A vérségi leszarmazasi elv.
5 Korni, Gy. (szerk.): A Napkelet lexikona. 1. kotet, Stephanum, Budapest, 1927.
438-450.
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vallas tekintetében mindenki szamara egyenldséget biztositottak a
tulvildgon.

»A theokrdcia valldspolitikdjabdl is természetszertileg alakult ki
egy hivatalos, iranyitott tulvilagtan, a kiilsé teologikus forma ellenére
a politikai szandék is nyilvanvalo volt.”'°

Késoébb az uralkodo részérdl torténtek kisérletek, hogy a kiilonle-
ges tulvilagi szovegek megszerzésével (Amduat-konyve, Kapuk
Konyve), el6jogokat biztositsanak maguknak a tulvilagon."”

Az istenkiralyok hatasa

A titkos tudassal nem birok is olykor visszaélve a titkos tudassal (va-
razslatokkal, azok felhaszndlasaval) hatalomra kivantak jutni a sajat
politikai érdekképviseletiik érdekében. Céljuk tobbnyire a kiralyok
megolésére, ellenszegiilésre, kirdlyok ellenei ldzadasara iranyult. Egy
ilyen esetben a biincselekmények repertoarja (lopas, csempészet,
visszaélés, jogtalan felhasznalas, elére megfontolt szandékos emberd-
lési kisérlet) igen széles volt mind jogi, mind vallasi értelemben is.
Erre egyik legszemléletesebb példa III. Ramszesz elleni 6sszeeskiivés
a Lee és Rollin papirusz alapjan.

A fennmaradt torinoi jogi papiruszok igen homalyosak, de azért
ilyen jellegti utalasokat talalunk, hogy az 6regedo III. Ramszesz ellen
haremébdl Teje sajat fiat kivanta hatalomra juttatni, igy az uralkodo
ellen 6sszeeskiivést probaltak végrehajtani. A forras alapjan a ,,ronté
mdgidnak alkalmazdsa™® is megjelenik az elkévetett blincselekmé-
nyek mellett. Két papirusz ad szamot arrol, hogy milyen vadakat alli-
tottak fel az elitéltek ellen.

A Lee - papirusz szerint az egyik koztisztviseld a kiralytol varazs-
konyvet lopott, tovabba a konyvet felhasznalva a sértett ellen viaszbdl

116 Kdkosy, L: Az dkori Egyiptom torténete és kultdraja. Osiris Kiado, Budapest, 1998.

363.

Kékosy, L. - Varga, E.: Egy évezred a Nilus volgyében. Gondolat, Budapest, 1970.
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8 Harmattan, J. (szerk.): Okori Keleti Torténeti Chrestomathia. Tankdnyvkiadd,
Budapest, 1964. 55.
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ronto figurakat készithessen."' Részletek a szovegbdl: ,Adjanak ne-
kem egy irdst, mely félelmetességet és tekintélyt ad nekem. ... Viaszbol
valo embereket készitett és irdsokat, hogy bevegyék Gket Idirem fel-
iigyeld kezében elbiivilve az (6r) csapatot a vardzslattal”'*°

A Rollin-papirusz szovegébdl részlet: ,,Vardzsiratokat szerkesztett
elblivolésre mds ldzadds szitdsdra. Viaszbol isteneket is készitett és em-
bereket az emberek tagjainak elgyengitésére. Pabakkamen kezébe ad-
tak Oket, akinek Ré bar ne engedte volna meg, hogy a ,,hdza nagyja”
legyen. A tobbi nagy ellenség igy szolt: Csempésszétek be Oket!, s be-
csempészték oket./ Ezutan megparancsolta, hogy elkovessék a rosszat.
Ré bar ne engedte volna, hogy sikere legyen azokban. Kivallattdk, s
valonak taldltdk az osszes biint és gonoszsagot, amelyet a szive kigon-
dolt, hogy elkovesse azokat. ... Ezutdn, amikor megértette, hogy a vét-
kek, amiket elkovetett, haldlt érdemelnek... onmagatél halt meg.” '*!

A Harris - papirusz alapjan még eleinte III. Ramszesz (II. Ram-
szesz idejérdl nincs forrasunk milyen volt az allamhatalom és a pap-
sag viszonya) ideje alatt is Amon részére vittek ajandékokat és mutat-
tak be dldozatot, ahol a thébai papsig még erGsen Osszetartotta
theokratikus hatalmi pozicidjat. Késébb VI. Ramszesztdl kezdden a
kiraly kultuszhelyein is mutattak be aldozatot. A theokracia szellemi
befolyasanak gyengiilése utan jelentek meg a kirdly magasabb foku
istenitésére vonatkozé torekvések, amelyek kihatottak a helleniszti-
kus és rémai uralkodoéi kultuszra is.'*?

Az orakulumok hatasa

A fennmaradt feljegyzések szerint a polgari jogi eseteknél (pl. birtoka-
domany) az orakulum szerepe csak kozvetité eszkoz a meghozott
dontés isten altali hitelesitésre. Az orakulumi torvénykezés jellemzden
a vilagit kovette, és hasonlé hatalmi eszkozokkel is rendelkezett. A

19 yo. 56.

120 Lee-papiruszrészlet, IN: Harmattan, J. (szerk.): OkoriKeleti Torténeti Chrestomathia,

Tankonyvkiado6, Budapest, 1964. 57.

Rollin-papirusz, hivatkozva: uo.

122 Kékosy, L: Az 6kori Egyiptom torténete és kultdraja. Osiris Kiado, Budapest, 1998.
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fennmaradt papirusz forrasok szerint fellebbezésre is lehetdséget adott
masod és harmadfokon is, ami azt jelentette, hogy a felperes masik
ordkulumhelyhez fordulhatott. Ebbdl kovetkezik, hogy az egyiptomi
orakulumok nem altalanos istenitéletek voltak, mint a joslatok, mivel
jelent6ésebb politikai szempontok is érvényesiiltek, amellyel a theokra-
tikus allamrend kialakitasaban is szerepet tudtak vallalni.

Az orakulumadast jogi esetekben ugyan alkalmaztak, de annak
jogereje kérdéses, valamint az is, hogy az orakulumok hogyan jéttek
létre, mi volt fellendiilésiik, népszertiségiik kulcsa, a jogi orakulum
hatasara hozott birésagi hatarozatok mennyire voltak legitimalok.
Mik voltak a biintetdjogi tigyek esetében az orakulumot intézé pap-
sag elozetes feladatai, vajon a papok egyfajta nyomozé hatosagi sze-
repkort, vagy ligyészi feladatokat lattak-e el. Ezen kérdésekre pontos
forrasaink nem maradtak fenn, ezért ezek megvalaszolasara csupan
hipotéziseket lehet allitani.

Mint minden hatalmi rendszerhez, illetve ennek fennmaradasat
biztositd torekvésekhez kapcsolhatd tevékenység a rendszert ,iize-
meltet$” legfelsébb szint kezében, irdnyitasa alatt volt.

A legfontosabb allami, szervezeti, miikodési kérdésekben kért va-
laszokat az is, aki kérdezett, vagy tizemeltette a valaszado rendszert.
Hogy a fontos allami, vallasi, jogutédlasi kérdésekben adott orakulu-
mok mennyire voltak fliggetlenek, illetve mennyire probalta a legfel-
sébb szintli papsag befolydsolni az allami élet menetét a vélasszal,
arrol nyilvan adataink nincsenek, de kétségeink se legyenek. Ennek
fejlesztése (a rendszer szempontjabdl zsenidlis Gtletként), hogy ezt a
»szolgaltatast” elérhetové tették a koznép szamdra is, a mindennapi
és vallasi életiikkel kapcsolatos felmeriilé kérdéseikkel kapcsolatban.
Véleményen szerint azért volt nagy jelentdsége, mert az emberi félel-
mekre, bizonytalansagokra, ami mind a f6ldi, mind a tulvilagi élettel
kapcsolatban felmeriilhetett a koznép tagjai is fordulhattak az oraku-
lumokhoz, igy e kozvetit6kon keresztiil az istenektdl varhattak kér-
déseikre a valaszt, aminek kovetkeztében az dllamhatalmi vezeték
mentesiilhettek a f6ldi élet bizonyos problémainak megoldasa aldl.

Bar tobbszor emlitésre keriilt, hogy tisztazatlanok a kovetkezmé-
nyek az orakulumok mondasai be nem tartasaval kapcsolatban, vél-
hetéleg akkor, amikor mindennél fontosabb volt a tulvilagi élet és az
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0rok élet, senki nem akart az istenekkel szembe szegiilni, azzal, hogy
nem veszi figyelembe egy tigyben az orakulumok utmutatasait, mely
alapjan az istennek/isteneknek nem tetszden cselekedtek volna. Iste-
ni véleménnyel ki merne szembe szallni? A megfelel6 életvitellel és
cselekedetekkel halala utdn az egyszerti ember is egyenld lehet a tul-
vilagon (Peteésze).

Zarsz6

Osszegezve az eddigieket az dkori egyiptomi tjbirodalmi korszakra
elmondhato, hogy az emberek mindennapi életiik szerves részeként
tekintettek a valldsra, amely kezdetekben erételjesen 6sszefonodott a
politikai élettel. Az emberek hittek abban, hogy minden esemény az
istenektdl fiigg vagy befolydsuk alatt allt. Tobb istentik koziil a legna-
gyobb alak Ré a Napisten volt, késébb pedig el6szor mellette, majd
vele azonosulva Ozirisz lett. Az istenekre nem antropomorfként te-
kintettek, hanem ugy képzelték el, hogy — legalabbis kiilsére — hason-
litanak az emberekre. Az 6 lakhelyeiknek (kultuszhelyek) emeltek
hatalmas templomokat, ahol az adott isten kultuszara vonatkozo
szertartasokat vagy ritualékat végezték, ahova csak a titkos tudassal
irok, tobbnyire a papok léphettek be.

Az tjbirodalmi vallasi felfogas szerint az emberek hittek a halal
utani életben, ezért a halotti kultuszuk igen gazdag volt, sok forras
lelhetd fel a varazsigékrdl, az imakrol, holtak elékészitésérdl, vala-
mint a tulvilaghittel kapcsolatos ideolégiakrol, nézetekrol.

Legfontosabb irasos és képi forrasok: a Piramisszévegek, a Kopor-
soszovegek és a sokaig nem értelmezett Halottak Konyve.

A Halottak Konyve értelmezését a legtobb egyiptologus ,,a lené-
zéssel hataros érdeklédés hianyaban kezelte”. Ezért is irta azt B.
Kemp a Hogyan olvassuk az egyiptomi Halottak Konyvét cimi miivé-
ben az aldbbi bevezetéként azt, hogy: ,.egy olyan széveget vizsgalok,
amelyet régota elkeriiltem”. Szerinte a Halottak Konyve egy kanoni-
kus szoveg, mar csak azért sem szabad megfeledkezniink réla.'*

12 Gee, J.: The Book of the Dead as canon. British Museum Studies in Ancient Egypt
and Sudan 15. 2010. 23-33.
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A Halottak Konyve nem mas, mint az 6kori egyiptomiak halotti
utmutatoja a talvilagi élethez és valdszintileg az emberiség els6 valla-
sos feljegyzése is. Ebben taldlhatd az els6 feljegyzés az itéletnaprdl,
valamint olyan mas kérdésre is kaphatunk valaszt, amely az emberi-
séget az 6sidok Ota foglalkoztatjadk. Mondhatni a Halottak Konyve
egyidds az emberi civilizaciéval. Az dkori egyiptomiak egy bonyolult
és szovevényes tulvilagi szemléletet vallottak. A Halottak Konyve
utikalauzként szolgalt az elhunyt részére, ezért is temették el velitk
egyiitt. Varazsigéket tartalmazott, melyek segitették a halottat a hal-
hatatlansag felé vezetd uton. A Halottak Konyve egyben egy tajékoz-
tatds arra, hogy mi var a halottra a talvilagon. Mindebbdl arra kovet-
keztethetiink, hogy az egyiptomiakat jobban érdekelte a halal utani
élet, mint a foldi életiik, mert hitiik szerint a f6ldi élet rovid, mig a
halal utani 6rok élet végtelen. A végtelen jora valo torekvést tartottak
szem eldtt.

Kakosy Laszld szerint, aki nemzetkozileg is elismert egyiptolo-
gus, a vallasos irodalom egyetlen teriiletére sem gyakorolt a kiilonbo-
z6 korok tarsadalmi és politikai helyzetére, allamrendszere olyan
kozvetlen hatdst, mint a halotti szovegekre.

Forrasok alapjan azokat a kovetkeztetések lehet levonni, hogy az
Obirodalommal egyiitt eltdnt a talvildgszovegek felirdsdnak kiralyi
privilégiuma. A Kézépbirodalom végéig a Koporsdszovegek orokitik
meg az Uj élettel kapcsolatos hiedelmeket. A Piramisszévegek szamos
részlete is atoroklédik, de tobbségben vannak a korabbi id6kbdl nem
dokumentalt szovegek. , Az Ujbirodalom kezdetén a Halottak Kony-
ve, a legnépszertibb valldsos szoveggyiijtemény lett. A Piramisszove-
gekbdl folytatolagos tradicio mutathaté ki. A XVIIL dinasztiatol vi-
szont ujra kiilonleges tulvilagi lét megszerzésére torekedtek az
uralkodok, s ebben az idében egy mdsok dltal nem birtokolhaté irat-
nak kellett lennie, ami az Amduat-konyve.

Az Amduat-konyve, a kirdlyi szovegek és az alattvalok dltal hasz-
nalt Halottak Konyve nagymeértékben eltér egymdstol szerkezetben és
tartalmilag egyarant. A Halottak Konyve ez uijbirodalmi korszakban
nem tekintheté egységesnek, mivel csupdn papiruszokon, sirok falain
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és koporsokon ismételten eldforduld, egymds mellé rakott fejezetek
gytijteménye, amelynek sorrendje is viltozo.”'**

Az Ujbirodalom kordban a tulvildg végtelenségének hite miatt a
titkos tudassal birds hatalma nagyobb volt, mint a fara¢ féldi uralko-
dasa és fennhatosaga, igy a titkos tudast birtokosai vallasi és politikai
célokra a foldi élet befolyasolasara hasznalhattak fel. A titkos tudasra
beavatassal lehetett szert tenni. Az degyiptomi misztériumba valo
beavatas azt jelenti, hogy az ember a legmagasabb szintet, a teremt6i
erét veszi magahoz, teste kdrosodds nélkiil viseli az isteni allapotot,
illetve ezzel szert tesz a mindentudas és mindenhat6sagra.'>

A mai modern korban, taldn gondolhatnank néhanyan, hogy
mindezek az el6késziiletek a haldlra, illetve az istenekkel valo kap-
csolattartasra tokéletesen értelmetlen dolog. A haléllal véget ért a f6l-
di élet, ami végleges. Az istenek és az emberek kozti kommunikacié
léte és valosagtartalma pedig nem igazolhato tény. Az, hogy valéban
volt-e tulvilagi élet, valoban tudtak-e az istenekkel kapcsolatba 1épni
és ennek sordn adtak-e az istenek valamilyen formdaban instrukciokat
az emberek részére, tehat volt-e titkos tuddsuk a beavatottaknak és 6k
milyen titkokat rejtettek, az megfejthetetlen rejtély maradt. Minde-
zek ellenére mégis az 6egyiptomiak vilaganak kutatasa utani megis-
merését kovetden azt gondolom, hogy mégis csak elérhettek egyfajta
halhatatlansagot, mivel 3500 év elteltével ma is foglalkoztat benniin-
ket csodalatos vilaguk, aminek rejtélyeit azok sziintelen kutatasaval
Ujra és ujra probaljuk értelmezni, azokra magyarazatot, megfejtést
taldlni.

124 Kékosy, L: Az 6kori Egyiptom torténete és kulturdja. Osiris Kiadd, Budapest, 1998.
361-363.
15 Haich, E: Beavatés: 6egyiptomi misztériumok. Edesviz Kiad6, Budapest, 2016. 95.
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scientifically proven fact itself, namely the existence of the cult
of saints, without even considering the existence of library-
loads of foreign language works.

A fundamental prerequisite for delving into the subject is to
be aware - if not in detail - of the basic knowledge of the Islamic
religion, its formation, the various sects, dogmas, main types of
prayers, and the relevant religious rituals, veneration of saints,
and the cultivation of their cult. It is also necessary to
understand what holy acts are needed to earn veneration.
According to general opinion, the Sufis are those who, as
humble servants of Allah, deserve special respect; however, this
would be an overly simplistic explanation of the cult of saints.
There is much more to it. In general, traditional Islam, at best,
does not acknowledge the existence of the practice, whereas in
popular Islam, the practice thrives. In some countries, special
offices or even ministerial-level organizations have been
established to manage the sites of graves and cultic practices,
directing and establishing financial bases for them. The aim of
my study is to introduce the practice of the cult of saints more
widely through a specific cultic practice conducted at a
particular site.

Bevezetés

A tanulmany témaja az dbrahami vallasok egyikének, nevezetesen az
iszlamnak a szentkultuszhoz vald kiilonb6z6 viszonyulasat, annak
tiltasat, tlirését vagy akar tamogatasat mutatja be. Nem tulzas azt al-
litani, hogy eleddig magyar nyelvteriileten csupan igen korlatozott
mértékben foglalkoztak torténészek és vallastorténészek e témaval,
mely egyrészt halas terepet nyujt az arra vallalkozo6 szdmara, am nem
kis kihivast és még inkabb felel6sségteljes munkat is igényel. Nem
egyszer fordult el, hogy a Magyarorszagon is jelen 1év6 iszlam vallas
prominens képviseljével intellektualis vitat kellett folytatnom, mivel
annyira nem volt tisztaban a kérdéskorrel, hogy magat a tudomanyo-
san is bizonyitott tényt, azaz a szentkultusz 1étét is er6sen megkérdd-
jelezte, nem véve figyelembe a konyvtarnyi idegennyelvi mtivek létét
sem.
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A témaban vald elmélyiilés alapfeltétele, hogy tisztaban legytink
-ha nem is részletekbe menden az iszlam vallas alapvetd ismereteivel,
annak kialakulasaval, a kiilonb6z6 iranyzatokkal, dogmakkal, f6bb
imatipusokkal és a témaban relevans vallasi szertartasokkal, szentek
tiszteletével, kultuszuk apolasaval. Kik is a szentek, milyen kegyes
cselekedetekre van sziikség szenttisztelet kiérdemléséhez? Altaldnos
vélekedés szerint a szufik azok, akik Allah aldzatos szolgaiként kiér-
demlik a kiilonleges tiszteletet, am ez a szentkultusz a végletekig le-
egyszeriisitd magyarazata lenne - a szafikrol a tanulmany késébbi
részén részletesebb fogok szolni. Ennél sokkal t6bbrél van szo. Alta-
laban a tradicionalis iszlam jobb esetben nem vesz tudomast a gya-
korlat 1étérdl, a népi iszlamban azonban viragzik a gyakorlat. Egyes
orszagokban pedig kiilon hivatalt, akdr minisztériumi szint( szerve-
zetet hoztak létre a sirhelyek, kultikus gyakorlatok helyszineinek ke-
zelésére, iranyitdsara és anyagi alapjainak megteremtésére.

Az iszlamrol

Az iszlam a sziikebb értelemben vett 6t vilagvallas sordba tartozik.”
Ezt a monoteista vallast Mohamed bin Abdullah bin Abdul-Muttalib
bin Hasim bin Abdu-Manaf bin Kuszei bin Kilab alapitotta Arabi-
aban, Kr. u. a 7. szdzad elején. KovetSinek szama manapsag mintegy
1,8-1,9 milliard {6t tesz ki.?

Pontos szamadatok utan kutatva taldltam rd Houssain Kettani
atfogé munkdjara, amely szisztematikus részletességgel és pontosan
szamszerusiti az 6t kontinens mintegy 190 orszag, 260 teriileti egy-
ség és szamos szigetcsoport iszldam hiveinek szamat. Pontos, kuta-
toi alapossaggal és szazalékos adatokat is szolgaltatva veszi szamba
a kiilonboz6 torténelmi korszakok szamadatait. Munkajaban meg-
emliti, hogy a Kr. u. 7. szdzad végére a vilag 6sszlakossagahoz mérten
a muszlimok szama megkozelitéleg 3,5%-ot tett ki, amely mintegy

2 Ez az 6t vilagvallds: a kereszténység, a judaizmus, az iszlam, a buddhizmus, a
hinduizmus.

3 Islamic World. https://www.nationsonline.org/oneworld/muslim-countries.htm
(2023. szept. 29.).
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8,9 millio f6t jelentett. A legfrissebb adatok alapjan végzett szami-
tasai szerint 2020-ban ez mar 25,2%-ot tett ki, és mintegy 2 milli-
ard fore becsiili az iszlam kovetSinek szamat. Konyvének az az érde-
kessége, hogy jovore utald évatos becsléseket is tartalmaz. Ezek
szerint 2050-re ez a szamarany mar 30,1% lesz 2,9 millidrd f6vel,
amely a szazad végére folyamatosan tovabb emelkedik, és 36%-al
mintegy 3,9 millidrd fére duzzad.* Ismerve a muszlim vildg demo-
grafiai tendencidit, ez a prognozis egyaltalan nem mondhato talzo-
nak. E drasztikus létszamnovekedésnek pedig még inkabb arra kell
sarkallnia a kutatdkat, hogy jobban feltarjak, megértsék és megértes-
sék az iszlam vallas lehet6 legtobb szegmensét.

Az iszlam sz6 jelentése meghddolds, aldvetés Allah akaratanak. Ez
a salam - békesség szoval megegyezden ugyanabbdl a t6bol szarma-
zik.” Eurdpai latdsmoddal nehéz pontosan meghatarozni és megérte-
ni a muszlimok vallasos érziiletének lényegét. Az iszlamban a cél
nem a Mindenhatdval val6 kozosség, a személyes kapcsolat kiala-
kitasa, hanem inkabb a téle valo teljes fiiggés, alarendeltség kiala-
kitasa.

Az iszlam az igaz vallds, amely a teremtés dta véltozatlan, a
Koran pedig sz6 szerint valtozatlan megirasatdl fogva. S6t, minden-
ki muszlimnak sziiletik, csupan neveltetése, illetve valami mas er6
miatt sodrédott el az igaz vallastél. A Koran pedig csupan eredeti
nyelven, azaz arabul adja vissza eredeti mondandéjat, semmiféle
adaptacidja vagy forditasa nem tekinthetd hitelesnek.

* Kettani, Houssani: The World Muslim Population: Spatial and Temporal Analyses.
Jenny Stanford Publishing, Singapore 2020, 867.

> Kordn. A Kordn vildga. I-11. kétet. Az 1923. évi kairéi kiadds szovegébdl forditotta
Simon Rdbert. Szerkesztette Puskas Ildiko. Masodik, javitott kiadds. Helikon
Kiado, Budapest 1994, II. kétet, 62. A tovabbiakban csupdn a szura (fejezet), 19. 4ja
(vers) megjelolésével idézziik Simon Robert altal forditott Koran szovegrészleteit; a
II. kétetre vald hivatkozas pedig: Simon Rébert: A Kordn vildga.
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A Korannal kapcsolatos polémiak

A Koran huszonét profétat emlit, am a hadiszok szazezernél® is
tobbrél tesznek emlitést.” Amint a fentiekben mar emlitettem, alapté-
zisiik szerint mindenki muszlimnak sziiletik, am neveltetése révén
vesziti el az igaz vallast és lesz mas vallds kovetSje. A betérés vagy
inkabb visszatérés egy bizonyos szura versének elmondaséval,® illetve
a Proféta melletti tantsagtétellel’ valdsulhat meg.

A muszlimoknak azok a legnagyobb kételyei és averzioi a Biblia-
val kapcsolatban, hogy szerintiik sok minden elveszett Isten eredeti
kinyilatkozasabdl, kés6bb pedig potoltak és kiegészitették azt, igy el-
lentétben a Kordnnal, a Biblia nem tekinthetd teljes mértékben Isten
kinyilatkoztatasanak."

A Korén kinyilatkoztatasait Mohamed kapta meg 610-632 ko-
z0Ott, am az eredeti sz6veg nem maradt fenn, s mivel eltérés mutatko-
zott a szobeli hagyomany és az id6kozben ujra lejegyzett szoveg ko-
z0t, a 3. kalifa, Oszman'! azzal a feladattal bizta meg az irdstudokat,
hogy rogzitsék a Koran hiteles valtozatat. A munka iranyitdsara Zajd

Egyes autentikus forrasok 124 000 profétardl tesznek emlitést. Ld. Amini, Ibrahim:
Prophet-hood and the Prophet of Islam. https://www.al-islam.org/prophethood-
and-prophet-islam-ibrahim-amini/number-prophets (2023. szept. 6.). Fiiggetlen
forrdsok utan keresve talaltam rd a kovet-kez6 konyvre: Noegel, Scott B. - Wheeler,
Brannon M.: Historical Dictionary of Prophets in Islam and Judaism. Scarecrow
Press, Lanham-Toronto-Plymuth UK 2010, 33.

7 A hadiszokat 2008-ban forditottdk le magyar nyelvre. Németh Pal forditasa
megbizhato, az angol atiiltetéssel osszevetve hiiségesen adja vissza az An-Nawawi
altal 6sszegyTijtott negyven hadisz eredeti szovegét.

»Tudd hat meg, hogy Allahon kiviil nincs mas isten, és kérj bocsanatot a vétkedért és
a hivé férfiakért és nékért. Allah tudja, hol siirogtok-forogtok és hol nyugszotok.”
47:19

® ,Mohamed Allah kiildtte [profétajal.” 48:29.

Al-Samad, Ulfat Aziz: Az iszldm és a kereszténység. Ford. Raid Smadi. International
Islamic Federation of Student Organization, Miskolc-Riyadh 1990, 44.

Kr. u. 644-656. Teljes nevén Oszman ibn Affén, a szunnita nézet szerint résidun,
azaz helyesen vezetett 3. kalifa. A gazdag Umajja-torzs tagjaként megteremtette a
késébbi Omajjad-dinasztia alapjait, s a hagyomany alapjan nevéhez fiz6dik a
Koran elsé, mind a mai napig is hasz-nalatos szerkesztett véltozata. A Kr. u. 624-es
badri titkozet kivételével Mohamed mellett harcolt az 9sszes jelentdsebb titkozetben.
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ibn Szabit iszlam profétat, Mohamed irnoka (kb. 611-655)'* kapott
megbizatast. Egyes kutatok nézetei szerint els6 kinyilatkoztatasata A
vérrog cimi szaraban olvashatjuk (96:1-5):

»Hirdess Urad nevében, aki teremtett,

vérrogbdl teremtette az embert.

Hirdess! A te Urad a legnagylelkiibb,

aki irétollal tanitott,

megtanitotta az embert arra, amit nem tudott.”

Természetesen kétséges, hogy az igy elkésziilt Koran-verzi6 szd
szerint megegyezne az eredetivel, mivel a kinyilatkoztatds utdan 30
évvel az eredeti szoveg szobeli atorokitése szitkségszertien hibalehe-
tdségeket rejtett magaban. Ezt a hipotézisemet az is megerdsiti, hogy
a 10. szdzadra a Korannak mar hét valtozata forgott kozkézen, s hogy
az ellentmondast feloldjak, a hittudoésok kijelentették: a Koran hét
olvasatban nyilatkoztatott ki."” Konszenzusos alapon jelenleg az
1924-ben, Egyiptomban kinyomtattak verziot tartjak hitelesnek és
elfogadottnak.

A Korénban béségesen talalunk részeket, utaldsokat az Oszvet-
ségbdl és az evangéliumokbdl, példaul Az dszinte hit sztiraban (112:1-
4) is:

»Allah, a konyoriiletes és az irgalmas nevében.

Mondd: »O Allah, az egyediilvalo,

Allah, az 6rokkévalo!

Nem nemzett és nem nemzetett.

Es senki sem foghat6 hozzd.«”

Gerardus van der Leeuw ezzel a Koran-idézettel inditja a méltan
hires vallds-fenomenologiai miivének iszldamrdl szolo fejezetét,
amelyben az iszlamot ,,a fenség és az aldzat valldsa”-nak nevezi."*

12 Bibliografiajat Salahuddin Ali Abdul-Mawjood dolgozta fel. Ali Abdu-Mawijood,
Salahuddin: The Biography of Zaid ibn Thaabit. Dar-Us-Salam Publications,
Houston 2007.

Szathmari Botond: Az iszldm vallds alapjai, irdnyzatai és misztikus uitja. Napkuat
Kiado, Buda-pest 2021, 37-38.

Leeuw, Gerardus van der: A vallds fenomenoldgidja. Ford. Bendl Julia, Dani Tivadar,
Takacs Laszld. Osiris Tankonyvek. Osiris Kiadd, Budapest 2001, 555.
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A Kordn irant érzett tiszteletem mellett fontosnak tartom reflek-
talni a keletkezése koriil kialakult zavaros koriilményekre és polémi-
akra is. A hagyomany szerint a Kordn isteni ihlet hatasara jott létre,
majd késébb szintén isteni sugallat hatdsara irtak at, és ez nehezen
illeszthetd Ossze az isteni tokéletességrol alkotott felfogassal. Az ere-
deti m stilusbeli hidnyossagai elengedhetetlenné tették profétai ha-
gyomanyok altali kiegészitését. A muszlimok szilardan hisznek ab-
ban, hogy a Kordn lefordithatatlan, és hogy csakis az eredeti arab
nyelven tekinthet6 eredeti és hiteles mtinek. Emiatt nehezen magya-
razhatd, hogy a tobb mint 1,4 millidrd hivd, akinek nem az arab az
anyanyelve, miként értelmezheti a Korant, ha az csak arab nyelven
adja vissza Allah kijelentését.

Osszehasonlitva a Biblidval a Kordn révid, és a muszlimok szerint
egyetlen szerzdje van, Allah. Hitiik szerint a Koran kiegésziti a Torat
és az evangéliumokat, és Isten végso kinyilatkoztatasat kozli. 114 sza-
raja harminc részre tagolddik, hogy megkonnyitse recitaldsat a rama-
dan alatt. A legrovidebb A bdség cimii 108. sztira, amely csupan 3
ajabdl all, mig a leghosszabb A tehén cimii 2. szura, amely 286 4jabdl
all. A szardk elrendezése még Carl Ernst iszlamkutatd szdmara is rej-
tély."” Minden egyes szuranak sajat neve van, amely a benne kifejtett
témat jelzi. A szarak keletkezésének tekintetében a Koran-kutatok
négy periddust hataroznak meg. Az els6 harom a mekkai perioédus,
amelyek Kr. u. 610-622 kozé esnek. A negyedik pedig a medinai pe-
riddus, amely a proféta életének utolsé évtizedét dleli fel, s ebbe a
csoportba tartoznak a leghosszabb szturak. Mohamed proféta mel-
lett a Koranban 6sszesen 28 dszovetségi proféta torténetét fedezhet-
jlk fel.'s

> Ernst, W. Carl: How to Read the Quran: A New Guide, with Select Translations.
Edinburgh University Press, Edinburgh 2011, 38.

16 Hillenbrand, Carole: Az iszldm. Uj torténeti bevezetés. History Kényvek. Kossuth
Kiadd, Buda-pest 2016, 72.
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A feltamadas kérdése

A vallasok, s ezeken beliil a monoteista vallasok egyik legnagyobb
kérdéskore a tulvilagi élet és a feltdmadas. A Proféta tanitdsaval osz-
szehangban a muszlim hit vallja a pokol és a mennyorszag létét. A
muszlim felfogas szerint a halal pillanataban két angyal jon el az el-
hunythoz, kikérdezi életérdl, megvizsgélja az életében tett jO és rosz-
sz cselekedetei, és itéletet hoznak felette. A martirok, akik az isz-
lam hitet terjesztették, azonnal a mennybe keriilnek, a tobbiek csupan
csak bepillanthatnak a paradicsomba. Az iszlam is vallja a halal
beallta és a feltamadas napja kozti id6szakot, koztes allapotot, ame-
lyet barzakh-nak nevez.”

A martirok, akik az iszlam hit terjesztésében jelentds szerepet
vallaltak, megkiilonboztetett tiszteletben részesiilnek, s igy az iszlam
szentkultusznak fontos részét képezik. Ezek a sdhidok, azok a marti-
rok, akik az iszlam korai idszakaban aldoztak fel életiiket a hitter-
jesztés soran.'

Az iszlamban is fontos szerepe van az idvosség kérdésének. A
jannah, vagyis a mennyorszag az igazak szamara fenntartott hely. Al-
lah mindenhat6saga lehetévé teszi a holt és még €16 lelkek talalkoza-
sat is. Errdl igy ir A seregek cimii szlira (39:42):

»Allah szélitja magahoz a lelkeket, amikor meghalnak és amelyik

még nem halt meg, azt almdaban [szélitja magahoz]. Visszatartja

azt, akinek eldontotte a halalat és elbocsatja a masikat egy meg-
szabott hatdrideig. Bizony, jelek vannak ebben azok szamara,
akik elgondolkodnak.”

Meglatasom szerint ez a Koran-idézet is magyarazatként szolgal-
hat a sirlatogatasok gyakorlatdnak igazolasara, ugyanis ezaltal a még
élo, segitségre szorulo lélek fordul a mar eltavozott lélekhez, hogy

7 ,Amikor eljon valamelyikiikhoz a haldl, azt mondja: »Uram! Hagyd, hogy
viasszatérhessek [az életbe]! Taldn jot cselekszem abban, amit hatrahagytam!« De
nem! Ez csa szofia beszéd tole! Mogottok lesz az akadaly (barzahun) addig a napig,
amikor feltdmasztatnak.” 23:100

8 Ghazi Miyan Salar Mas’ad, Sakhi Sarwar Sultan. Titus, Murray T.: Islam in India
and Pakistan: A Religious History of Islam in India and Pakistan. Munshiram
Manoharlal Pulishers Pvt. Ltd., New Delhi 2005, 144-145
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kérje annak kozbenjarasat Allah kegyelméért. A Koran tobb helyen
beszél a feltamadasrol és az utolso itélet napjardl.”
A mennydorgés cimii szura a kovetkezoket kozli a mennyorszag-
rol és udvoziiltekrol (13:23-24):
,Eden kertjei. Belépnek oda 6k és azok, akik atyaik, feleségeik és
leszarmazottjaik kozott igazak voltak; és az angyalok minden ka-
pun at bemennek hozzajuk, [mondvan]: »Békesség veletek! Ez a
jutalmatok azért, mert allhatatosak voltatok.« Milyen pompas
végso lakhely!”
Az elkarhozottakra pedig a A letérdeplé cim szura utal (45:34-35):
,Es azt mondjdk nekik: »Ma elfelejtiink benneteket, ahogyan ti
[is] elfelejtettétek, hogy ezzel a nappal lesz talalkozasotok. A lakd-
helyetek a [Pokol] tiize lesz és nem lesznek segitditek. Ez azért tor-
ténik veletek, mivel gunyt (iztetek Allah jeleibdl és elkapraztatott
benneteket az evilagi élet. Ma nem szabad kilépniiik onnan és
nem vetnek immdr a szemiikre semmit.«”
Al-Tirmidhi 2416-os hadiszgytjteménye szerint a Proféta a kovet-
kezdket mondta az itélet napjaval kapcsolatban:
»Az itélet napjan az itéletre vard egy lépést sem tesz addig, amig, a
foldi életiikkel kapcsolatban neki szegezett kérdésre nem ad va-
laszt. Ezek a kovetkezok: milyen élete volt az illetének és hogyan
safarkodott azzal? Milyen tuddsra tett szert és annak milyen hasz-
nat vette? Milyen foldi értékekre tett szert, és miként szerezte azt?
Negyedikként pedig arra kérdeznek rd, hogy mire koltotte a neki
juttatott javakat. Végiil utols6 kérdésként a foldi testre és annak
megfelel6 hasznalatara.”
Egyik hadisz szerint szintén a préfétahoz kéthetd, a holtakat harom
»személy” kiséri végs6 nyughelytikre, akik koziil a szertartds végez-
tével kett6 visszatér, egy pedig vele marad. Ezek a kisérék a kovetke-

1 Példaul: 22:5-9 (A zardndoklat); 36:12. (Ya Sin); 39:70 (A seregek).

2 Aba Tsa Muhammad ibn ‘Isa as-Sulami ad-Darir al-Baghi at-Tirmidhi,
magyarosan: Abu Isz& Mohamed ibn Isza asz-Szulami ad-Darir al-Baghi at-
Tirmidzi (824-892), a mai lizbegisztani teriilet sziiletett tudds, hadiszgy(ijtd. Forras:
https://sunnah.com/tirmidhi:2416 (letoltés ideje: 2025.10.26 10.44)
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zOk: a hozzatartozoi, a foldi javai és a cselekedetei. Ezek koziil csupan
a cselekedetei maradnak 6rokké mellette.”!

Szentkultusz az iszlamban
Eddigi kutatdsaim soran kevés olyan kérdéskorrel talalkoztam, amely
a szent-kultusz kérdésében ennyire megosztotta volna az iszlam
umma kozosségét. Ez a gyakorlat tobbé-kevésbé elfogadott az isz-
lam két f6 iranyzataban, viszont ebben a tekintetben kiilonbséget kell
tenniink a varosi és vidéki felfogas kozott. Ennél a résznél fontosnak
tartom megkiilonboztetni a hivatalos, tradiciondlis iszlam és a népi
vallasossag allaspontjat. A transzcendens élmény irant tanusitott va-
gyakozas a muszlim hivék esetében is erdteljes, és ebbéli torekvé-
stik megvaldsulasat a szentnek hitt vagy vélt személy kozbenjarasa-
val kivanjak elérni.

De vajon mit mondott Mohamed proféta kiilonféle tipusa kultu-
szok vonatkozasdban? Annemarie Schimmel a kovetkez6t fogalmaz-
za meg errol:

2 Bukhari hadisz-gytjteménye. Teljes nevén Abu Abdullah, Mohamed ibn Iszmail
ibn Ibrahim ibn al-Mugira ibn Berdizb ah al-Bukhari, magyarosan: Abu Abdalldh
Mohamed ibn Iszmail ibn Ibrdhim ibn al-Mughira ibn Berdziba al-Buhkari.
Bukhdri perzsa szdrmazasi volt, a kozép-dzsiai Bukhardban (Khoraszan
tartomdny) sziiletett 810-ben és 870-ben hunyt el Khar-tankban. Mivel nagyon
fontosnak tartotta a hadiszok Osszegytjtését és azok hitelességének vizs-galatat,
szigoru feltételeket allitott fel a hadiszok elfogad4sahoz. Igy t5bb mint tizenhat éven
at utazott, hogy Osszeszedje a hadiszokat, és hogy adatokat gyujtson a
hagyoményozdkrol. Kutaté-munkaja soran elvégezte a hiteles és hiteltelen hadiszok
elkiilonitését, és tisztdzta a hagyomdanyo-zok megbizhatdsagat és hitelességét. 600
000 hadiszt gytijtott Gssze azokon a telepiiléseken, ahol tudésokra lelt, tobb mint
1000 hadisztudossal taldlkozott, akikkel eszmecserét folytatott a hadi-szokrdl, és
ebbdl a hatalmas mennyiségbdl valasztotta ki a leghitelesebbeket, 7397-et,
ismétlések nélkiil 2602-6t. Ezeket hires miivében, al-Dzsdmi’ al-Szahih al-Musznad
min Hadisz Raszul-Allah (szalla Allahu aleihi wa szallam) wa Szunanihi wa
Ejjamihi (roviden Al-Dzsdmi’ asz-Szahih — A hiteles gyiijtemény) cimi kétetben
kozolte. A kotetet ugy tartjak szamon, hogy ez a leghitelesebb konyv Allah kényve
utan. Ld. Al-Bukhari és Muszlim tudésokrdl. In: Magyarorszdgi Muszlimok
Egy-hdza.  https://iszlam.com/hittan/a-hagyomanyokrol/item/1722-al-bukhari-
esmuszlim-tudosokrol (2023. aug. 30.).
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»[Mohamed] visszautasitotta a személyéhez f(iz6d6 legenda-
kat, és megtiltotta a személyéhez kapcsolddo kultuszt, mert agy
vélte, hogy 6 maga csupan egyetlen csodds eseményt élt at, éspe-
dig a Koran dtaddsat az emberek szamara.”*

Majd pedig az alabbi hadiszrészletet idézi a kiilonleges személy-

nek kijaré kultusszal kapcsolatban:

»A korai misztikusok valdszintleg ugy vélték, hogy az Isten irant
érzett szeretetiik mar nem adott helyet a Proféta iranti szeretet-
nek. »Egy éjjel, dlmomban megjelent a Préféta. Szeretsz-e engem?
- kérdezte, mire én a kovetkez6 valaszt adtam: Bocsass meg, am
az Ur irdnti buzgé szeretetem nem teszi lehetévé, hogy barki mas
irant is szeretetet érezzek. Erre a Proféta e szavakkal felelt: Aki
Istent szereti, az irantam is ezen érzelmeket taplalja.«”*

Meglatasom szerint a két utobbi idézet is jol ravilagit arra, hogy

az iszlamban is voltak megoszté nézetek a valldsos tisztelet, a kul-
tusz gyakorlata kapcsan.

Kevés kivétellel a szentkultusz szinte minden muszlim vallasu or-

szagban bevett gyakorlat. Kivételt képez Szaud-Arabia, Kuvait és Je-
men, ahol a vahhabizmus** jelentés kovetdkre talalt mind a siitak,
mind a szunnitak korében. Mivel a haddzs, a kotelezd zarandoklat
egyik célpontja a szaid-arabiai Mekka, a vahhabita iranyzat nem ve-
szi jo néven a téle eltérd iszlam iranyzatok szertartasait, és a zaran-
doklatok alatt er6sen korlatozzak a sirok kultikus jellegti latogatasat.
A véhhabita iranyzatot kovet6 orszagokban ugy igyekeznek elkeriil-

22

23

24

Schimmel, Annemarie: Mystical Dimensions of Islam. The University of North
Caroline Press, Chapel Hill 1975, 213-214.

Schimmel, Annemarie: i. m. 214., ahol Fariduddin Attar Tadhkirat al-auliya cim(
hagiogra-fiai gytjteményébél idéz (T 2:41) Fariduddin Attar: Tadhkirat al-auliya.
Edited by Reynold A. Nicholson. 2 vols. 1905-1907. Reprint. London and Leiden
1959-es kiaddsa alapjan.

A vahabizmus (vagy vahhabizmus) mozgalma a 18. szdzadban terjedt el. Alapitéja
Abdul Vahhab (arabul Muhammad ibn Abd Wahhab (1703-1792) volt, aki
tanitdsaival szembefordult a szufikkal, és az iszlam radikalis megtisztitasat tiizte ki
célul, s hogy meggatoljdk a szentkultusz barmilyen formdjat, megsemmisitették a
Proféta és rokonai, illetve a zarandokhelyek siremlékeit. Napjainkban Szaud-Arabia
avahhabizmus kdzpontja.
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ni a szentek kultuszanak gyakorlasat, hogy a sirt fedd kévet a f6ld
felszine ald helyezik, s igy nincs mdd a szentnek tartott személyek
sirjainak gondozasara.

Relevans és tovabbi kutatasra érdemes kérdéskor, hogy milyen té-
nyezok jarultak hozza a szentek irdnti tisztelet kétféle felfogdsanak
kialakulasahoz. Eddigi kutatasaim alapjan azt feltételezem, hogy eb-
ben a tekintetben az iszlam isten-képnek is lehet szerepe, amely nem
egy szeretd, megbocsato és a teremtményeit 6vo Teremtdt lattat. Emi-
att a hivék ugy fordulnak a szent emberekhez, mint kézbenjarokhoz,
mivel kicsinységiik tudatdban elképzelhetetlennek tartjak az Allah-
hal valé személyes kapcsolat lehetdségét is.

Azt a tényt sem szabad elfeledni, hogy a vallas tekintetében az
iszlam nem differencialja a privat és a tarsadalmi szférat.

Az imatipusok és a Fatiha

Az iszlamban két tipusu ima létezik: az els6 a kotelez, naponta 6t
alkalommal végzend§ szaldt, illetve perzsa nyelven namaz néven
jelolt ima; a masodik pedig az el6irt kotelez6 imak melletti konyor-
gések.

A kotelezd imdk

A kotelezé imadkozas el6tt ritudlis tisztdlkodast kell végezni, meret
ennek elmaradasa esetén az ima nem érvényes. A tisztdlkodasnak két
formaja ismert: az elsé a vudii, amely a fej, az arc, a kéz, a kar és a
labfej foly6 vizben valé megmosasat, a haj megnedvesitését foglalja
magaban. Tisztatalan allapotban, amelyet az illemhely hasznalata,
szexudlis egytittlét okoz, nagyobb ritualis tisztalkodds sziikséges el-
végezni, amely az egész test megmosat jelenti, beleértve a hajat is. En-
nek a neve guszI.

A ritualis tisztalkodasnak nem csupan fizikai jelentdsége van. A
kiils6 tisztalkodas ritualéjanak a lelki megtisztulds érdekében is
kell torténnie. Al-Gazali ezt tanitja a mosakodas alatti imadkozassal
kapcsolatban: ,Ha egy ember elmondja dsszes imdjat a tisztalkodas
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alatt, btinei eltdvoznak teste minden részébdl, és egy pecsét keriil a
megtisztuldsra.”®

A nem kotelez6 imdk
A nem koételezd, azaz 6nként véllalt imadsagok koziil az els6 a ju-
muah ima, amelyet péntekenként szokas elmondani kozdsen a me-
csetben, és a sunnah imadsag, amelyet a proféta egész élete soran
elimadkozott. Ezen mellett 1éteznek még a nafl imadsagok, amelyek
kilonboz6, rak’ahnak nevezett és mozdulatokkal Oszszekapcsolt
imaegységekbdl allnak. Vannak még a du’a nevili esdekld imad-
sagok. Ezeket gyakran mondjak valamely szentnél kdzbenjard ima-
ként is, de éjszakai csendes imaként vagy virrasztas alkalmaval is.
Fontos még megemliteniink a dhikr (dzirk vagy zirk) konyorgése-
ket, amelyek Allah tulajdonsagainak, illetve a hozza kapcsolod¢ kife-
jezéseknek ritmikus és ismétl6do recitalasat, vagy gondolatban torté-
nd felsorolasat jelentik. A dhikr f6leg a meditacids elmélkedések
soran gyakorolt imatipus.

Fatiha-imddsdg

Az imak ismertetése soran nem melldzhetjiik a szentkultuszhoz szo-
rosan kapcsolodo, a tiszteletnek orvendd szentek sirjandl recitélt
imadsagokat sem. A Fatiha-imadsag elmondasa fontos részét képezi
az elhunyt sirjanal gyakorolt szertartasnak. Ehhez szent holttesté-
nek fizikai kozelsége is sz6kséges. Az ima monddsa a karok feleme-
lésével és széttarasaval kezdédik gy, hogy az imadkozo el6bb fel-fele

» Watt, W. Montgomery: The Faith and Practice of al-Ghazali. George Allen & Unwin
Ltd., London 1953, 97.
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forditja tenyereit, majd pedig arcara helyezve kony6rog Allahhoz az
eltdvozott szent érdekében.*®

Osszességében elmondhatjuk, hogy az ima az iszlimban is koz-
ponti szerepet kap. Konyvtarnyi kotet foglalkozik az imaélet kérdése-
ivel, a mintegy huszonot imatipussal és a kiilonboz6, az imadsagok
formai teljesitését akadalyozé élethelyzetekben alkalmazandé szaba-
lyokkal.?”

A megnyit6 (1:1-7)

1 ,Alldh, a kényoriiletes és az irgalmas nevében.
Dics6ség Allahnak, a teremtmények Uranak,
a konyoriiletesnek és az irgalmasnak,
aki az [télet Napjat uralja!
Néked szolgalunk és hozzad fordulunk segitségért.
Vezess minket az egyenes tton,
azoknak az utjan, akik irant kegyesnek mutatkoztal,
s ne azokén, akiket haragvasod sujt,
sem a tévelygokén.”®

N O U W

A megnyité cim 1. szira a legel6kel6bb, legfontosabb helyet fog-
lalja el a muszlim liturgidban. Nem véletlen, hogy ennek a szuira-

¢ A forrasok itt nem fogalmaznak egyértelmtien, mivel egyes esetekben nem az
»érdeké-ben”, hanem a ,nevében” forditast nyujtjak. Irfan Moeen Khan azonban
egyértelmtivé teszi a kérdést, amikor tanulmanyaban Kkifejti, hogy az
imamozdulatokat a hivék a szent kozvetlen segitsége érdekében is végzik a szent
sirjanal. Khan, Irfan Moeen: Re-centering the Sufi Shrine: A Metaphysics of Presence.
Walter de Gruyter, Berlin-Boston 2023, 31. Renald, John: Friends of God: Islamic
Images of Piety, Commitment, and Servanthood. University of California Press,
Berkley 2008, 164.
Syed, Amjad R. M..: Islamic Perspectives on Prayers and Coping with Sickness. Islamic
Socie}y of Nc‘)rtl‘lern America, Mississauga, Ont. 2002.
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nak huszonot mas elnevezése van. Olyan cimekkel talalkozhatunk
még, mint példaul Az Irds veleje vagy A Kordn veleje, amelyeket a 13.
szazadig hasznaltal. Keletkezése az els6 mekkai korszak végére tehe-
t6. Ezt er6siti meg Richard Bell is, aki a szira fontossaganak kialaku-
lasat a Kr. u. 623. év végére, esetleg 624 elejére teszi.”” Fontossaga két-
ségtelen, mivel a hagyomdny szerint Mohamed hitelesitette és
szentesitette, és a szovegén semmilyen véltozast nem hajtottak végre
az azdta eltelt majdnem masfélezer esztendd alatt.

Simon Rébert megjegyzi, hogy az 1. sztira mar elejétdl fogva litur-
gikus szovegnek késziilhetett, és mind nyelvezetében, mind stilusa-
ban a zsid6 és keresztyén tradiciokban gyokerezett. Példaként hozza
fel, hogy a masodik dja ,,dics6ség Allah-nak” (al-hamdu li’llahi) for-
muldnak szir és Gjtestamentumi parhuzamai vannak.”

A legkorabbi kozosségi imat a Koran 73., A beburkolézott cimii
szurajaban olvashatjuk, amelyben a korai muszlim kozosség Mekka-
ban tartott éjjeli imadsagarol van szo.

A temetési imddsdg

Az iszlam kiilonos tiszteletet tandsit mind az €16, mind az elhunyt
muszlim irdnydban. A temetési imadsag, a janazah aldaskérés az el-
hunytra, és egyben blineinek megbocsatasaért mondott konyorgés
is. A temetési imadsag elmondasa a kozosség feladata, amelyet az
imam végez. A konyorgés négy rovidebb részbdl all. Az elsé rész a
nyit6 konyorgés, amely igy szol: ,,Dicséret és dicsdség Allahnak. Le-
gyen aldott a neve. Hatalmas az 6 felsége. Nincs mds isten, csupan
6.”A masodik rész ekképpen hangzik:

»urunk, imadkozz Mohamedért és az ¢ csaladjaért, amiként az

tetted Abrahdmért és az 6véiért. Add dldésodat Mohamedre és

csalddjira, miként adtad alddsodat Abrahdmra és csalddjéra e

» Umm al-Qurian. Simon Rébert: A Kordn vildga, 13. Bell, Richard: The Qur’dn:
Translated with a Critical Re-arrangement of the Surahs. T. & T Klark, Edinburgh,
Vol. I. Surah I-XXTV, 1937, Vol. I, Surah XXV-CXIV., 1939 (repr.1960), 22.

% Simon Rébert: A Kordn vildga, 14.
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két Vilagon. Te, aki a legmagasztosabb magasztalasra vagy
méltd. Te, a legcsodalatosabb!™!

»urunk, alld meg az él6ket, a holtakat, a jelenlévéket és az uton
lévoket, fiataljainkat és idoseinket, a férfiakat és a néket. Uram!
Kiknek te adtal életet, add, hogy muszlimként éljenek, s akik ha-
lalat Te rendelted el, add meg nekik a hit kegyelmét!”*

A temetési imadsag pedig ekképpen zarul a jelenlévok egyéni
imdjaval:

»urunk! Ne vedd el téliink azon kegyet, amelyben az itt elhunyt a
Te akaratodbdl részesiilt. Ne tégy ki minket a kisértés btinének,
bocsass meg nekiink, és bocsass meg neki is!”*

A péntek délelétti ima
A kozos, péntek délelotti ima, amelyet a mecset sejkje vezet, a kovet-
kez6 részekbdl all:

1. bevezet6 ima;

2. féloras, kozéleti kérdéseket boncolgatd prédikacio;

3. tizperces, erkolcsi kérdésekkel foglalkozé prédikacio;

4. délben elmondandé kozos ima.

3 As-Sawwaf, Sheikh M. M.: Muslim Prayer Book. Al-Falah Foundation, Cairo
2001, 122

32 Uo. 123

¥ Uo 123
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Az imak sz6vegei pontosan meghatarozottak, a Koran-passzusok
azonban véltoznak.** Korai kézosségek imaiban egyes szurék az ,,Al-
dott az” szavakkal kezddédtek (25:1-2; al-Furgan), amely feltétleniil a
keresztény mintdra utal.

»Allah, a konyoriiletes és az irgalmas nevében.

Aldott az, aki al-Furgant kiildétt le az & szolgdjdnak, hogy intés

legyen az a teremtményeknek.

Az, akié az egek és f0ld orszaglasa és [aki] nem nemzetett fitigyer-

meket és nem volt tarsa az orszaglasban és megteremtett minden

dolgot és akarata szerint hatdrozott roluk.”

Az orszdglds cimi szuraban pedig ezt olvashatjuk (67:1-3):

»Allah, a konyoriiletes és az irgalmas nevében.

Aldott legyen az, akinek a kezében van az orszaglas. O mindenek

folott hatalmas,

aki megteremtette a halalt és az életet, hogy probara tegyen ben-

neteket, ki munkdalkodik a legjobban? O a hatalmas és a megbo-

csato,

aki hét égboltot teremtett egymas f6lé. Nem latsz egyenetlenséget

akonyoriiletes teremtésben. Es nézd meg még egyszer! Latsz-e va-

jon repedést?”

A mekkai és medinai szurak 0sszehasonlitdsakor a kévetkezd al-
taldnos megéllapitasokra jutunk: a mekkai szurdk a szdbeliség jeleit
viselik magukon, amelyet az azonos fordulatok gyakori ismétlédése,

* A Britannica egyik magyarazata szerint maga a Koran arab sz6 a szir geryana és
jelentése: olvasmany, szavalat, felelet, recitacio. Ezzel szemben egy masik magyarazat
szerint az arab garaa sz6bol szarmazik, melynek jelentése: Osszedllit, Gsszegyfijt.
Egy masik magyardzat a qarana széval hozza kapcsolatba, melynek jelentése:
kapcsolat, esetleg Osszhang. Itt arra utalnak, hogy a bettk isteni sugallatra
kapcsolatba lépnek egymassal, e kapcsolatbdl szavak sziilettek, melyekbdl versek,
majd nagyobb egységek, melyek végiil a Koran sz6vegévé formalodtak. A giraat
szora valo vissza-vezetés a kovetkezd lehetséges magyardzat. E szénak jelentése:
olvasmdny, szavalat. Omaar, Rageh: Islam Book: Big Ideas Simply Explained.
Dorling Kindersley Ltd., New York 2020, 67. A Korant évtizedekkel Mohamed
haldla utan allitottdk 6ssze. Amint ezt a 10. labjegyzetben emlitettem, sszeallitasa
Oszman ibn Affan nevéhez fliz6dik. A Jozsef cimt sztra (12, 2). arab Kordnrol tesz
emlitést, s itt természetesen csupdn arab irdsrol, olvasmanyrol lehet szo.
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illetve a prozai szovegekben talalhat6 rimes sorok mutatnak, és fon-

A medinai szurakban eltiinnek a rimek, ismétlédések, és a révid,
kolt6i mondatokat bonyolultabb nyelvtani szerkezetd, értekezé jel-
legti szovegek valtjak fel. A ,te” és ,,ti” megszdlitasok helyébe a tob-
besz szamu ,,mi” keriil, amely arra utal, hogy itt mar nem beszélhe-
tink az Isten és az ember kozti parbeszédr6l. A medinai szurak
szerkezetét kezdetben az jellemezte, hogy a révid, himnikus beveze-
tést kiilonbozo témak kovetkeztek megfelelé tagolasban, késobb vi-
szont szerteagazd tematikat boncolo, tarsadalmi kérdésekkel, tor-
vénykezéssel foglalkozé beszédekké lettek.

Az imadkozas ortodox fizikai formai

»11 hivék! Ha elhangzik a hivas a pénteki istentiszteletre, akkor sies-
setek Allah megemlékezésére és hagyjatok a kalmarkodast. Ez
jobb nektek — ha tudasotok van.” (62:9)

Az ima, amelyet a napi 6t imakozas formajaban kell gyakorolni,
az iszlam vallas ot pillérének - hitvallds (sahdda), ima (szaldt), adako-
zas (zakdt), bojt (szaum), mekkai zarandoklat (haddzs) tartozik. Vé-
gezhet6 allva, tilve, leborulva és meghajolva (A tehén -2:238; A nék
~23:1-2), 5%

A helyes és Istennek tetszé imdk kritériumai
1. megfeleld idében (,Az istentisztelet meghatdrozott idékben
megszabott eléiras a hivéknek!” 4:103);
a) fadzsr: hajnalhasadastol napfelkeltéig; két imaegységbdl,
azaz rakabol? all;

% JTartsatok be az istentiszteleteket, és [killonosen] a kozéps6t, s dalljatok [az
istentisztelet kozben] dhitatosan Allah el6tt!,,

¢ ,Boldogok a hivék, akik istentiszteletiikben aldzatosak...”

7 Az arab raka jelentése: imaegységet. Tobbes szamban: rakdt. A napi 6t ima
kiilonbozé szamu rakabol all.
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b) dohor (dzuhr, zuhrt): déli ima, amikor a Nap elhagyja a
zenitet és addig tart, amig az arnyék hossza el nem éri az
arnyékado test hosszat; négy rakabol all.

¢) aszr: délutani ima, amelynek ideje az arnyék hosszanak az
arnyékado test hosszaval valé megegyezésétdl a napnyugta
kezdetéig tart; négy rakabol all;

d) magrib: naplementi ima, amelyet akkor kell elkezdeni,
amikor a nap teljesen elttinik a nyugati latéhataron, és az
alkonypir teljes eltinéséig tart; harom rakabol all;

e) isd: esti ima, amely az el6z6 ima végétdl az éjszaka feléig
tart; négy rakabol all.

Azima menete

L.

Az imadkozo a Kaba felé fordul, két kezét a vall vagy fiil ma-
gassagig emeli, és Alldhu akbar-t mond.

Ezt kovetSen jobb kezét a balra helyezve a mellkasara teszi.
Elére tekint és a leborulas helyére szegezi tekintetét, majd el-
mondja a kovetkezd imanyit6 fohdszt: ,Magasztos vagy, 6 Al-
lah! S az Irantad valé hala altal dldott a te neved, s magassagos
a hatalmad, nincs mds isten rajtad kiviil.” Ezt kovetéen pedig
elmondja a Koran nyitd szarajat, a Fatihat, majd idézhet még
egy rovid szurat vagy ajat.

Ujra felemeli kezét és ismét Alldhu akbar-t mond, majd kissé
meghajol.

Meghajolva térdére teszi kezeit, ujjait szétnyitja, konyokeit pe-
dig tavol tartja torzsétdl, majd haromszor elmondja a kovetke-
z0t: Szubhana rabbiel azim! - ,Dics6ség a hatalmas Uram-
nak!”

Az imadkozo felegyenesedik, kezeit valla vagy fiile magas-
sagaig emeli, és a kovetkez8ket mondja: Szemia-llahu limen
hamidah! Rabbana va lakal hamd! - ,Allah hallja azokat,
akik magasztaljak 6t! Isteniink, Tiéd a dicsség és a hala.”
Ezutan ujra Alldhu akbar-t mond, és leborul. Hét tagra kell
leborulni: a homlokra, az orra, a két térdre, a kezekre és talp-
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parnakra. A kéz ujjai a Kibla fel¢ kell nézzenek. Leborulva a
kovetkezéket mondja: Szubhana rabbijal dla. - ,Dicséség a
magassagos Uramnak.”

Felemelkedik és til6helyzetet vesz fel, s ekozben Alldhu akbar-t
mond. Bal labfejét maga ala forditja és raiil, a jobb labfeje
viszont behajlitott labujjakkal all. Bal kezét bal térdén, a job-
bat a jobbon tartja, majd haromszor mondja el lassan: Rabbi
gfirli, igfir li! - ,,Uram, bocsass meg, bocsas meg nekem!” Ro-
vid szlinet utan ismét Alldhu akbar-t mond, és a f6ldre borul,
és ezzel befejezddik be az elso rakat.

Felall, kozben Alldhu akbar-t mond és elkezdi a masodik rakat
A megnyito (Fatiha) sztraval, amelynek recitalasa utan, egy
masik rovid szura kotelezd, és megismétli, amit az els6 raka
soran tett.

Miutan befejezi a masodik rakat is, az imadkozdénak ugyanab-
ba a helyzetbe kell ilnie, mint a két leborulds kozétt, és el kell
mondania a Tasahud els6 részét: ,,(Halas koszontések szallja-
nak Allahoz és (minden) imadsag és (minden) josag. Béke le-
gyen veled, 6, Préféta, és Allah kegyelme és Allah alddsai. Béke
legyen mindannyiunkkal és Allah igaz szolgaival. Tanusitom,
hogy nincs mas (igaz) isten, csak Allah, és tantsitom, hogy
Mohamed az 6 szolgaja és kiildotte.)” A Tasahud recitélasa
kozben oklét Osszeszoritja, mutatdujjat a Kibla iranyaba tartja,
a hiivelykujjat a kozéps6hoz érinti, vagy kort formal veliik.

10. Ha az ima kettdnél tobb rakabol all, akkor a Tasahudnak csak

11.

az els6 részét kell recitdlnia, majd feldllva a kezeit a vall-
vagy a fiil magassagig emelve Alldhu akbar-t kell mondania,
s ugy folytatnia az imadkozast, hogy minden t6bbi rakd soran
mar csak a Fatihat kell elmondania. Az utolsé rakd utan tlve
kell maradnia, és a Tasahudot teljes egészében kell elmonda-
nia. Ekkor a bal labfejét mar a jobb labszara ald ajanlatos ten-
nie.

Az imadkozé ugy forditja jobbra a fejét, hogy lassa jobb vallat
és ezt mondja: Asszalamu alejkum va rahmatullah! - ,,Allah
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békéje és kegyelme legyen veletek!” Ezutdn ugy forditja balra a

fejét, hogy lassa a bal vallat, és megismétli az el6bbi mondatot.

Ugyelni kell arra, hogy az iméddkozd teljesitse az ima kotelezd ele-
meit. Ha egy imaegységet rosszul mond el, azt meg kell ismételnie.

Parhuzamot természetesen nem lehet vonni, am a rémai katoli-
kus egyhdz tanait hiven kévetd hivek rozsaftizér-imadsagat is szigo-
ru, pontos eléirdsokhoz kotott menet szerint kell mondani, a tévedé-
seket pedig az adott imarész megismétlésével lehet helyrehozni.

Az imat a kovetkezo esetek teszik érvénytelenné:

1. ami érvényteleniti a mosakodas ritusat, érvénytelenné teszi az
imat is (bélgaz, vizelet, széklet, kivéve beteget), és ha ez all
fenn, kdszonés (teszlim)*® nélkiil kell befejezni az imat;
evés és ivds ima kozben;
az imahoz nem tartozé beszéd;
sok mozgolddas;
hangos nevetés;
tisztatalan no elhaladasa az imadkozo el6tt;*
az ima barmely részének szandékos elhagyasa;
az ima barmely feltételének szandékos elhalasztasa;
az ima sorrendjének szandékos felboritasa;

10 az imadkozasra valé tudatos torekvés elmulasztasa.

Az imadkozast lehetSleg kozosségekben kell gyakorolni, mivel
Mohamed szerint a kdzdsségi ima huszonhétszer tobbet ér az egyéni-

090 N oUW

3 A teszlim a szalat befejezd része, amelyben a kovetkezé hangzik el: As-salamu
‘alaikum wa-rahmatu-llah” - ,,Isten békessége és dlddsa szdlljon rad”.
¥ Ezakitétel csupdn a hanbalita vallasjogi iskola eléirdsaban szerepel.
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nél.* Az imadkozas helye a mecset, amely az arab meszdzsid sz6bdl
szarmazik. Ennek jelentése: a leborulds helye. A dzsami sz6 a dzsa-
ma’d szora eredeztethetd vissza, amely az dOsszegytijtott szobdl
szarmazik.

Iszal-i szavab
Az iszdl-i szawdb szertartast ,érdematadasként” fordithatjuk, amely-
nek soran a Fatiha recitalasaval igynevezett érdem- és jutalomatadas
(szavab) kovetkezik be, amit ,,lelki alamizsnaosztasként” a holtért, de
akar él6 személyért is fel lehet ajanlani Allahnal. Ennek a szertartas-
nak pontos id6pontjai vannak, tehat kotottek: az elhunyt személy ha-
lalanak napjatol szamitott harmadik (széjem), tizedik (dasvin) vagy
a negyvenedik (csdlisvdn) napon lehet tartani.

Erdemszerzésként més kegyes cselekedetek elvégzése is alkalmas
a jutalomszerzésre. Ilyen lehet példaul Allah imadatanak tobbszori
szobeli kinyilvanitasa ('ibaddt), a bojtolés (szaum)," a zarandoklat
(haddzs), jotékonykodas, adakozas (za-kdt).**

Altalénossdgban elmondhaté, hogy az iszdl-i szawdb mint foga-
lom a holtak és él6k kozti kapcsolatra vonatkozik. Azon kegyes csele-
kedetek Osszessége, amelyek altal oly érdemeket lehet szerezni akar a

% Ez a megallapitas Muhammad al-Bukharitol (810-870), a 9. szazadban élt imamtdl
és isz-lam jogtuddstol szarmazik. Al-Bukhari. Gyakran Bukhdri imam
megnevezéssel taldlkozhatunk sze-mélyével. A mai Uzbegisztan teriiletén,
Buhardbansziiletett. Mar fiatalonisahdsziszok ta-nulmanyozasaval, 6sszegytjtésével
foglalkozott, és ezt a munkat 846-ban Sahih al-Bukhdri cimmel 4llitott dssze. Miiveit
angolra leforditottak és hadisz-magyarazatokkal lattak el: Sahih al-Bukhari: English
Translation and Explanatory Notes. Based ont he Urdu work Fadl al-Bari by Maulana
Muhamad Ali. Vol. 1: Parts 1-7 of Sahi hal Bukhari Coverind the fundaments of
Islam. Rendered into English by Maulana, Aftab-ud-Din Ahmad and Aziz, Zahid:
Ahmadiyya Anjuman Lahore Publications, U. K., Wembley 2019.

A Koréanban a 2:185-ben olvashatjuk bojtre valo felhivast. A bojtot a 44:3-4 is
megemliti, de itt csupan a ramadan egyik éjszakajarol, az aldott éjszakardl van sz6 a
3.és4. djakban. A bojt megszakithatd. Ebben az esetben kotelez6 bojti nappal pétolni,
és ez barmikor meg lehett tenni.

Padwick, Constance E.: Muslin Devotions: A Study of Prayer-Manuals in Common
Use. Society for Promoting Christian Knowledge, London 1961, oldalszam 2?2.

4
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holtak lelke szdmadra, akdr egy él6 személy részére, amely tulvilagi
sorsat is befolyasolhatja. A holtak halaluk pillanataba a barzakh alla-
potaba keriilnek, amely egy fazist, egy szakaszt jelol, és a halal utani
és feltamadas el6tti idészakot foglalja magaban.

Az iszlam felfogdsa szerint az ember minden vallasos indittatds-
bdl végrehajtott cselekedete (al-amal) érdemként jelenik meg. Allah
megjutalmazza az erényes cselekedeteket, a blinok azonban, még ha
csupan kifogasolhato tettek is, felszitjak haragjat, ami viszont idével
csitulhat.

Meglatasom szerint az iszdl-i szawdb gyakorlataban a személy fe-
leléssége tekintetében merdl fel a legnagyobb teoldgiai kétely. Az isz-
lam felfogasa szerint a személyes felel6sség élete soran érint minden
egyes hivét, az iszdl-i szawdb gyakorlata pedig éppen ezen teoldgiai
doktrinanak mond ellent, ugyanis ennek alapjan az él6k meg tudjak
valtoztatni a f6ldi életbdl elkoltozottek Allah el6tti statuszat. Ez pedig
sirk, megbocsathatatlan balvanyimadas.*

A kozbenjarassal kapcsolatos gondolatmenetben feltétleniil ki
kell térniink a halottak esetleges kdzbenjarasaval kapcsolatos pol-
émidkra is. Ez szintén igen megoszt6 kérdés az iszlam vallastudo-
many terén. A tradicionalis iszlam egyértelmiien elutasitja ezen felte-
vést. Azonban a szunnita iszlamon beliil is létezik egy jelentds
reformiranyzat, a debdndi, amely az észak-indiai, Uttar Pradesh
Deoband varosarol kapta a nevét. Ez az irdnyzat kiilonosen Pakisz-
tanban, Indidban, Bangladesben, Afganisztanban, valamint a brit és
dél-afrikai muszlim kozosségekben képvisel erdt. Tagjai érvényesnek
és kovetenddnek tartjak az él6k személyek holtakért mondott imajat,
viszont hevesen és ellentmondast nem tiirve utasitjak el a holtak eset-
leges kozbenjarasat az él6k érdekében.*

A tarsitdst jelentd shirk vagy isrdk éaltalanossagban a politeizmussal kapcsolatos
biindkre vonatkozik. ,” 4:36.48. E témat részletesen tdgyalja Abdul-Rahman,
Muhammad Saed: Polytheism and Its Different Forms. Islam: Questions and
Answers, vol. 5. MSA Publications Ltd, London 2003.

* Tayyab, Qari Muhammad: The Tradition of the Scholars of Deoband. Turath
Publishing, London 2022, 66.
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A sirk témakorében gazdag szakirodalom sziiletett. Az egyik
ilyen vonatkozasu kézikényvben a témamhoz szorosan kapcsolodo
anyagra leltem, amely kitér az elhunyt sirjanal gyakorolt imadkozas-
hoz nyujt egyértelmi eligazitast. A konyv szerzéjéhez, Muhammad
Saed Abdul-Rahmanhoz, sokan fordultak a shirk témakoréhez kap-
csolédo kérdéseikkel, 6 pedig tipusuk alapjan kiilon alfejezetekbe
foglalta valaszait, és a szentnek vélt elhunytak sirjanal gyakorolt
imadkozasok tekintetében a kovetkezdket javasolja salamoni dontés-
ként: ha valaki a halotthoz imadkozik, az sirknek tekinthetd, ha pe-
dig azt kéri, hogy a Proféta jarjon kozben Allahnal, az nem tekinthe-
t6 a muszlim altal elkdvethetd legnagyobb biinnek.*

A zijarat

Szamos tudomanyos vita bontakozott ki a sirlatogatas, a szenttiszte-
let eredetérdl, annak mikéntjérél és a muszlim fejedelmeknek a kér-
déssel kapcsolatos allasfoglalasardl. A zijdrat legkorabbi gyakorlata a
Mohamed személyéhez kapcsolodd kultusz volt, akinek legutolsd
lakhelye s egyben végs6 nyughelye is fontos imadkozasi hellyé valt a
halala utani 2. évszazadtol.** Amint személye egyre nagyobb sullyal
birt, gy kaptak egyre nagyobb kultikus jelentéséget a hozza kapcso-
16d6 helyek, személyek és targyak is. [gy nem nem meglepd, hogy
végsé nyughelye ,,szent statuszra” emelkedett, s ezt a hivék tomegei
latogattdk, és latogatjadk meg mind a mai napig. A nagy szunnita tu-
doés, Abu Hamid al-Ghazali a Mohamed-hez kothet6 hadiszt idézve
bizonyitja e gyakorlat létjogosultsagat: ,,Aki, Allah kegyét és jutalmat

4 Abdul-Rahman, Muhammad Saed: i. m. 81-82.

% Mohamed sirja Medindban taldlhaté az Al-Masjid al-Nabawi mecsetben, amely
utolso fe-leségének, Aishdnak lakhelye f6lé épiilt. Aisha 610 kornyékén sziiletett.
Apja Abu Bakr (az iszlam els6 rasidun kalifaja (573-634), akit Khadidzsa 620-ban
bekovetkezett haldla utdn ajanlott fel apja a Mohameddel kotendé hazassagra.
Emiatt tdimadasok érik Mohamedet: gyermekhazassaggal va-doljak. A vad viszont
alaptalan volt, ugyanis 620-ban csupdn a nikahra, vagyis a hazassagi egyez-ményre
keriilt sor, azaz még nem elhalt hazassagrol volt sz6 (ratum sed non consummatum).
A hé-zassag elhalasara a Medindban valé megtelepedés mésodik évében, 624-ben
keriilt sor,amikor Aisha mar a 15. évében jart, és az elfogadott szokds szerint az ilyen
koru lanyokat médr hdzassagra alkalmasnak tekintették.
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ahitvan meglatogat Medinaban, annak érdekében tantiként kozbe
fogok jarni nala a feltamadas napjan.”*

Al-Ghazali kiilénosen fontosnak tartotta bemutatni Mohamed
természetfeletti képességeit, amelyeket kiilonosen két egymashoz
kapcsolddo rendkiviili utazas tamasz ala: az iszrd, az éjjeli utazas és a
mirddzs, a mennybe valo felemelkedés.*® E két latogatds a népi iszlam
és a szufi figyelmének kozéppontjaba keriilt.

Ejszakai utazésat a Koran Az éjszakai utazds sztraja (17:1) irja le:

»Dics6ség annak, aki éjszaka utazast tett az 6 szolgdjaval a Szent

Mecsetbdl az igen tavoli mecsetbe,*” amelynek megaldottuk a

kornyékét, hogy mutassunk néki a jeleinkbdl! Bizony, 6 az, aki

[mindent] hall és lat.”

A hagyomany szerint Mohamedet Gabriel (Dzsibril) angyal ki-
sérte egy égi paripa hatan Jeruzsélemig, ahol a korabbi profétak, Ab-
raham, Mozes és Jézus gyiilekezetében imat vezetett. A kultikus tisz-
telet tjabb eleme pedig Mohamed sziiletésnapjahoz*® kapcsolddott.

A szufi sirok és siremlékek latogatasa kozismert tény az egész mu-
szlim vilagban, bar elfogadottsdga nagyon eltérd. Ezeknek a zaran-
doklatok zijdrat vagy =zijdra az arab nyelven, Pakisztanban és
Eszak-Indidban pedig a jelenlétet jelentd hdziri sz6t haszndljék erre.

¥ Al-Ghazzali: The Remembrance of Death and the Afterlife — Kitab Dhikr al-mawt
wa-maba‘dahu. Book XL of The Revival of the Religious Sciences, Thya’ ‘uliim al-din.
The Islamic Texts Society, Cam-bridge1989, 113.

Aziszrd és a mi'radzs Mohamed éjszakai litomdsanak két része. Az iszra Mohamed
éjjeli lato-gatasa az Al-Agsa mecsetbe, a mi'rdj pedig a mecsetbdl a mennybe vald
felemelkedésének lito-masa.

»[.] »az igen tavoli mecset« a vers keletkezése pillanatdban a kortarsak szamara
valaming égi szentélyt, az »égi Jeruzsalemet« jelenthette, [..] és csak késébb - a
betoldas is lehetvé tette az vj értelmezést (az ommajjada korban) Mekka jelentéségét
csokkentendd - jelolte mind ki-zardlagosabban az »égi Jeruzsalem« helyett a
val6sdgos Jeruzsdlemet. Ekkor alakulhatott ki az a legenda, miszerint Mohamed
csodalatos éjszakai utazast tett Mekkabol Jeruzsalembe egy fan-tasztikus
hatasallatron [...].” Simon Rébert: A Kordn vildga, 255.

Mohamed 571 dprilisdban, az iszlim naptdr harmadik Mawlid vagy Maulid
hoénapjanak 12. napjan sziiletett.
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A zijarathoz hozzitartozik a kontemplativ szemlélédés (nazar-i
karam).> Ennek soran a hivék csendes elmélkedést folytatnak a szuafi
sirjanal. A szemlél6d6 elmélkedés célja a szent aktiv kdzbenjarasa-
nak elérése. Kozhiedelem, hogy ezek a szent helyek hozzaférést
biztositanak az isteni jelenléthez a kozonséges hivok szamara.

Mircea Eliade szerint altalanossagban, tehat nem kiemelve, ha-
nem csupan hangsilyozva az iszldm szdmadra fontos lokdciokat, a
szent helyek hdrom elsédleges és alapvetd funkcidval szolgélnak a
hivék szamara. Az els6 és legfontosabb, hogy ezeken a helyeken az
imadkozd kapcsolatba léphet Istennel. Ez térténhet ima, ritualis szer-
tartas vagy egyes vallasok esetében az adott isten vagy istenségek bar-
mely miivészi dbrazoldsaval valé kontaktus keretében. Az iszlam ese-
tében az elsd két lehetdség johet szoba. A masodik funkcidjuk az,
hogy ezeken a szent helyeken, ahol dlland¢ isteni jelenlét, biztosit-
jak a vele valo taldlkozast. Az imadkozok pedig azért keresik fel eze-
ket a helyeket, hogy aldast, gyogyulast, blinbocsanatot, lelki érde-
meket és végiil, de legfontosabb célként tidvosséget nyerjenek. Ezek a
helyek végiil épitészeti emlékek is, ahol a targyak, a miivészeti alkota-
sok és a zene a vallas legtisztabb formait hivatottak szolgalni.”

A népi iszlam felfogasa alapjan a szufi szenteket egyértelmien és
kozmegegyezés (idzsmd) alapjan ,,Isten baratai”-nak (avlija Allah) te-
kintik, és ez a megtisztel6 megnevezés azt a magas statuszukat is bi-
zonyitja, amelyet a vallasi életben t6ltenek be.”

A sziifik és a sziifizmus

A szufizmus, az iszlam miszticizmus eredetérdl kevés és egymasnak
ellentmond¢ forrasa van. A 8. szazadtdl kezdve mar talalkozhatunk
olyan leirasokkal, amelyek az aszketizmust kévetenddé példaként
ajanljak, az elsd szufizmussal kapcsolatos forrasok pedig 10. szaza-

"' A nazar-i karam eredeti jelentése: jéakart, jéindulat vagy kedves odafigyelés.
Meglatasom szerint itt a csendes, kontemplativ elmélyiilés a leginkabb elfogadhato
forditas.

%2 Eliade, Mircea: Patterns in Comparative Religion. Translaterd. By Rosemary Sheed.
Bison Books. University of Nebraska Press, Lincoln- London 1996, pp. 100-101

» Khan, Irfan Moeen: i. m. 21.
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diak. Vannak olyan kutatok, akik szerint a muszlim aszkétizmus a
keresztyéy szerzetesség mintdjara alakult ki, masok viszont erésen
megkérddjelezik ezt.”* A szufikat altalaban két csoportba szoktak
sorolni. Az elsd, a ,jozanok” csoportja, akiknek jelzéje arra utal,
hogy gondolkodasuk és életviteliik a szigoru iszlam elveket kovetok
szamara is elfogadhato keretek kozott maradt. Veliik szemben a ,,ma-
moros” szufik alltak, akik hajlottak a mélyebb misztikus atélésre, a
transzcendens élményre, és azt vallottak, hogy Allahhal valé miszti-
kus egyesiilés kontemplativ imadsag, bojtolés és a sziv teljes megtisz-
titdsa altal érheto el.>*

Vallasi értelemben a sztfik kozbenjarokka véltak Allah és a hivok
kozt, ez pedig szemben 4llt az iszlam vallasi felfogast képviseld tradi-
cionalis nézettel.” Ennek ellenére a szufi szenteknek az a legfonto-
sabb szerepe, kozvetitok legyenek az emberek és Allah kozott. Al-
lah, a Legfelsébb, aki tavol all az emberektdl, és elfoglaltsdga miatt is
elérhetetlen a kozemberek szamara. A népi iszlam viszont ugy tartja,
hogy haldla utdn a szufi kozel keriil a Allahhoz, s igy meg lehet kérni,
hogy dldasért jarjon kozben nala. A népi vallasi életet teljes mér-
tékben dthatja a szufi szentek iranti hitbuzgé szeretet, amely a szen-
tek sirjanak latogatasaban csucsosodik ki. A sirlatogatds révén lelki
kapcsolat, rokonsag (niszbat) alakul ki a hivé és a jobb létre szen-
deriilt szent kozt.

A szufi szentek sirja lehet egy épiilet kozépponti helyén vagy akar
egy fa tovében is. Az épiileten beliili siremlékeknek az a kozos jel-
lemzdje, hogy a koporso (tdbiit) marvany-, kd- vagy faszarkofagban
taldlhatd, amelyet védokerités vesz koriil, a négyszog alapu épiiletet
pedig boltozat fedi, tehat kupolas mauzoéleum. Boltozatardl lampa

> A ,mamoros” (giny)névvel illetett iranyzat legelsé s talan legvitatottabb személye
Abu Jazid al-Bisztdmi (804- 874). Ellenségei azzal tamadtak, hogy egy szintre emelte
magat Istennel, holott teopantikus megfogalmazésaiban 6 azt kivanta kifejezni,
hogy magit teljesen kitiresitve, csakis Allahot tartotta meg lelkében. Halala el6tt
megkérdezték téle, hogy hany éves. Erre a hetvennégy éves aszkéta a kovetkezd
valaszt adta: négyéves.

% Choudhary, Muhammad Azam: Religious Practices at Sufi Shrines in the Punjab.
In: Pakistan Journal of History and Culture XXXI, (2010/1), 7
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lég ala, amely azt jelképezi, hogy a szent életében a profétai vildgossag
nyilvanult meg. A koporsot zold vagy fekete lepel fedi, amelyre eziist-
vagy aranyfonallal védelmrul, aldasrol és irgalomrol szolé Ko-
ran-idézeteket himeztek. A helyiségbern egy fiilke, bemélyedés (mi-
hrab) talalhato, amely Mekka iranyaba mutat.

A hely szentsége nem korlatozdédik szigortian az épiilet bels6 ré-
szére, hanem a kornyez0 teriiletet, novényzetet is szent hellyé val-
toztatja. A kornyez6 fakra zaszlokat, textildarabokat tliznek, egy-
egy meghallgatott imaért fakadt hala jeleként.>® Ha forrds talalhato a
sirhely kozelében, gyogyit6 hatdst tulajdonitanak neki. A zardndo-
kok pedig évrdl évre a mekkai Zamzam kut vizébdl ontenek a forras-
ba, hogy biztositsak annak szentségét.”” A népi iszlam erdsen hisz a
szentek erejében, akik csodas cselekedetekre (kardma, tobbe szama
kardmdt) képesek.

A szentnek tartott személyekhez mintegy husz kiilonféle termé-
szetfeletti képességet tarsitanak. Ezek koziil a legfontosabbak a halot-
tak feltamasztasanak és a halottakkal, sot allatokkal és fakkal valo
kommunikaci6 képessége, a vizen jaras, hatalmas tavolsagok pillana-
tok alatti megtétele (iszrd),”® az id6 megallitasanak, a természeti er6k
tolotti uralom és a jovobe latas képessége, illetve az isteni oltalomban
valo részesedés. Ha a szentek nem is rendelkeznek ezen képességek
tobbségével, elvarjak téliik, hogy Allah kegyelme legyen nyilvan-
valo életiikben, s hogy sziikségiikben segitséget, gondjaikban pedig
tamaszt nyujtsanak.

A szenteknek harom fontos feladatot kell ellatniuk: a tanitas és
oktatas (irshdd), a kdzbenjaras (shafd'a) és az aldaskozvetités (rahma).

¢ Az imameghallgatasok mellett kérések céljabol is szoktdk a kiilonbozé szind

szalagokat haszndlni. A siita dstra tinnepek alkalméabol korbehordozott, diszes

koporsora emlékeztetd targy-ra is aggatnak szalagokat, amelyekre rairjak kéréseiket,
esdeklésiik targyat.

E kultikus cselekedetet Muharram hénap 10-én, Astira napjén kell elvégezni.

8 Amint ezt fentebb mar emlitettiik Mohamed éjjeli iszrdja (17. stira), amely sordn
Jeruzsa-lembe repiil, ahol Abrahdmmal, Mozessel és Jézussal talalkozik, illetve
meglatogatja a hét menny-orszagot (mirddzs), 621-re tehetd. Carole Hillenbrand Illés
és Jézus mennybemenetelével hoz-za par-huzamba e mennyei latogatast.
Hillenbrand, Carole: i. m. 46.
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A tanitds nem terjed ki a mély teoldgiai kérdések megvitatasara; a
szent emberek (pirek) inkabb a két masik feladatukra helyeznek na-
gyobb hangsulyt.”

Egyes nézetek szerint a hagyomanyos szunnita iszlam nem tdmo-
gatja, csupan megtliri a szentek tiszteletét, a szentkultuszt pedig,
amely mélyen beledgyazddott a helyi kultiraba, elnézi. Ez a status
quo azonban véltozhat a novekvé vallasi intolerancia miatt. Ugyan-
akkor a Linda G. Jones tollabdl szarmazik 4llitas kissé ellentmond az
el6z6 mondatoknak, ugyanis 6 azt irja, hogy bar szamos szunni-
ta muszlim ellenzi a szentek sirjanal gyakorolt szentkultuszt, még-
sem tagadjak a szentek 1étét, s6t erésen védelmezik a létezésiikbe ve-
tett hitet is, és az altaluk végrehajtott csodas cselekedeteket a szunnita
iszlam iranyado6 példaknak tekintik. A szentek kultusza elfogadott
gyakorlat a 90%-aban siita Iranban is, és errél Pedram Khosro-
nejad figyelemre mélté munkat kozolt.®

Ugyanezt az allaspontot képviselte Ibn Tajmijja,” aki a 14. sza-
zadban azaz vallasjogi dontést (fetva) adott ki, amelyben elismerte a
szentek csodas cselekedeteinek valddisagat. Azonban fontosnak
tartotta megjegyezni azt is, hogy pusztan a csoda nem egyértelmu
bizonyitéka az adott csodat végrehajtd személy szentségének.® Sajat
olvasatomban szerinte a csoda, bar bekovetkezhet, nem egyértelmd,
hogy az valéban kéthet6-e a szentnek tartott személy nevéhez. O a
csoddt inkabb azt Allah kegyének bizonyitékaként fogja fel.

* Gaborieau, Marc: Powers and Authority of Sufis Among the Kashmiri Muslims in
Tibet. In: The Tibet Journal 2 (1995/3), 21-30.

Peram, Khosronejad (ed.): Saints and Their Pilgrims in Iran and Neighbouring
Countries. Vol 1. The Anthropology of Persianate Societies. Sean Kingston Publishing,
Wantage 2012, 169.

Szunnita muszlim biré, tudds, hadiszkutaté (1263-1328), s mint a hanbalita jogi
iskola jog-tuddsa, mereven elutasitotta a szentkultusz és sirlatogatasok gyakorlatat
Ebbél kifolyolag szem-be is keriilt kortdrsaival, és vallasi nézetei miatt tobb
alkalommal bértonbe is keriilt. Eletrajzat és miveit 1d. Rapoport, Yossef — Ibn
Taymiyya, Shahab: Ahmed, and His Times. Oxford University Press, Pakistan 2015.
Coello De La Rosa, Alexandre - Jones, Linda G.: Saints and Sanctity in Judaism,
Christianity, and Islam. Routledge, London 2020, 66.
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Abstract: Béla Szabd, who served as a pastor in Khust,
Bratislava, and Debrecen, remained throughout his life
steadfast and unchanging: a faithful servant of God. His
ministry was shaped by the light of Holy Scripture, the
unadulterated proclamation of the Gospel, and the reverent
administration of the sacraments — all with the singular aim
of winning souls for Christ, even amidst times of great personal
and historical turmoil, when the waves of adversity threatened
to overwhelm him.

The Eastern Fellowship Circle, established during the
interwar Czechoslovak period; the Organizing Committee,
which gained influence during the era of the Tiso-led, German-
aligned Slovak Republic; and later, the Timothy Movement,
which grew in strength in post-war Czechoslovakia as the
country moved progressively toward communism — each of
these developments was deeply rooted in the devoted ministry
of the deaconesses. Collectively, they stand as enduring
testimonies to the reality that God is at work even above and
beyond the tides of human ideologies and “-isms.”

! Mgr. et Mgr. BUZA Zsolt, PhD.,, reformatus lelkész, egyhdztorténész. A Pozsonyi
Reformatus Egyhdzkozség lelkipdsztora. vojany4@gmail.com
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He alone remains sovereign. There is none beside Him.

Keywords: Béla Szabo, Reformed Church in Bratislava,
mission-minded spirit, totalitarian regimes.

,NEKEM AZ ELET KRISZTUS..” (Fil 1,21
Szabo Béla, huszti, pozsonyi és debreceni lelkipasztorként, mindig
ugyanaz maradt, Isten hiiséges szolgaja. Az Ige fényében, az evangé-
lium tiszta hirdetésében, a sakramentumok kiszolgaltatasaban az ve-
zette, hogy lelkeket mentsen Krisztusnak, még akkor is, amikor a feje
folott osszecsaltak a hullamok. A csehszlovak éraban 1étrejott Keleti
Barati Kor, a Tiso-féle Szlovak németht koztarsasagban teret hodito
Szervezd Bizottsag, és a haboru utani Csehszlovakidban fokozatosan
a kommunizmus felé haladva meger6s6dé Timéteus-mozgalom a di-
akonisszak szolgalatara épiilt, és mind-mind annak a tandjele, hogy
Isten cselekszik az emberi -izmusok felett is. Nincs més csak O.
Szabé Béla 1897. februdr 8-an sziiletett Tekehdzan Huszti Szabo
Béla és Kleinddy Katalin harmadik gyermekeként.’ Ebben az egyenes
utcajardl hires, lombos akacfakkal tizdelt faluban volt a nyugodt ter-
meészetli édesapja el6bb egyhazi, majd allami tanité. Hogy abbdl el-
tarthassa nyolc gyermekét tanitoi allasa mellett még 6t hivatalt val-
lalt. Kezelte a kozségi faiskolat, de ugyanakkor postas és meteorologus
is volt. Ezek mellett konyvelt a hitelszovetkezetben harom falu részé-
re, végiil kosarfono iskolat és miihelyt épittetett az ifjusag szamara és
harisnyakotédét a lanyok részére. Ez utobbi nem sokdig miikodott,
mert a hazankba bevonul6 roman hadsereg lefoglalta és elvitte a kiil-
foldrél vasarolt gépeket.

CsUKAS ZsIGMOND, Karpatalja, Felvidék és Debrecen bizonysagtevd lelkipdsztora:
Szabo Béla (1897-1991). In Confessio: Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Figyeldje,
1992.16. évf, 2. s2.,p. 72.

3 JozaN Lajos, A huszti Szabé csaldd rovid torténete és leszdrmazdsa 1675-t61
napjainkig. kézirat, Huszt, 2012.
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Gyermekkora

Szabd Béla nagyon szeretett olvasni. Még nem jart iskolaba, de kiol-
vasta Benedek Elek Magyar Mese és Mondavilag ot kétetét. Verseket
tanult onszorgalombdl, példaul a Toldi elsé énekét, a Vérosmarty
Mihaly szép Ilonkajat és Pet6fi Sandor tobb versét. Sot kolteni maga
is probalkozgatott mar altalanos iskolas koraban.* Az iskolai gyerme-
kek segédletével és a padlasrdl lehozott nagy konyvek segitségével is-
tentiszteletet tartott, és amikor eséért imadkozott, akkor még édes-
anyja is dobott a perselybe, mert szdmara fontos volt a kis kertészete,
amit odaaddan gondozott.

Kozépiskolai tanulmanyok

A gimnaziumi tanulmanyait Munkdcson kezdte el, de Maramarosz-
szigeten fejezte be 1915-ben.

Mint a reformatus liceum Szilagyi Istvan onképzokorének tagja,
1914-ben elnyerte a dr. Imrédi Vilmos jutalom-dijat, és mint a f6gim-
nazium VII. osztélyos tanuldja 1914. marcius 15-én szavalta Nagy-
apdm haldla cim{i pAlyamunkéjat a gimnézium iinnepségén.’ Ossze-
sen 15 alkalommal nyert poétamunkat prozaval, versekkel, 16 éves
koraban orszagos versenyen 98 koziil a masodik, majd a kovetkezd
éven az elsé helyen végzett.

Erettségi vizsgdja utan el6bb a kolozsvéri teoldgia levelezd tagoza-
tara iratkozott be, mert a székelyek kozé szeretett volna keriilni lel-
késznek, aztan bevonult az akkor Balassagyarmaton allomdsozé 85.
gyalogezredbe. Ott gyorsan kiképezték és a losonci tiszti iskolaban
letette a tiszti vizsgat. Egy vasarnapi napon, 1916. marcius 3-an kive-
zényelték a keleti frontra, Munkacson és a Vereckei-hagon keresztiil
a Dnyeszter és a Sztripa folyo partjara. Itt szerezte a 21-22-23 kezdett
rohamnota szovegét, melyet egy Szildgyi Béla nevii f6hadnagy zené-
sitett meg. Meg is sebesiilt, atlétték a jobb karjat, amivel megmene-
kiilt a tarsait ért halaltol. Galiciabol Kassara, majd Zsolnara kertilt.

* SzABO BELA, Onéletrajz, Debrecen 1966. kézirat, p. 2.
5 SzABO BELA, Nagyapdm haldla, In Maramarosi Fiiggetlen Ujsdg, 1914. melléklet.
[2022. augusztus O1.]
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Felgyogyulasa utan az olasz frontra vezényelték, mint 6nallé roham-
parancsnokot. Itt megérte a haboru befejezését. Lelkes katona volt és
két érmet is kapott, melyek koziil az egyik a katonai érdemkereszt III.
osztalya volt és vitézségre is feljogositotta. Végiil Innsbruckon, Bé-
csen, Budapesten és Plispokladanyon keresztiil konnyen Debrecenbe
érkezett, ahol befejezte teologiai tanulmanyait.® Teologus koraban
fellangolt benne a kolt6i véna, elszavalta a debreceni Kossuth szobor
talpazatardl az egyik versét és két évig a Kollégium valasztott kroni-
kasa volt, tobb elekcids tréfas versszedett szerzdje.

Els6 legacio

1918 november vége felé a didkok arrdl értestiltek, hogy karacsonyra
mar legacioba is mehetnek. Az azt koveté hisvéti legacié azonban
emlékezetes maradt Szabo Béla szamara. A szép 1j zsakett ruhaban
egy Kaba melletti varoskaba keriilt iinnepi kdvetnek. A szolgalatokat
elvégezte, és amikor vissza akart utazni Debrecenbe, kideriilt, hogy
nem jartak a vonatok a roman hadsereg bevonuldsa miatt. Elindult
gyalog. El is ment Kabaig, ahol megallitottak az emberek és azt java-
soltak, hogy mondjon le a tovabb menetelrdl, tekintettel arra, hogy a
roménok mar Hajdtszoboszlén voltak. Igy bekéredzkedett az ott
laké Davidhazy Janos esperes tirhoz. Amikor a romanok a pardkia
el6tt vonultak egyszer csak hirtelen megalltak s egy agyut a templom
felé iranyitva elkezdték a tornyot 16ni. Néhany agyulovés utan egy kis
csapat, szuronyos puskaval a kapu felé kozeledett. A hazban 1évok,
mind a 14-en leszaladtak a pincébe. A katonak rovid keresés utan
megtalaltak 6ket. Szabd Béla értett annyit romanul, hogy elindult ki-
felé a pincébdl. A katonak pedig a pince el6tt alltak 16vésre kész pus-
kaval a keziikben. Alig tett par lépést a 1épcson felfele, 16vés dordiilt
el, az egyik katona se sz6 se beszéd, ra 16tt, de nem talélta el. Erre 6
tovabb lépett és kijutott a pincébdl. A katona csak erre vért és a kovet-
kez6 pillanatban belé dofte a szuronyat, de a megfelel6 mozdulatara,
amit még baka kordban tanult, csak a ruhdjat tudta atszirni. A kovet-

¢ SzaBO BELa, Eletképek Szabd Béla életébdl, amelyet 92 éves kordban irt egy eléaddshoz
készitett vizlat céljabol, Budapest 1989. kézirat, p. 4-5.
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kezd pillanatban ¢ mar a nyakan l6gott szorosan magahoz olelve és
mar se 16ni se szirni nem tudott. A tobbiek sem tudtak artani, csak
litni a puskatussal. Hat ezt meg is tették. Kozben kihuzgaltak a tobbi-
eket is a pincébdl, és amikor meglattak a 80 éves esperest az 6tven
éves fidval és menyével, a kaplant az édesanyjaval, higaval és 6ccsé-
vel, maskép kezdtek beszélni és megvallottak, hogy 6k azt gondoltak,
voros katondk voltak a pincében. A templom azonban par hénapig
hasznalhatatlan maradt, mind addig amig ezeket a 16vések okozta
tatongd sebeket helyre nem hoztdk.” E nagy esemény utdn eggyé forr-
tak az 6zvegy esperes urral, aki unokdjava fogadta, és néhany hona-
pig kabai segédlelkész lett. Itt készitette és szavalta el 1920. mdrcius
15-én hires kolteményét: ,,Ne sirj Kossuth.” cimmel.?

Ekkor visszatért Tekehazara, rég nem latott sziil6falujaba, amelyet
ekkorra mar Csehszlovakiahoz csatoltak. Szolgalatat a Szlovenszkai
Tiszaninneni Egyhazkeriiletben kezdte segédlelkészi mindsitésben
Vajanban sogora nt. Isadk Imre mellett.

Itt a szolgalat nem teljesen toltotte be és a masodik lelkészképesitd
vizsga letétele utan, — mivel a belmisszié hive volt® -, mar 1921-ben
kereste annak a lehetéségét, hogy az 1922/23-as tanévre elnyerje a
princetoni teologia 6sztondijat Balogh Elemér piispok szives utasita-
sara.’® Azonban nem sikertilt. 1922 marciusaban utlevelet kapott, és
tanulmanyi utra ment Németorszagba, Berlinbe a Keresztyén Ifjusa-
gi Egyesiilet (KIE) segitségével. Egy hivé 6-lutheranus lelkész csaladi
korébe keriilt, akikkel minden hétvégén felfedezte Berlin kornyékét.
Egy félévet hallgatta a berlini teoldgian Julius Richtert a misszi6 nagy
professzorat', majd egy honapot toltott Bételben Bielefeld mellett, az
ottani Bodelschwingh Frigyes dltal alapitott szeretetintézmények-

7 SzABO BELA, Eletképek Szabé Béla életébsl, amelyet 92 éves kordban irt egy eléaddshoz
készitett vdzlat céljabol, Budapest 1989. kézirat, p. 6-7.

$  Szab6 Béla, Onéletrajz, Debrecen 1966. kézirat, p. 2.

° SzABO BELA, Mit lehet és mit kell tenniink, In Reformdtus Egyhdz és Iskola, 1921.
december 25., p. 1-2.

10 SzAaBO BELA, Onéletrajz, Vajén 1921. kézirat, p. 1.

SzaBS BELA, Amikor megzendill a szél, In Reformdtus Egyhdz és Iskola, 1922.

oktdber 29., p. 180-181.



Szabé Béla 163

ben.'? Végiil elutazott Hamburgba, amely Németorszag legnagyobb
kikoto varosa volt az Elba foly6 partjan. Itt a szintén vilaghir(i Johann
Heinrich Wichern az egykori, ugynevezett Rauhes Haus-at nézte
meg, amely mostandra mar mizeumma valt. Egy-egy testvér vezeté-
se alatt meglatogatta a misszioi iskoldkat, és mint segédnevelo teljes
ellatast is kapott. Kozben bejart a ,,bruder-képz6” intézetbe is tanul-
ni. Itt megismerkedett a kivaindorlé misszidval, s azt maga is elkezdte
és végezte is néhany honapig a magyar kivandorlok kozott, olyan
szép eredménnyel, hogy ott akart végleg lehorgonyozni."” De minden
mésképp tortént, az Urnak terve volt vele, hiszen 1923. marcius 25-t8l
Huszti Szabo Béla huszti lelkésszé lett megvalasztva.

Lelkész Huszton

Elmondasa szerint 6 nem ismerte Husztot, még ha felmendi innen is
szarmaztak. A varos lakossaga 30-40 ezer kortil volt, ma mar ortodox
vallast a varos lakossaganak a 80 szazaléka. Abban az idében a refor-
matusok 500-an voltak.

Nehéz szolgalat volt ez, mert a gyiilekezet el volt egy kicsit hanya-
golva az el6tte szolgald lelkész betegsége miatt és amiatt is, hogy a
hivek nagyon 6sszevegyiiltek és egybeolvadtak a mas valldstiakkal.
Egy célja volt: a Szentiras és a hit magaslatdra felnevelni éket. Erre
szanta el magat és ebbdl sok nézeteltérés és kozelharc is keletkezett.
Még Hamburgban volt, amikor Komonyi tanit6 tr megirta ezeket a
bajokat s arra kérte, siessen haza rendet teremteni.

A konfirmacidi oktatast mindjart egy évre terjesztette ki, amit
tobben zokon is vettek, hiszen az el6dje azt hat hét alatt el tudta vé-
gezni, s neki pedig erre egy év kellett. Erre a célra kidolgozta a katé-
oktatdsi tanmenetet is konfirmacidi olvasékoényv formajaban: ,En
hiszem és vallom!”, ami a Kalvin-Nyomdaban jelent meg Munkacson

1> SzABO BELA, Eletképek Szabé Béla életébil, amelyet 92 éves kordban irt egy eléaddshoz
készitett vdzlat céljabol, Budapest 1989. kézirat, p. 9.

B SzaBO BELA, Jelentés a hamburgi magyar keresztyén kivandorlasi misszid
munkajardl. In Reformdtus Egyhdz és Iskola, 1922. november 26., p. 196-197.
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1935-ben." Az egyetemes konvent a Heidelbergi Katé alapjan kidol-
gozott reformatus keresztyén kiskatét kotelezd jelleggel hasznalatba
rendelte el.””

Nehezen ment minden 4j dolognak a bevezetése. Volt a gytileke-
zetben egy tehetds és egyediilallo egyhaztag, aki megtagadta a ra ki-
rétt egyhazi adé megtfizetését, mert szerinte voltak nalanal tehetd-
sebbek is, akikre kevesebb addt vetettek ki. A presbitérium végiil
megsziintette az egyhazi ado kivetését és helyette bevezette az onkén-
tes adakozast. Erre aztan a korabban adoét fizetni nem akard hivek
akar hdromszor annyit is ajandékoztak az egyhaznak.

Urvacsorat kért egy betegasszony, akinek jél mend kocsméja volt.
A lelkész azonban csak ugy volt hajlandé az Ur testének jegyeiben
részesiteni, ha megigéri, hogy életben maradasa utan feloszlatja bor-
délyhazat. O nem volt hajlandé ezt megtenni. Lett ebbdl is egy kis
belhaboru a gyiilekezetben. Tobben azzal az érvel keltek az asszony
védelmére, hogy ennek a szegény asszonynak is meg kell élnie. ,,Elni
éppen lehet, de meghalni nem!” - mondta a lelkész."

Ezek mellett sok 6romteli pillanatban volt része Huszton. 1929.
oktdber 7-én a huszti gyiilekezetben ,,a Reformatus Otthon” avat6
tinnepélyre keriilt sor. Ez alkalombdl igehirdetéssel Bertok Béla piis-
pok szolgalt, majd el6adast tartott Széke Istvan rozsnydi lelkész. Az
esti istentisztelet utdn a teaestén Bacsy Gyula drvahazi igazgat6 és dr.
Kenessey Kalman, hivo csillagasz szolt a gyiilekezethez. A gytilekezet
részérdl pedig dr. Buday Istvanné és Spracha Istvan koszontotték az
egybegytilteket. A legkisebbek koziil Takdcs Hilduska, Spracha Julis-
ka és Szabd Incike 6vodasok szolgéaltak gyermekjelenetekkel. A Re-
formatus Otthon azért épiilt, hogy délel6tt, délutan napkozi otthon-
ként miikodjon a gyermekek szamadra, de esténként, foleg a téli

" CsoMAR ZOLTAN, A Csehszlovdk dllamkeretbe kényszeritett Magyar Reformdtus

Keresztyén Egyhdz hiiszéves torténete (1918-1938). Ungvar: M. Kir. Allami nyomda

Kirendeltsége. 1940-354. p. 181.

SzABS BELa, En hiszem és vallom! reformdtus keresztyén kdté a Heidelbergi Kdté

nyomdn. Munkacs: A Kalvin-Nyomda. 1935. p. 67.

16 SzABO BELA, Eletképek Szabé Béla életébsl, amelyet 92 éves kordban irt egy eléaddshoz
készitett vdzlat céljabol, Budapest 1989. kézirat, p. 12-13.
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hénapokban az épiiletben leanykar, ifjusagi egylet, asszonykor, bibli-
akor és olvasd est volt tartva. Az otthon fel volt szerelve az akkori kor
eszkozével, radidval is és rendszeresen jarattdk a Pragai Magyar Hir-
lapot."”

A Maramaros-ugocsai egyhazmegyében lelkészi f6jegyzové va-
lasztottak, a Kdrpataljai Egyhazkeriiltben mint belmissziéi el6ado
irdnyitotta és buzditotta az egyhdzépité6 munkat. A Beregszaszban
megjelend Szeretet Gjsag fémunkatarsa, és ez Ujsag gyermekrovata-
nak, a Harmatcseppnek buzgé elémozditdja, amely 1929-ben indult
- egylitt a beretkei drvahdzzal. Az drvahdzakat is fenntarté Egyhaz-
keriileti Segité Egyesiilet valasztmanyi tagja volt, amelyik a kozegy-
hazi és a gytilekezeti szeretetszolgalatot szorgalmazta."® Husztrdl az
induld beretkei drvahazra a lelkészcsaldd 100 koronat, a huszti egy-
haz 550 koronat adomanyozott."”

Szabé Béla, Simon Zsigmonddal 6sszefogta a fiatal lelkészeket és
1936 6szén® megalakitottdk a Napkeleti vagy Keleti Barati Kort
Huszton -, szerte az orszagban ifjusagi, férfi és néi konferenciakat
tartottak, amelyeken hitben jaré tarsaik is szolgaltak el6adassal. Leg-
fontosabbnak azt tartottdk, hogy mindenki vegye komolyan Isten
Igéjét, naponként olvassa, és alkalmazza személyes és kozosségi éle-
tére. Bacsy Gyulaval és Toth Kalmdnnal arra buzdultak fel, hogy a
Biblia szeretetszolgalatat kozel vigyék az emberekhez. A konferenci-
ak elmaradhatatlan részei voltak az igetanulmanyozas és a katéma-
gyarazat, valamint a hit példaképeit mutattak be a fiataloknak. Min-
den alkalom evangelizaciéval és urvacsoraosztassal zarult. Példaul
Szepsiben 1930. szeptember 5. és 7. kozott a leanykori konferencian
Szabdé Bélané: A hdziasszony, mint Isten orszaganak munkatdrsa

7 SzaBS BELA, A huszti gyiilekezet ,,Otthon™avaté tinnepélye. In Szeretet, 1929.

oktdber 10., p. 5.

18 CsukAs ZsIGMOND, Karpitalja, Felvidék és Debrecen bizonysagtevd lelkipasztora:
Szabo Béla (1897-1991). In Confessio: Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Figyeldje,
1992. 16. évf,, 2. sz., p. 72.

1 Adomanyok. In Szeretet, 1930. marcius 25., p. 17.

ORBAN MARIANNA. Ebredési mozgalom a Karpataljai Reformatus Egyhdzban. Acta

Beregsasiensis. 8. évf. 2009. 2. kotet. http://epa.oszk.hu/01600/01626/00002/pdf/

acta beregsasiensis EPA01626 2009 02 239-244.pdf [2022. augusztus 1.]
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cimmel tartott el6adast.’ A munkacsi keriileti misszidi konferencian
Szabo Béla az ébredési mozgalmakrol tartott el6adast.”? Szabo Béla a
huszti szolgalat mellett hétkozben, mint keriileti misszioi felelds szol-
galt a gyiilekezetekben igehirdetéssel és az emberi nyomorusagtol a
megszabadulas lehetdségéig jutott el.”

A lelkész kozvetleniil jovetele utan a gyiilekezet talajan alapitott
csalddot. 1923 oktdberében hazassagot kotott Komonyi Ilonaval, Ko-
monyi Orban tanit6 lanyaval. Hazassagukat Isten négy leanygyer-
mekkel aldotta meg. Elsésziilott lanyuk, Ilona 1925. januar 27-én
sziiletett. Kldra 1926. augusztus 3-an, Eva 1928. janudr 17-én és végiil
Marta 1932. julius 29-én lattak meg a napvilagot.

Szabd Béla elsé felesége, 1934. aprilis 27-én hunyt el révid szenve-
dés utan a beregszaszi kérhazban, ahol egy rutin vakbélmiitétre ke-
riilt sor. A mutét sikeriilt, de sajnos az életéért kiizd6 asszony végiil
szivgyengeségben elhunyt orvosi miihiba folytdn jodérzékenysége
miatt, amit fertStlenitéként hasznaltak a miitét soran. A szeretett férj
igy fohaszkodott: ,,URAM, oda adom 6t NEKED életem drdga kincsét
kedves dldozatul és rajta keresztiil 6romomet, foldi boldogsdgomat.
Fogadd kedvesen s a Krisztusért add meg neki az élet korondjdat, amely
utan oly igen vagyakozott e foldon.”** Felesége gyaszistentiszteletén,
lelki jobaratja, Bacsy Gyula szolgalt él6hitt igahirdetéssel.

E szorny( tragédia utan megvigasztalodott. 1935. mdjus 10-én
héazassagot kotott Herpay Ilondval, aki a munkdcsi misszioban tevé-
kenykedett. Hizassagkotésiiket az Ur harom fitigyermekkel dldotta
meg. Elsésziilott fiuk, Laszlo 1936. februar 24-én sziiletett, de 1936.
junius 27-én elhunyt. A kovetkezd Laszl6 fink még Huszton sziiletett,
1937. februar 9-én, Béla gyermekiik pedig két nappal koltozésiik utan,
1939. marcius 15-én Pozsonyban.”

2 Leanykonferencia Szepsiben. In Szeretet, 1930. februar 25., p. 1-2.

2 A munkdcsi konferencia programja. In Szeretet, 1932. jinius 25., p. 2.

» Dr. Szab6 Béla, Hogyan keriilt 4t a csaladunk Husztrol, Karpataljarol Pozsonybaz,
kézirat, 2021. majus 1. p. 2.

2 Szabd Bélané, In Verchovina, 1934, 3. évf,, 17. sz, p. 2.

» Szabd Béla torzskonyvi lapja. Tiszantuli Egyhdzkertilet: Debreceni Egyhdzmegye.
Jelzett: TtREL. 1.1.1.21._0048. [2022. augusztus 01.]
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Lelkész Pozsonyban

A megvalasztott pozsonyi lelkészt, 42. sziiletésnapjan iktatta be hiva-
talaba, sogora, nt. Isadak Imre, técséi lelkipdsztor, amikor is atvette a
lelkészi hivatal ing6 és ingatlan vagyonat kezelésre és hliséges gondo-
zdsra.”®

Husztrol taxival indultak, a két kisebb lanyaval, mert a nagyob-
bak a beregszaszi gimnaziumba jartak és 6k csak késdbb jottek Po-
zsonyba. Homonndn szalltak at a Pozsonyba mend vonatra, amely
akkor onnan indult és este mar a pozsonyi segédlelkész, Branyik
Sandor varta és kalauzolta el 6ket a pardkiara.

Ahogyan Szabd Béla fogalmazott: ,, Elmondhattam, hogy 1ij beren-
dezéssel, 1ij reménységgel kezdhettem el az 1ij gyiilekezetben az 1ij szol-
galatomat és elmondhatom, hogy ez a pdr esztendé melyet ott toltot-
tem életem egyik legszebb része volt.™

Szeretethaz létrejotte
1939 forrd nyéri napon a presbiteri gytilés masodik pontja a Refor-
matus Gyiilekezeti Szeretethaz létrehozasarol szolt, amelyik a lel-
kész-elnok szerint keresztyén szellem jotékonysagara neveli a gyer-
mekeket. Ezt a gondolatot 1939. julius 2-an tartott egyhazkozségi
kozgytilésen minden egyhaztag a magaéva tette, és a bibliakor tagjai
magukra vallaltak az anyagi teherhordozast, valamint a lelkész-el-
nok és felesége megbizatast nyertek az igazgatoi jogkorok végzésére.®
Szabo Béla lelkész kérte a presbitériumot, hogy a Balogh Elemér
piispok hagyatékabol, ami a Szeretethdz szamadra hasznosithaté len-

* Jegyzékonyv, az 1939. februar ho 12-én tartott presbiteri gytilésrdl. In A pozsonyi
reformatus keresztyén egyhaz presbyteri jegyzokonvei 1939-1966. p. 1.

¥ SzABO BELA, Eletképek Szabé Béla életébdl, amelyet 92 éves kordban irt egy eléaddshoz
készitett vdzlat céljdbol, Budapest 1989. kézirat, p. 14.

% JegyzOkonyv az 1939. julius hd 2-dn a Bratislava-pozsonyi Magyar Reformatus
Keresztyén Egyhazkozségnek az egyhazkozség temploméban megtartott presbyter-
vélaszté kozgytlésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhdz presbyteri
jegyz6konvei 1939-1966. p. 27-29.
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ne, azt adja at.”* 1939 6szén a lelkész elnok bejelentette, hogy 6t gyer-
mekkel megnyilt a Szeretethdz, a presbitérium felkérte a lelkész mel-
lett Kovacs Lajost és Kovacs Alajost, hogy készitsék el a Szeretethaz
alapszabalyait és a gytilekezeti szabalyrendeletet, amit 1939. decem-
ber 15-ig tarjanak a presbitérium elé.”’

A lelkipasztor a presbiteri gytilésen beszamolt a Szeretethaz 1939-
es évi miikodésérdl, amelynek dsszbevétele 10.924,10 korona volt, ki-
adasai elérték a 9.855,80 koronat, igy az 1940-es évet 1.068 koronaval
kezdték meg. A Szeretethdz naplojabol, amit Rebeka testvér vezetett a
lelkipasztor harom napot ragadott ki: 1939. november 15-ét, 1939. de-
cember 23-at, és 1940. janudr 15-ét. A presbitérium megkoszonte a
két diakonisszan6vér szolgalatat. A Szeretethaz csak természetbeni
segélyeket adott, mig a pénzbeli segélyeket egyediil a lelkész volt hiva-
tott adomdnyozni megindokolt esetben.”

1940. szeptember 20-an a Szeretethaz {innepélyén elhangzott egy
emlékbeszéd Fagyas Imre presbiterrl Dr. Kovacs Karoly részérol.
1940. oktober 20-an a Szeretethaz egyéves jubileuma alkalmabol este
szeretetvendégséget tartottak.’”? 1940-ben a Szeretethaz 19.000 koro-

» JegyzOkonyv az 1939. szeptember 14-én a bratislavai — pozsonyi magyar reformatus
keresztyén egyhazkozség presbitériumanak az egyhdzkozség tanacstermében
megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri
jegyzokonvei 1939-1966. p. 35-37.

0 Jegyzokonyv az 1939. oktdber 14-én a helybeli magyar reformatus keresztyén

egyhazkozség presbytériumanak az egyhdzkozség tandcstermében megtartott

rendes gy(lésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhdz presbyteri

jegyz6konvei 1939-1966. p. 38-40.

Jegyz6konyv az 1940. janudr 14-én d. e. 11 érakor Bratislavai — pozsonyi magyar ref.

ker. egyhdzkozség presbyteriumanak a tandcstermében megtartott rendes gytilésén.

In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhdz presbyteri jegyzékonvei 1939-1966. p.

47-48.

Jegyz6konyv az 1940. november 1-én d. u. 5 6rakor a bratislavai magyar reformatus

egyhazkozség presbytériumanak az egyhdz tanicstermében megtartott rendes

gyllésén. In A pozsonyi reformétus keresztyén egyhdz presbyteri jegyzOkonvei

1939-1966. p. 76-77.
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na készpénzbdl gazdalkodott és betdltotte hivatasat.” Az 1941/42-es
tanévben 6 névendék volt elhelyezve a Szeretethazban.* A lelkész be-
tegsége alatt a szeretethaz gondnoki tisztjét Dr. Asztély Sandor latta
el, aki mellett Trocsanyi Laszld, Kovacs Lajos, Domok Béla presbite-
rek és Oll¢ Lajos is mikodtek.” 1942 nyardn a 100 éves fennallasat
tinneplé Pozsony I. Takarékbank 10.000 koronat adomanyozott a
Szeretethdz javara.*

Reformatus Internatus és Menza
Nagy fejtorést okozott a Reformatus Internatus és Menza a pozsonyi
gytlekezetnek a vészterhes id6kben. Szab¢d Béla lelkész érkezése utan
a presbitérium felmentette szolgalata alél Branyik Sandor, segédlel-
készt, aki eddig a Reformatus Interndtus és Menza ideiglenesen meg-
bizott vezetdje volt. Mivel Branyik Sandor nem tudta bemutatni az
internatus anyagi elszamoldsat, ezért a presbitérium megbizta Hiib-
scher Karolyt, hogy végezze el ezek feliilvizsgalatat. A személyi valto-
zasokat 1939. majus 10-én kozolték a Reformatus Internatus és Men-
za novendékeivel és dolgozdival.”

Kovacs Alajos a Reformatus Internatus és Menza feliilvizsgalati
kérdéskorében a kovetkezd javaslatokat tarta a presbitérium elé: 1.,

# Jegyzokonyvaz 1941. év februar ho 24-én a bratislava — pozsonyi magyar reformatus
keresztyén egyhazkozség presbyteriumanak az egyhdzkozség tanacstermében d. u. 6
orakor megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz
presbyteri jegyz6konvei 1939-1966. p. 78-82.

* JegyzOkonyv az 1941. oktober hé 5-én d.e. 11-kor a bratislava — pozsonyi magyar

reformétus keresztyén egyhdzkozségnek az egyhdzkozség templomaban megtartott

rendkiviili kozgytilésen. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri

jegyz6konvei 1939-1966. p. 93-96.

JegyzOkonyv az 1942. aprilis 6-an, d.e. 11 érakor a bratislavai — pozsonyi magyar

reformatus egyhdzkozség presbyteriumanak az egyhaz tandcstermében megtartott

rendes gyfilésén. In A pozsonyi reformétus keresztyén egyhdz presbyteri

jegyzokonvei 1939-1966. p. 97-98.

% Kivonat a bratislavai — pozsonyi reformétus egyhdz presbyteriumanak 1942.

augusztus 16-4n tartott gy(ilésének jegyzO6konyvébdl. In A pozsonyi reformdtus

keresztyén egyhaz presbyteri jegyz6konvei 1939-1966. p. 106.

JegyzOkonyv, az 1939. majus ho 9-én tartott presbyteri gytlésrél. In A pozsonyi

reformatus keresztyén egyhaz presbyteri jegyz6konvei 1939-1966. p. 19-20.
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kotelezte Branyik Sandor segédlelkészt 4.815,60 korona kifizetésére,
amit 6 magara is vallalt; 2., A presbitérium dontése értelmében min-
den kinnlevdséget be kellett hajtani; 3., A pékszamlakat Dr. Salamon
X. Ferenc és Salzberger nagylelkii adomadnyai altal rendezték. 4., A
Reformaétus Internatus és Menza 1937-38-as elszdmoldsat minél ha-
marabb el kell végezni, mikozben a presbitérium az akkori felel6sok-
nek Domok Bélanak, a Reformatus Internatus és Menza vilagi elno-
kének és Stelczer Lajos, tandrnak megadta a felmentést; 5., dr. Kovécs
Karoly a tovabbi miikodés érdekében felhivta a figyelmét a presbité-
riumnak arra, hogy az egyes épiiletrészek bérbeaddsardl targyaljon
az Egyesiilt Magyar Part altal kiszemelt céggel.*

Ezzel szemben az iigy gyors rendezését szorgalmazta Laszlo Zsig-
mond, vagyonkezelé gondnok, aki arra kérte a presbitériumot, hogy
a Reformatus Internatus és Menza kolcsoneit, és valamennyi adosa-
gat a kiilonféle gytilekezeti alapokbdl torlesszék.”

Salamon X. Ferenc fégondnok irasbeli kérelemmel fordult a Ko-
maromban iilésez6 Dunaninneni egyhazkeriilethez, amely 1939. ok-
tober 26-an tilésezett, hogy a Magyar Reformatus Egyhaz Konventje
fedezze a pozsonyi Reformatus Internatus és Menza tigyében felme-
riil6 befektetéseket.*’

A Reformatus Internatus és Menza fiitésével is gondok voltak, igy
a presbitérium a f6gondnok javaslatara Urge, Mikulik és Genz szere-
lési vallalatoktdl drajanlatot kért. A Reformatus Internatus és Menza
kéményjavitdsa megtortént az Elefanti helybeli épitész dltal, de a ké-

*¥ JegyzOkonyv az 1939. augusztus 21-én d.u. 6 orakor a bratislava-pozsonyi magyar
reformatus keresztyén egyhdzkozség presbyteriumdnak az egyhdzkozségi
tandcsteremben megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén
egyhaz presbyteri jegyzékonvei 1939-1966. p. 31-34.

JegyzOkonyv az 1939. szeptember 14-én a bratislavai — pozsonyi magyar reformatus

keresztyén egyhazkozség presbitériumanak az egyhdzkozség tanacstermében

megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri

jegyzokonvei 1939-1966. p. 35-37.

0 JegyzOkonyv az 1939. oktdber 14-én a helybeli magyar reformétus keresztyén
egyhazkozség presbytériumdnak az egyhazkozség tandcstermében megtartott
rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhdz presbyteri
jegyzokonvei 1939-1966. p. 38-40.
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mény még mindig nem volt j6.*' Ennek az lett a vége, hogy a Refor-
matus Internatus és Menza épiiletében kisebb kéménytiiz iitott ki.*?

A presbitérium végso elkeseredésében gy dontétt, hogy a 16 céla-
lap és alapitvany Osszegeit a legsiirg6sebb és legmagasabb kamatoza-
su kolcsontorlesztésekre hasznalja fel. Majd az eladds utan a fennma-
radod osszegeket visszahelyezi az alapokba.*

Dr. Kovacs Karoly feltarta a valosagot az egyhazkozségi kozgy-
lésen 1941. oktdber 5-én. A Reformatus Internatus és Menza épiileté-
nek megvételét az 1937. augusztus 6-i kozgytilés hatarozta el. Vételara
371.000 korona volt. Ebbdl 64.080 koronat készpénzben fizetett ki a
gyiilekezet, de a 306.920 koronat a kiilonb6z6 lejaratu kolcsonokbal
fedezte. Akkor az ingatlanon 224.000 korona tartozas volt, ami évi
27.000 koronas torlesztést jelentett. Dr. Kovacs Karoly el6terjesztése
igy hangzott: 1941. szeptember 24-én meghozott egyhangu presbiteri
hatarozat értelmében a kozdsség eladasra szanja az épiiletet. Dobro-
vodsky Ferenc foldbirtokos, alsdszerdahelyi lakos 1941. szeptember
22-én kelt vételi ajanlatat: 520.000 koronat elfogadja és a pozsonyi
10437. szamu telekkonyvi betéten szerepld ingatlant szdmara atru-
hazza. Domok Béla presbiteri jegyz6 felolvasta a valasztok névjegyzé-
két, majd minden valasztdt személyesen kérdezett meg errdl a horde-
reju tigyrdl. A valasztd névjegyzékben szerepld 256 egyhaztagbol 67

4 Jegyzokonyv az 1940. januar 14-én d. e. 11 drakor Bratislavai — pozsonyi magyar ref.
ker. egyhazkozség presbyteriumanak a tanacstermében megtartott rendes gytilésén.
In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhdz presbyteri jegyzékonvei 1939-1966. p.
47-48.
2 Jegyzokonyv az 1940. februar 14-én d. u. 3 érakor, tovabba 1940. februar 17-én d.u. 3
Grakor, 1940. februdr 20-an d.u. 4 érakor és 1940. december 26-4an d. u. 3 drakor a
Bratislavai — Pozsonyi magyar reformatus egyhdzkozség presbyteriumanak az
egyhaz tandcstermében megtartott folytatolagos rendes gyftilésein. In A pozsonyi
reformatus keresztyén egyhdz presbyteri jegyz6konvei 1939-1966. p. 51-57.
JegyzOkonyv az 1941. év februar h6 24-én a bratislava — pozsonyi magyar reformatus
keresztyén egyhazkozség presbyteriumanak az egyhdzkozség tanacstermében d. u. 6
orakor megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz
presbyteri jegyz6konvei 1939-1966. p. 78-82.
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hangos igennel szavazott.* Igy a Holuby tti Reformatus Internétus és
Menza épiilete eladasra kertiilt.

A zsidokérdés

A Pozsonyi Reformatus Egyhazkozség presbiteri jegyzkonyveiben
csak gazdasagi vonatkozasban szerepel ez a sz6: arizalas. Az egyik
legszelidebb presbiter, Ollé Lajos vagyonkezelé gondnok hasznalta.

Mar 1938 végén a presbitérium egyes tagjai levéllel fordulnak nt.
Isadk Imre, maramarosugocsai espereshez a ,,kantdr nélkiili” keresz-
telokkel kapcsolatban. Branyik Sandor akkori segédlelkész minden-
nem kotelezettség nélkiil keresztelte a zsido testvéreket. 1938-ban a
szilottek és a megkereszteltek anyakonyvében 148-as sorszammal
zarul az éves bejegyzés, és bizony ez a korszak nem a népszaporulat-
rél volt hires.*

Szabd Béla felszolitotta Branyik Sandor segédlelkészt, hogy keres-
se fel a kikeresztelkedett zsidé csalddokat, és kérdezze meg toliik,
hogy hajlanddk-e 1940 majusaban a konfirmaciéhoz 1épni. Branyik
Sandor jelentette, hogy mar kb. 10 csaladot meglatogatott és tovabbi
csalddlatogatast tervez.*

Szab6 Béla, lelkipasztor ez tigyben tobb alkalommal megnyugtat-
ta a presbitériumot, hogy hitvalléi keretek kozé zarja a zsido kérdést
a gyllekezet talajan: ,,az dttérni akardk a presbitérium hatdrozata ér-

* Jegyz6konyv az 1941. oktdber ho 5-én d.e. 11-kor a bratislava — pozsonyi magyar
reformatus keresztyén egyhazkozségnek az egyhazkozség templomaban megtartott
rendkiviili kézgytilésen. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri
jegyz6konvei 1939-1966. p. 93-96.

# Sziilttek és megkereszteltek anyakonyve a pozsonyi egyhdzban 1938. évben. p. 79-116.

6 Jegyzékonyv az 1940. februdr 14-én d. u. 3 drakor, tovabba 1940. februdr 17-énd.u. 3
drakor, 1940. februar 20-an d.u. 4 drakor és 1940. december 26-4an d. u. 3 érakor a
Bratislavai — Pozsonyi magyar reformatus egyhazkozség presbyteriumdnak az
egyhaz tandcstermében megtartott folytatdlagos rendes gytilésein. In A pozsonyi
reformatus keresztyén egyhaz presbyteri jegyz6konvei 1939-1966. p. 51-57.
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telmében kérvényiiket a presbitérium elé kell benyiijtani és hat hona-
pos felkészité utdn keresztelhet6k meg.™

A megkereszteltek koziil 1940. majus 2-an, dldozocsiitortokon 36
feln6tt konfirmalt. Ezek kozott szerepeltek a Tolnai, Kéhler, Pollak,
Weinberger, Lendvai, Németh, Kende, Grész, Lewald, Generzich, Li-
gocki, Frank, Braun Doppler, Kopecsek, Sebdk, Schrecker, Gerdtti,
Geréb és Barna csaladok tagjai. 1941. majus 22-én 14 feln6tt konfir-
malt a presbiterek el6tt.*®

A konfirmacioi felkésziilések alatt egy évig ezek a hithii zsidok
forgattak a Szentirdst és késziiltek a vallastételre. Szabd Béla igazi
»251d6 missziot” folytatott, és e 40-50 f6bdl allo kis zsido tarsasagban
az Ige és Lelkének hatasa megtette a magaét. Az egyik megtért test-
vér, amikor kés6bb a német ifjak agyonverték, Istvan vértanti imad-
sagaval konyorgott bantalmazoéiért: ,,Uram, ne tulajdonits nékik e
bunt!” (ApCsel 7,60) Volt kozottiik egy nyugalmazott bankigazgato,
Tolnai Alfréd, aki vak, nem laté volt. Braille irassal leirta az egész
Bibliat, az énekeskonyviinket, amit minden istentiszteleten hasznalt
s miel6tt elvitték a németek, hogy a teljes pusztitas martalékava le-
gyen, miivét a vakok intézetére hagyta Magyarorszagon. A lelkész,
amikor Magyarorszagra dttelepitették, el is vitte magaval és atadta a
kijelolt intézménynek.*

A zsidé-kddex elfogaddsa utan 1942-ben jelentette, hogy a zsidd
vallasbol hozzank attért és rendesen konfirmalt egyhaztagok arra
kérték az egyhazat, hogy 6ket a vilagi hatdsagok eldtt igazolja, védel-
mezze, Ugy mint a romai katolikus és evangélikus egyhazak.”

77 Jegyzékonyv az 1942. mdjus 25-én d. e. 9 Orai a bratislavai — pozsonyi magyar
reformatus egyhazkozség presbyteriumdnak az egyhdzkozség tandcstermében
megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri
jegyzOkonvei 1939-1966. p. 100-102.

8 Szabo Béla lelkipasztor kelt Pozsonyban 1940. mdjus 2-ai bejegyzése. Konfirmdltak
anyakonyve a pozsonyi reformétus egyhazban az 1940/41-es évben. [2022. augusztus 1]

* SzaBO BELA (1897-1991), Emlékeim. Budapest 1984. kézirat, p. 7.

0 JegyzOkonyv az 1942. augusztus 11-én d. u. 6 6rakor a bratislavai — pozsonyi magyar
reformatus egyhazkozség presbyteriumdnak az egyhdzkozség tanacstermében
megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri
jegyzokonvei 1939-1966. p. 103-104.
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A lelkész és csaladja hatartalanul szerette a zsidokat és tdmogatta
Oket, egy csaladot a rejtekhelyiikon latogatott meg (Dr. Busztint és
csalddjat), és ha azon az éjszakan nem hozta volna ket el a pardkiara,
akkor a halal fiai. Felszabadulasukig rejtegette 6ket, kitéve magat és
csaladjat a németek pusztité dithének és bossztjanak.”

A lelkipasztor e nemes célra a csalad elbeszélése nyoman felhasz-
nalta gyermekeit is. Amikor az id6sebb leanyai a kisebb fititestvéreik-
kel sétalni mentek, akkor a lelkész pontos utitervet készitett a lea-
nyoknak és kis verses mondokakba rejtette a zsidé csalddok szdmara
a fontos ilizeneteket. Amikor papirra vetette mondanivaléjat, akkor
szigoruan a leanyok lelkére kototte, hogyha valami gyanusat észlel-
nek, akkor a papirdarabot nyeljék le. Dr. Szabd Béla elbeszélésébdl
tudjuk, hogy édesapja rengeteg gytilést tartott a bibliateremben éjsza-
ka. Hamis utleveleket gyartottak. Az iires lapokat kiloptak a minisz-
tériumbdl. Brosman Géza volt az, aki a masol6 gépet biztositotta, akit
még Husztrol ismert a csalad. Ennek a titkos szervezédésnek éppen
O lett az dldozata. Lakasa el6tt 16tték meg.*

A gyiilekezeti tagok kozott is voltak olyanok, akik nem értették
meg alelkipasztor ezen a téren kifejtett misszidéi munkajat, és feljelen-
tették a rendOrségen Oket, és épp akkor zajlott naluk a hazkutatas,
amikor 6 hangszalgyulladassal a magastatrai szanatériumban tar-
tozkodott. A vizsgalat felmentéssel végz6dott, sot a lelkész elismerés-
ben részesiilt, hogy a zsid6 kérdést az evangélium szellemében oldot-
ta meg, hiszen a két kikiildott tisztvisel6 koziil az egyik megtért
agostai hitvallasu hivé volt.”

A presbitérium tobb esetben foglalkozott izraelita beadvanyok-
kal. Dr. Srient malackai tigyvéd helyzetét orvosolta, aki még 1909-ben
tért ki a zsidoé vallasbol.>* A malackai tigyvédet a vilagi hatoésdgok

' SzaBO BELA (1897-1991), Emlékeim. Budapest 1984. kézirat, p. 8.

*2 Interju ifj. Szabo Bélaval a pozsonyi zsid6 kérdésrél. [2022. februdr 12.]

3 SzABO BELA (1897-1991), Emlékeim. Budapest 1984. kézirat, p. 8.

>t JegyzOkonyv az 1939. szeptember 14-én a bratislavai — pozsonyi magyar reformatus
keresztyén egyhazkozség presbitériumanak az egyhdzkozség tanacstermében
megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri
jegyzokonvei 1939-1966. p. 35-37.
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keresztyénnek ismerték el *, igy a 14.489/39. szamu allami végzés
alapjan a 4.000 korona egyhazadodt befizette és a Szeretethdz javara is
1.000 koronat adomanyozott.*

Kéhler Vilmos biztositasi tisztviseld, aki evangélikus vallasu volt,
1941. julius 13-an elhunyt. Felesége a zsid6 hitrdl a reformatus hitre
tért at 1938-ban és 1940. majus 2-an konfirmalt. Az elhunyt vagyo-
nat, amelynek értéke 150.000 korona volt az egyhdazra hagyta, szébe-
lileg arra kérte az elnokséget, hogy az egyhaz torédjon feleségével.”’
6zv. Kéhler Vilmosné sziil. Kohn Gizellat Peres Imre, akkor még a
gytilekezet segédlelkésze temette a Zsolt 9,19 alapjan: ,,Nem marad
orokre elfelejtve a szegény, nem vész el végleg az elesettek reménye.”®

Ifjusagi énekkar

Az 1942/43-as iskolaév elején a gyiilekezet talajan reformatus ifjusagi
énekkar szervezdott, ahova egészen 1942 decemberéig toboroztak a
tagokat a Pozsonyban tanul6 kozépiskolai és egyetemi névendékek
koziil. A négy sz6lambol 4116 énekkar els6 probdja 1942. oktober 4-én
volt. A szopran szélamot a kovetkezd lelkes tagok alkottdk: Boris
Krisztina, Boszorményi Panna, Bubella (Bubela?) Adél, Farkas Ag—
nes, Kvaszler Franciska, Laszl6 Irma, Lelkes Katalin, Marké Erzsé-
bet, Mungler Trudi, Németh Magda, Ollé Eva, Pfeiffer Erzsébet, Pus-
kas Julia, Szabo Ilona, Téth Brigitta és Voros Ibolya. *

» JegyzOkonyv az 1939. december 30-an a Bratislavai — pozsonyi magyar reformatus
keresztyén egyhdzkozség presbytériumdnak nt. Szabé Béla lelkész lakdsdn
megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri
jegyzokonvei 1939-1966. p. 45-46.

% JegyzOkonyv az 1940. janudr 14-én d. e. 11 érakor Bratislavai — pozsonyi magyar ref.
ker. egyhazkozség presbyteriumanak a tanacstermében megtartott rendes gytlésén.
In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri jegyzkonvei 1939-1966. p.
47-48.

7 JegyzOkonyv az 1941. jilius 13-an a bratislavai magyar ref. egyhdzkozség

presbyteriumdnak az egyhazkozség tanacstermében megtartott rendes gytilésén. In A

pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz presbyteri jegyzékonvei 1939-1966. p. 87-88.

Halottak anyakonyve a bratislava-pozsonyi ref. egyhdzban az 1982.ik évben. p. 34.

A Reformatus Ifjusdgi Enekkar szopran szélamanak névsora. In Pozsonyi

Reformatus Egyhazkozség Irattara. [2022. julius 14.]
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Az alt sz6lamban a kovetkez6 didkok énekeltek: Babos Emma,
Csuri Erzsébet, Laszlé Irma, Molnar Piroska, Németh Ilona, Patek
Aliz, Plickza Vladimira, Rdcz Alice, Racz Edith, Szabé Eva, Szabé
Klara, Szabé Marta és To6th Brigitta.®® Az 6t névendékbdl all6 tenor
szolamban a kovetkezok szerepeltek: Botka Gyodrgy, Kende Janos,
Molnar Tibor, Puskas Ferenc és Toth Sandor. A basszus szélamban
egy népes csapat szolgalt: Bodog (Boddogh?) Gabor, Boszérményi
Gyula, Di6szeghy Zoltdn, Dudés Istvan, Ebert Tibor, Kézmér Mik-
16s, Kostsanszky Daniel, Lelkes Laszl6, Molnar Zoltan, Pekd Ferenc,
Sztrelké Lérand és Vaszily Janos.® Ev kozben sokan koziilitk lemor-
zsolodtak, de a belépési nyilatkozatot aldirva a fiatalok elkotelezték
magukat a hetenként kétszeri probakon vald részvételre.”*

A presbitérium tobb didkot is tamogatott. A tanulmanyi alap ka-
matjaibdl két didknak: Bodogh Gabornak és Bokronyi Ilonanak a
tanév masodik félévére havi 100 korona segélyt szavazott meg.®’

Az ifjusagi énekkart Hegyi Géza, zenemivészeti f6iskola hallga-
toja, a gylilekezet orgonistdja vezette, aki azonban 1943 ¢szén Buda-
pestre tavozott. Helyére a presbitérium Rajter [Reiter] Lajos evangéli-
kus vallasu nyugalmazott tanitét és karnagyot valasztotta.®

% A Reformétus Ifjusdgi Enekkar alt szolaménak névsora. In Pozsonyi Reformatus

Egyhazkozség Irattdra. [2022. jilius 14.]

A Reformétus Ifjusagi Enekkar basszus és tenor szolamanak névsora. In Pozsonyi
Reformatus Egyhazkozség Irattara. [2022. julius 14.]

Belépési Nyilatkozat. In Pozsonyi Reformatus Egyhazkozség Irattara. [2022. jilius
14]

JegyzOkonyv az 1942. aprilis 6-an, d.e. 11 érakor a bratislavai — pozsonyi magyar
reformatus egyhdzkozség presbyteriumanak az egyhaz tandcstermében megtartott
rendes gyfilésén. In A pozsonyi reformétus keresztyén egyhdz presbyteri
jegyzokonvei 1939-1966. p. 97-98.

JegyzOkonyv az 1943. szeptember 19-én d. e. 11 érakor a templomi istentisztelet utdn
a pozsonyi magyar reformatus egyhdazkozség presbiteriumanak a gyiilekezeti
tandcsteremben megtartott rendes gytilésérél. In A pozsonyi reformatus keresztyén
egyhaz presbyteri jegyz6konvei 1939-1966. p. 122-123.
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Betegség

Mar az els6 szolgalati év végén kideriilt, hogy Szabo Béla testébe tovis
adatott. Az 1939. december 30-ai presbiteri gytilést a lelkészlakon tar-
tottak a lelkész betegsége miatt.®® Ezutdn a lelkipasztor elkertilt a tat-
rai gyogykezelésre, ahol megéllapitottak, hogy gydgyithatatlan, majd
haza kiildték meghalni. Felesége erds hittel és imadsagos lélekkel
hordozta ezeket a bajokat is. Hiszen nem a férjérél, hanem a feleségé-
r6l mondta Démok Béla Dr. Kovacs Karolynak a kovetkez6t: ,,Te ez a
mi papnénk vagy nem tudja, hogy mi van a férjével vagy egy AN-
GYAL.” A legnagyobb szolgalatot betegsége idején felesége végezte, O
ajanlott neki bibliai igéket a prédikacioihoz, de a legszebb és legaldot-
tabb igét kapta a lelkész feleségétSl éppen a korhazi agyan, Jézus sza-
vat: ,,Ne félj, csak higgy!” (Mk 5,36) Mégis a legnagyobb teherhordo-
zast az imaszolgalatban mutatta meg.*

A lelkészt 11 orvos kezelte a 20 év alatt, de csak egy dr. Bucsanyi
bizott abban, hogy meggydgyul. Gydgykezeléseken vett részt a Ma-
gas-Tatraban, Pesten a Pajor szanatériumban, Hajdtszoboszlon, Be-
rekfiirdén. Végiil a gégeklinikan megmiitotték és 20 besugarzas utdn
teljesen kigyogyult. A szolgalatokat ebben az id6ben a presbiterek is
vallaltak, Rebeka n6vér igehirdetéssel szolgalt, de a legnagyobb terhet
a felesége hordozta.”

A lelkész betegszabadsagolasa idején a gyiilekezeti terheket nt. Se-
divy Laszl6 nyitrai lelkipasztor viselte, aki egy teljes évet szolgalt a
kozosségben.®® Amig Szabd Béla betegszabadsaga tartott, addig az

& Jegyzokonyv az 1939. december 30-an a Bratislavai — pozsonyi magyar reformatus
keresztyén egyhazkozség presbytériumanak nt. Szabo Bélalelkészlakasan megtartott
rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhdz presbyteri
jegyz6konvei 1939-1966. p. 45-46.

% Szabo Béla levele fiaihoz, kb. 1980. Csukas Zsolt tulajdona [2022. augusztus 1.]

¢ SzaBO BELA (1897-1991), Emlékeim. Somorja 1984. kézirat, p. 10.

% JegyzOkonyv az 1942. aprilis 6-an, d.e. 11 6rakor a bratislavai — pozsonyi magyar
reformatus egyhdazkozség presbyteriumanak az egyhdz tandcstermében megtartott
rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhdz presbyteri
jegyzSkonvei 1939-1966. p. 97-98.
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anyakonyvi kivonatokat az tigyész allitsa ki.® A presbitérium Vaszily
Janos teoldgusnak az istentiszteleten valé segédkezéséért 600 korona
dijat szabott meg.”” A templom és parokia renovalasanak befejezése
idején érkezett haza Szabo Béla és els6 presbiteri gytilését 1942. szep-
tember 23-4n tartotta.

Esperesi szolgalat
Szabd Béla, pozsonyi lelkipasztort 1945-ben a Szervezdbizottsag sza-
balyrendelete alapjan a komaromi egyhazmegye élére nevezték ki.”*

Mint esperes feladata volt a Szervezdbizottsag és a gyiilekezetek
kozotti jo viszony apolasa. A ,Vybor” nehéz idészakban nagyon ne-
héz rendelkezéseket hozott. Az 1945. mdjus 24-én érvénybe lépett
rendelkezések érintették az dllampolgarsagot, az allamnyelv elsajati-
tasat, a perselypénzek és stola nagysagat és a lelkipasztorok fegyelmi
uton valo eltavolitasat.”

A kikiildétt szlovaknyelvi 68. pontbdl all6 vizitacios jegyz6kony-
vet pontrdl pontra leforditotta a vizitatorok részére. A szlovak nyelvii
vizitacios jegyzokonyvet a gyiilekezet istentiszteleti nyelve szerint
kellett kitolteni, de az esperest egyéltalan nem érdekelték a szaraz
adatok, hanem arra kérte az egyhazlatogatast végzé megbizottjait,

% Jegyzékonyv az 1942. aprilis 6-dn, d.e. 11 6rakor a bratislavai — pozsonyi magyar

reformatus egyhazkozség presbyteriumanak az egyhaz tandcstermében megtartott
rendes gyfilésén. In A pozsonyi reformétus keresztyén egyhdz presbyteri
jegyzokonvei 1939-1966. p. 97-98.
0 JegyzOkonyv az 1942. aprilis 6-an, d.e. 11 orakor a bratislavai — pozsonyi magyar
reformatus egyhdazkozség presbyteriumanak az egyhdz tandcstermében megtartott
rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhdz presbyteri
jegyzokonvei 1939-1966. p. 97-98.
Szabélyrendelet adminisztritorok megbizasdrol Csehszlovakia teriiletén levd ref.
egyhdzmegyék vezetésére In SzaBO ANTAL, A Szlovakiai Reformatus Egyhaz torténete
- I rész. In Regio-Kisebbségtudomdnyi Szemle, 1. évf., 3. szam, 1990. jilius., p.
Szab6 Béla m.b. esperes, bratislavai lelkész levele Nagytiszteleti Ref. Lelkészi
Hivatalnak. In Szabo Béla 1945-1948. Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi
Reformatus Egyhazkozség Irattéra. [2022. jilius 19.]
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hogy lépjenek érintkezésbe a presbiterekkel és gondnokokkal: ,,Erez-
ze meg minden egyhdztag, hogy az Anyaszentegyhdz gondol red.””

Az esperes szorgalmazta a komaromi egyhazmegye Barati Koré-
nek létrehozasat, amelynek kozpontja a komaromi Timdteus palota
volt. A Barati Kor kozos ligye a Szentiras behaté tanulmanyozasa
volt, az evangélium élettel valé hirdetése. ,Barati kor osszejovetel,
nem lelkészértekezlet.” — hangsulyozta. Fogadalmat tettek és tizedet
adtak. Isten tigyérdl, népiik, egyhazuk életérdl volt sz6. Szabd Béla
arra tanitotta lelkésztarsait: ,,Kar mindig csak keseregni adminiszt-
raciés Egyhazunk romldsa felett, amikor 6rvendezhetiink misszios
Egyhdzunk megsziiletésén!™ 65 érdeklédd koziil 35-en léptek be a
barati korbe.

1947 husvétjara az esperes a kovetkezd korlevelet bocsatotta ki:
»Kivanok kedves mindnydjatoknak aldott iinnepet. Meritsiink a
Krisztus szenvedéseibdl erét és bizakodast a még reank var6 nagy
probakhoz. [...] Isten kegyelme megengedte hogy ezt az tinnepet még
gyiilekezetiink korében tolthetjiik el - /egyetlen lelkész sincs az els6
3.330 csalad kozt/ - hasznaljuk ki ezt az alkalmat s hirdessiik hive-
inknek a tiszta evangéliumot, mely blinbanatra és megtérésre hiv fel
benniinket.” [...] Isten és a hiveink éppen ennek a hirdetését varjak
most téliink.””

A legaci6 intézményét a kovetkezOképpen értékelte: ,Mindez igen
szép és aldasos dolog, ha az alap a hit és a szolgalat, de btinés dolog,
ha egyszertien csak pénzkereseti alkalomma valik olyan ifjak részére,
akik [...] éppen semmit sem torédnek Krisztussal és egyhazunkkal.
A fiatal lelkésznek, akiknek egy gytilekezetiik volt, arra kérte, hogy
kényelembdl ne mondjanak le a szolgalatrdl. A legatusok kozé pedig

73 Szabd Béla esperes levelének melléklete a vizitacids jegyz6konyvhoz. In Szabd Béla

1945-1948. Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi Reformatus Egyhdzkozség
Irattdra. [2022. jilius 19.]

7t Esperes Pozsonyban 1947. szeptember 5-én kelt levele. In Szabd Béla 1945-1948.
Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi Reformatus Egyhazkozség Irattara. [2022.
julius 19.]

> Pozsonyban, 1947. marcius 31-én kelt korlevél. In Szabé Béla 1945-1948. Esperesi
Hivatal Levelezés In Pozsonyi Reformatus Egyhazkozség Irattara. [2022. julius 19.]
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azokat szamlaljak a kozosségek, akik rendszeresen részt vesznek a
templomi és bibliakori alkalmakon és élnek az urvacsoraval.”

Egyhdzmegyei jarulékokkal, tizeddel, drvahazi és lelkészozvegyi
segéllyel kapcsolatban ezt irta a lelkészeknek: ,,Aki tudna fizetni,
csak nem akar, ellensége az Egyhaznak.”””

Az esperes felvetette a diakonisszaképzésnek az 6tletét is, hiszen
minden diakonissza Gizella testvér kivételével sajnos atkoltozott Ma-
gyarorszagra.”®

A nyari tanfolyamok éve a termékeny 1947-es esztendd volt: a ko-
vetkezOképpen alakultak: a lelkészek, tanitok, kantorok, egyhdzi
térfimunkasok szdmara: 1947. julius 15-17. kozott, a lelkészteleségek
és n6i munkasok szamdra: julius 22-24. kozott, a lanyok részére egy-
napos konferencia: augusztus 17-én, a vasarnapi iskola vezetok részé-
re: augusztus 18-20. kozott és végiil a vasarnapi iskolas novendékek
szamara augusztus 17-20. kozott. A konferencidkat a komaromi ar-
vahdzban tartottak.”

1947. julius 15-17. kozott a lelkészek, tanitok, kantorok részére
To6th Kalman, misszios lelkész tartott eléaddsokat harom nap Péter 1.
levele alapjan. Els6 nap a lelkész személyes hitéletét, csaladi életét és
kozszereplését jartak korbe a testvérek. Masodik nap az egyhaz fogal-
maval ismerkedtek, azon beliil is nevével, igaz és hamis egyhdz ismér-
veivel, egyhazfegyelemmel és egyhaztagsaggal. A harmadik nap a
szolgalat gyakorlati kérdései keriiltek el6 a gyiilekezeti munka kiilon-
téle alkalmai.

A komdromi egyhdzmegye esperesi hivataldtol érkezett 1947. majus 12-én kelt
124/47-es szamu levél. In Szab6 Béla 1945-1948. Esperesi Hivatal Levelezés In
Pozsonyi Reformétus Egyhazkozség Irattara. [2022. julius 19.]

7750 / 47-es I11. sz. Korlevél kelt Pozsonyban 1947. februar 2-an. In Szabo Béla 1945-
1948. Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi Reformatus Egyhazkozség Irattara.
(2022. judlius 19]

8 A komdromi egyhdzmegye esperesi hivatalatol érkezett 1947. majus 12-én kelt
124/47-es szamu levél. In Szab6 Béla 1945-1948. Esperesi Hivatal Levelezés In
Pozsonyi Reformétus Egyhazkozség Irattara. [2022. julius 19.]

7 Pozsonyban 1947. junius 28-an IX. korlevél. In Szab6 Béla 1945-1948. Esperesi
Hivatal Levelezés In Pozsonyi Reformatus Egyhazkozség Irattara. [2022. julius 19.]
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A n6i munkasok szdmara Szabd Bélané sziil. Herpay Ilona tartott
haromnapos felkésziilést, ahol a blindsbél megvaltott témaval foglal-
kozott. Els6 nap onvizsgalatot tartottak a Tizparancsolat és a Hegyi
Beszéd alapjan. Masodik nap a bibliai néi példaképek keriiltek el. A
harmadik nap pedig az Apostolok Cselekedeteinek ndi személyeire
koncentraltak.

A lanyok szamdra szervezett egynapos konferenciat Mozsary Gi-
zella vezette, a vasarnapi iskolasok vezetdinek tovabbképzését pedig
Csukas Zsigmond misszids segédlelkész.** Ahogyan Szabo Béla fo-
galmazott: ,A misszioi munka most mdr nem luxus kérdés.®'

Az tgyintézés dolgdban sem maradt el Szab6 Béla. A kongruat
sok lelkésztestvérnek elintézte. 1947 karacsonyan ezt a levelet kapta
Vago Edétol: ,,A 4000 korona Hodosba éppen szentestére érkezett. Az
Ur Jézus kiildte. Neki is, meg Neked is kszonom.”®?

Az 6zvegyek kérését is szamba vette: Losoncrdl, 1948. januar 21-
én érkezett 6zv. SOros Bélané kétségbeejtd levele, amelyben jelezte,
hogy elsé nyugdijat, amit 1947. november 4-én kapott meg, besziin-
tették. Szabo Bélat arra kérte, hogy Dr. Kovacs Kdroly, barétja jarjon
utana, hogy ,,legaldbb a létminimumot adjik meg”>

Batkabol a bizonytalansagban €16 Kis Fejes Istvan kurator kitele-
pitési iigye érdekében érkezett levél a Komaromi Reformatus Egy-
hazmegye Esperesi Hivataldba, aki 4862/1947-es szam alatt a pozso-
nyi ,,magyar meghatalmazottdl” kapott értesitést, hogy ki van jelolve
a kitelepitésre, de mivel haborus biindsnek is mindsitették, ezért a

8 A komaromi Ref. Egyhdzmegye misszidi lelkészi hivatalatol kelt Komarom-Praga,

1947. julius 1-jén. In Szabo Béla 1945-1948. Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi

Reformétus Egyhazkozség Irattara. [2022. julius 19.]

Pozsonyban, 1947. oktober 5-én kelt 328/47-es szamu XII. korlevél. In Szabd Béla

1945-1948. Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi Reformatus Egyhazkozség

Irattara. [2022. julius 19.]

82 Nemeshodosi Reformétus Lelkészi Hivatal 2/1948-as szdmu, Hodoson, 1948. janudr
4-én kelt levele. In Szab6 Béla 1945-1948. Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi
Reformétus Egyhazkozség Irattara. [2022. julius 19.]

8 9zv. Soros Bélané Losoncon 1948. janudr 21-én kelt levele. In Szabd Béla 1945-1948.
Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi Reformatus Egyhazkozség Irattara. [2022.
jlius 19
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Magyar Attelepitési Bizottsag értesitette, hogy nem veszik 4t. Kérte,
hogy az esperes ur személyesen jarjon utana iigyének. Az 6rém
tirdémmel vegyiilt Macs Jozsef hazéban is, aki éppen Ozdra adta férj-
hez lanyit, de a butor végett tanacstalanok voltak, mert nem tudtak,
hogy hany szazalékos vamot kell fizetni, és nem akartdk a menyasz-
szonyi kelengyét veszni hagyni. Kérték az esperesi hivatalt, hogy jar-
janak utana tigyiiknek a Pozsonyi Févamhaznal. %

Sajat helyzet

Szabd Béla mar 1942-ben jelezte a presbitérium felé, hogy az evangé-
likus paptarssal, nt. Endrefty Janossal egyiitt tisztazatlan allampol-
garsaguk miatt révid lejaratu kiutasitas veszélyének vannak Kkitéve.
Borsoshati Kuhl Lajos magyar kirdlyi kovet és Dr. Cottely Janos az
Egyesiilt Magyar Part tigyésze voltak azok, akik megakadalyoztak az
allami intézkedés végrehajtasat.® A csehtestvérekkel valé unidénak
volt komolyabb haszna és el6nye is, amikor a csehek és szlovakok mar
kibékiiltek egymassal. 1944-ben, félévvel az oroszok bejovetele elott,
az allami hatdsagok hivattdk a lelkészt. Aggddva ment el, de a félelme
tova szallt, amikor belépésekor a hivatalos személy felallt a székébdl,
eléje jott, bemutatkozott és kozolte, hogy 6 is reformatus. Elmondta,
hogy az asztalan hever a tartézkodasi engedélyért beadott kérvénye.
Nem kiildte azt ki a rendérségre, mert azoknak azt a parancsot adta
ki, hogy senkinek se hosszabbitsak meg a tartdzkodasi engedélyét. De
neki jogéban 4ll 4 hénappal meghosszabbitani. O azt is meg is fogja
tenni, de csak 3-4 hénap mulva. Addig még ki tudja milesz. A lelkész
megkoszonte a joindulatat, majd megkérdezte, mi lett volna a sorsa,
ha ezt nem teszi meg a tisztviseld. A tisztvisel6 ezt valaszolta: ,,Ebben

# Kis Fejes Istvan és Macs Jozsef Batkdban 1948. februdr 20-dn kelt levele. In Szabd
Béla 1945-1948. Esperesi Hivatal Levelezés In Pozsonyi Reformdatus Egyhazkozség
Irattara. [2022. julius 19.]

8 JegyzOkonyv az 1942. szeptember 23-an a bratislavai — pozsonyi magyar reformatus
keresztyén egyhdazkozség presbyteriumanak d. u. 6 orakor az egyhdzkozség
tandcstermében megtartott rendes gytilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén
egyhaz presbyteri jegyzékonvei 1939-1966. p. 107-108.
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az esetben Ont és csaladjat atadtuk volna a németeknek, akik elvitték
volna Németorszagba valamelyik 16szer gyari munkéra.”*

1948-ban a magyar istentiszteletek tartasat allami rendeletek ut-
jan besziintették. Szabd Béla nem allt ellen és prédikalt. Néhany hét
mulva a rendeletek mogiil kibujt a rendérparancsnok és szamon kér-
te a lelkész engedetlenségét. Kérték, hogy hagyjon fel a magyar nyel-
vl igehirdetésekkel. A lelkész kijelentette, hogy a nép nyelvén fog
szolgalni. Végiil hozza tette: , Azt megteheti, hogy engem bezdr, sét
kérem is, hogy zdrjon be, mert csak igy maradhat el az istentisztelet.”
To6bb héten keresztiil a lelkészt fekete ruhaban vasarnap reggel 8 6ra-
kor vitték be a rend6rparancsnok irodajaba, és csak 12-kor engedték
el. De a misszids lelkiilett felesége, Herpay Ilona a gyiilekezet magja-
nak a Zerge-hegyen tartott istentiszteletet megbujva a hivekkel az
egyes gyiilekezeti tagok kertjeiben.*”

Az utolsé presbiteri gytilésen Kovacs Alajos, fégondnok igy fog-
lalta 6ssze a lelkipasztor szolgalatat: ,,Szabo Béla kozel tiz éves termeé-
keny munkdjat az igaz keresztyén hit lélekbeplantdldsa és az egyhdz-
kozség hitéletének elmélyitése képezte. Példaado keresztyéni
aldzatossag, a lelke mélyéig datélt hitigazsagok szokatlan erejii és bizo-
nyito hirdetése, egyéniségének optimista és dertis kivetitése olyan lég-
kort teremtett az egyhdzkiozség életében, hogy az elmult tiz év Szabé
Béla vezetése alatt méltdan mondhaté az egyhdzkizség legszebb és ered-
ményekben leggazdagabb szakaszdnak.” Mayer Imre tanar a testvé-
regyhdz nevében kdszonte meg a kozos szolgalat gytimolcseit. Szabo
Bélané a bibliakorok tagjait arra kérte, hogy a megkezdett nehéz tton
nem lankado hittel és erével dolgozzanak tovabb. * A gyiilekezettél a
lelkészlakon bucsuztak el az eldszoban, ahol kozosen elénekelték a
82. hallelujat: ,,Isten veliink, viszontlatasra!”

8 SzABO BELA, Eletképek Szabd Béla életébdl, amelyet 92 éves kordban irt egy eléaddshoz
készitett vdzlat céljdbol, Budapest 1989. kézirat, p. 16.

87 Interju ifj. Szabd Bélaval a pozsonyi zsid6 kérdésrél. [2022. februar 12.]

8 JegyzOkonyv felvétetett a bratislavai ref. egyhdzkozség 1948. nov. 28-an megtartott
rendkiviili presbiteri gytilésérdl. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz
presbyteri jegyz6konvei 1939-1966. p. 148-149.
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[gy hata csaldd 6sszepakolt és 1948 nyaratol 1ddak kozott jart-kelt.
Az atkoltoztetésiik Pozsonybol Magyarorszagra 1948. november 28-
an délben kezd6dott éppen ebéd kozben. Ekkor jelentek meg teljesen
varatlanul a lakossagcsere akcié emberei azzal a kérdéssel melyik
szoban kezdhetik a butorok lehordasat a vagonba, mert holnap indul
a szerelvény. Hat volt is ott 16tds futas mozgositottak a harangozoét is,
a gyerekek is megtették a magukét, és estére mar a teherpalyaudva-
ron egy marhaszallité tehervagonban is aludhattak. Egyébként egy
extra vagont is kérték és kaptak is, ahogy ezt korabban megigérték.
Legalabb egy vagonra valot szivességbdl masoknak vittek, példaul a
Szamak csalddnak egy teljes konyhat, amit utkozben kiraktak, vala-
mint az egykori Balogh Elemér piispok ur konyvtarat, amit Budapes-
ten atadtak Szalatnay Rezs6, budapesti egyetemi tanar segitségével a
Raday konyvtarnak. A varakozas volt a legfarasztobb, de végiil mégis
késé este elindultak. A gyerekek mar el is aludtak, de megkérték szii-
leiket, hogy a hatdrnal ébresszék fel dket. Els6 magyar dllomasként
Oroszvarott alltak és vartak. A fiuk felkeltek, majd letérdeltek, sziv-
vel-lélekkel elénekelték a nemzeti imadsagot ezzel kdszontve a haza-
jukat és csendben veliik énekeltek a sziil6k is és boldogoknak érezték
magunkat, hogy végre otthon voltak.*

Debrecen felé és Debrecenben
Az egyik vagonban az L-alaku heverdjiikon fekiidtek négyen. A fejiik
felett tornyosultak a butorok és egy-egy tolatasnal a keményfa karosz-
szék mindig a fiikon landolt. A szerelvény el6szor Budapesten éllt
meg, ott hadrom napig rostokoltak. Ezalatt sikeriilt a Balogh Elemér
konyvtarat kipakolni, athordani és dtadni rendeltetési helyére. Szabo
Bélané a vagonban lév6 kélyhan mindig meleg ételt készitett, mert a
pozsonyi testvérek jo sok mindennel ellattak ket az utra.

1949. januar 2-an érkeztek meg Debrecenbe, ahol 24 6ran beliil ki
kellett tiriteni a vagont.

A kipakolds gyorsan ment, a Debrecen-csapokerti templom udva-
ran helyezték el a butorokat, a gyermekek egy éjszakara Sipos Karoly

% SzaBO BELA (1897-1991), Emlékeim. Somorja 1984. kézirat, p. 11-12.
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lelkésznél aludtak zart ajtok mogott, a Szabo hazaspar pedig Dancs-
hazi Sandoréknal.

Harom hénapra egy id6s presbiter hazaspar bérbe adott nekik egy
szobat a Klapka utca 24 szam alatt.

1949 marcius végére sikeriilt helyet talalni Nagyerd6n a Diako-
nissza Intézetben. Egy nagy szoba és egy kisszoba allt a csalad rendel-
kezésére és a kis szobaban lehetett fliteni. Hideg vizben lavérbol mo-
sakodtak. Ez alatt az id6 alatt megélhetési segélyt kaptak, aminek az
Osszege 600 forint volt.”

Végiil a betegeskedé Dancshazy Sandort Szabd Béla valtotta fel a
Debrecen-Csapokerti gyiilekezet élén. 1950. aprilis 2. és 1957. decem-
ber 31. kozott végzett szolgilatot a gyiilekezetben. Elénk misszi6i
munka folyt a kdzdsségben szolgalata nyoman. A Felvidékrdl szintén
elizott Rebeka testvér volt a segit6tarsa felesége mellett.

A gyiilekezethez 1953-ban 3.350 {6 tartozott, a valasztok névjegy-
zékében 427 szerepelt, és 31 presbiter végzett szolgalatot. 1953-as sta-
tisztika alapjan elmondhaté, hogy 37 férfi, 40 n¢ sziiletett, elhunyt 26
térfi és 32 n6.”

A lelkipasztor nagy politikai nyomadsra, 1957. december 31-én hi-
vatalosan kényszernyugdijba vonult, de még hosszasan szolgalt a csa-
ladjaval a gyiilekezetben.”

Szabo Béla a pozsonyi testvéreket Debrecenbdl is batoritotta. Pus-
kéas Gizella nétestvér szamara postazta a testvéri korleveleit minden
nagyobb tinnep alkalmaval. 1951-es husvéti korlevelébél hangozzék a
bizonysagtétel: ,,Ujabban Kindbdl és Indonézidbdl jelentenek nagy éb-
redéseket, s ha Eurdpdban felhagyndnak is az O hivei a dics6itd ének-
kel, folytatnak azt a ,kovek”. Azok, akiket mi taldn semmibe se ve-
sziink, élettelen és életképtelen senkiknek tartunk. Ha most dicsditem

% Dr. Szab6 Béla, Apankrol sajit emlékezetemben, Amerikai Egyesiilt Allamok 1997,
kézirat. [2022. augusztus 1.]

Vizitécios jelentés a Debrecen-Csapokerti Gytilekezet 1951-es és 1953-as éveirdl. Dr.
Szab6 Béla, Apankrol sajat emlékezetemben, Amerikai Egyesiilt Allamok 1997,
kézirat. [2022. augusztus 1.]

Szabo Béla torzskonyvi lapja. Tiszantuli Egyhazkeriilet: Debreceni Egyhdzmegye.
Jelzett: TtREL. 1.1.1.21._0048. [2022. augusztus 01.]
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Ot, majd zenghetem az iidvoziilékkel én is a Bdrdny énekét. O majd az
6 dicsdségét, amelyet én is noveltek itt, nekem adja.”

Elete terheit halaldig viselte, de gyermekei, unokdi felé végzett
misszioi szolgalata példaértéki volt. Orédmkebellé valt minden taldl-
kozés. Elete utolsé leheletéig leveleket irt és litogatta Sket szeretd
hévvel.

1991. december 19-én visszaadta lelkét Teremt6jének. Gyaszisten-
tiszteletre 1992. janudr 10-én keriilt sor, ahol a vigasztalds igéit dr.
Hegedis Lorant, dunamelléki piispok hirdette, masnap pedig Debre-
cenben helyezték végsé nyughelyére.”*

Zarszoként alljon el6ttiink e hosszu életnek egy bizonysagtevése
vers formdjaban:

Csillag, merre nézek Bot mellyel jarok, Vezér, Kiben bizom,
Szirt, melyen allok, Kenyér, mibdl élek, Forras, hol nyugszom, Cél,
hova mennem kell, Te vagy Jézusom!

A nehéz idékben egy hitvallas 1étezik: ,,Csak Te kellesz, én Uram,
Benned mindent meglelek!”
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rendes gytlésén. In A pozsonyi reformdtus keresztyén egyhaz presbyteri
jegyzékonvei 1939-1966.

Jegyz6konyv az 1939. szeptember 14-én a bratislavai — pozsonyi magyar
reformatus keresztyén egyhdzkozség presbitériumanak az egyhazkozség
tanacstermében megtartott rendes gytlésén. In A pozsonyi reformatus
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megtartott rendes gy(ilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz
presbyteri jegyzékonvei 1939-1966.
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magyar reformatus egyhdzkozség presbyteriumdnak az egyhazkozség
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tandcstermében megtartott rendes gytlésén. In A pozsonyi reformatus
keresztyén egyhaz presbyteri jegyz6konvei 1939-1966.

Jegyz6konyv az 1942. majus 25-én d. e. 9 6rai a bratislavai — pozsonyi magyar
reformatus egyhazkozség presbyteriumanak az egyhdzkozség tanacstermében
megtartott rendes gyt(ilésén. In A pozsonyi reformatus keresztyén egyhaz
presbyteri jegyzékonvei 1939-1966.
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Abstract: Vocation and Identity — The Theological Seminary
from Losonc in Light of Pastoral Autobiographies from 1942-
1943

The interwar years witnessed a notable consolidation and
flourishing of the Reformed Church in Central Europe, a
period marked simultaneously by significant challenges and
new opportunities. A thorough investigation of these two
decades proves indispensable for a deeper understanding of
twentieth-century church history. This article explores the role
of the Losonc Theological Seminary in Czechoslovakia,
considering its place within both ecclesiastical and educational
history, with particular attention to its representation in
autobiographical writings of Reformed pastors composed
between 1942 and 1943. These sources are of exceptional value,
as they were produced at a moment when the imminence of
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war was already palpable, yet the direct experience of the front
remained remote. The autobiographies therefore function not
only as individual testimonies but also as indirect witnesses to
the historical development of the Church. Operating between
1925 and 1938, the Losonc Seminary represented the sole
institution of higher learning for the Hungarian Reformed
minority in Czechoslovakia. 1Its institutional weight is
underscored by its decisive influence upon the vocational
formation and subsequent careers of an entire pastoral
generation, an impact that endured well beyond its closure and
into the post-war political transformations. The present study
analyses these autobiographies in order to uncover how pastors
recollected the seminary and its professors, and to determine
the place and interpretive function that these memories
assumed within their broader biographical narratives.

Keywords: Reformed church, Czechoslovakia, theological
seminary, pastors, autobiography

Bevezetés

A két vilaghaboru kozotti korszak a kozép-eurdpai reformatussag
torténetének egyik legérdekesebb idészakasza volt. Ez a periddus
nem csupan stlyos kihivasokkal terhelt iddszakot jelentett, hanem
egyben olyan torténeti helyzetet is, amelyben 1j lehetdségek nyiltak
meg a kettds kisebbségbe keriilt reformatus egyhdz szdmara. Ennek a
huasz évnek a részletes feltarasa és szisztematikus bemutatasa elen-
gedhetetlen a 20. szdzadi egyhaztorténeti folyamatok mélyebb meg-
értése¢hez és értelmezéséhez. Jelen tanulmény a Csehszlovakidban
1925 és 1938 kozott mitkodoé Losonci Reformatus Teoldgiai Szemina-
rium intézménytorténeti és egyhaztorténeti szerepét elemzi, kiilonos
tekintettel arra, miként tiikr6z6dik az intézmény megitélése az 1942
1943-ban késziilt reformatus lelkészi onéletrajzokban.

Az onéletrajzok vizsgalata sordn a szemindrium belsé életére, az
oktatasra, az oktatoi személyiségekre és az intézményi mikodésre
vonatkozé kozvetlen és kozvetett emlitések kertiltek vizsgalat ala. Ezt
kovetden a forrdsok meghatarozott tematikus szempontok mentén
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lettek rendszerezve: hivatastudat, identitasképzés, tanulmanyi kor-
nyezet, k6z0sségi tapasztalatok, valamint az intézménnyel kapcsola-
tos kritikai reflexiok. A vizsgalat f6 célja, hogy bemutassa a losonci
teologian szerzett tudas és tapasztalat miként formalta a teologus-
hallgatok lelkészi identitasat, hogyan lattak visszatekintve egykori
tandraikat, valamint, hogy a képzés milyen hatassal birt a lelkészi
szolgalatuk korai szakaszdra. A kutatdsban helyett kapott annak
elemzése is, hogy kimutathatdk-e visszatérd tematikus elemek, min-
tazatok, milyen emlékképek maradtak fenn, és ezek milyen jelentdsé-
get kaptak az onéletirasok megfogalmazasakor.

A tanulmany forrasanyaga az 1942-1943-ban meginditott, orsza-
gos szintli reformatus lelkészi adatgytjtéshez kapcsolodo onéletraj-
zokbdl szarmazik. Kezdeményezdje és iranyitdja Soos Béla debreceni
lelkipasztor, egyhaztorténész és levéltaros volt, aki a Tiszantuli Refor-
matus Egyhazkeriilet keretében végzett uttoré munkat. 1942 végén
Révész, a Konvent elnokségéhez irt levelében inditvanyozta az adat-
gyujtés orszagos kiterjesztését, amelyet a Konvent 1943-ban hivatalo-
san is elrendelt. So6s Béla egymaga végezte a beérkezett anyagok el-
lendrzését, javitasat és rendszerezését, kozel 2000 dnéletrajzot kezelt,
s e tevékenysége nyoman 1944-re mintegy félmilli adat allt rendel-
kezésre. Mindezt intézményi hattér és érdemi segitség nélkiil, maga-
nyosan végezte, a gyljtemény végiil feledésbe meriilt. A szlovenszkoi
tiszaninneni vonatkozasu életrajzok 2022-ben keriiltek kiadasra.” E
tanulmany harom lelkész — Erdélyi Mihaly’, Témoskozy Laszlé* és
Urban Karoly® — 6néletirdsat elemzi, mivel 6k nem csupdan a tanul-
manyaikra vonatkozé adatokat kozoltek, hanem részletesebb vissza-

2 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. Lelkészi életrajzok és adattir Gomortdl a
keleti hatdrig. Selye Janos Egyetem, Komarom, 2022.

Erdélyi Mihaly 1906. dec.10-én sziiletett Csicserben. Az 6néletrajzat, mint abarai
lelkész kiildte be 1943 szeptemberében TtREL. I. 8. d. Személyi adattar. 16. d. Abara.
Tomoskozy Laszlo 1916. augusztus 6-an sziiletett Bazinban. Az onéletrajzat, mint
feled-gortvakisfaludi lelkipdsztor kiildte be 1943. szeptember 26-an. TtREL. I. 8. d.
Személyi adattar. 17. d. Feled, Gortvakisfalud.

Urbéan Karoly 1915. dprilis 28-an sziiletett Pels6con. Az 6néletrajzat, mint batkai
lelkipasztor kiildte be 1945. szeptember 27-én. TtREL. I. 8. d. Személyi adattar. 16. d.
Batka, Rakottyas.
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emlékezéseket is hagytak hatra a losonci tanulmanyaikrol, oktato6ik-
rol és tapasztalataikrol.

E forrasok kiilonleges értékét az adja, hogy egy olyan torténeti
id6szakban keletkeztek, amikor a haboru kozeledte mar érzékelhetd
volt, de a frontok mindennapi realitasai még nem éreztették a hatasu-
kat. Ezaltal az 6néletrajzok kettds jelentéséggel birnak, egyrészt sze-
mélyes vallomdsok, masrészt kozvetett egyhaztorténeti tanisagtéte-
lek, amelyek a kozosségi emlékezet és az intézménytorténet
metszéspontjaban helyezkednek el. Az elemzés egyben hozzdjarul a
csehszlovakiai magyar reformatussag eddig kevéssé feltart egyhaz-
torténeti fejezeteinek jobb megértéséhez és historiografiai feldolgoza-
sahoz.

Vizsgalati szempontok

A tanulmany koézponti kérdésfeltevése arra iranyul, hogy a Losonci
Reformatus Teolégiai Szemindrium milyen médon és milyen mér-
tékben jarult hozza a lelkészi identitas kialakuldasahoz, valamint a
hivatdstudat meger6sodéséhez és ezek hogyan jelennek meg az egyes
lelkészi életrajzokban. Az intézmény torténeti szerepének vizsgalata
abbdl a szempontbdl kiilondsen jelentds, hogy az egykori hallgatok
onéletrajzaiban a szeminarium emlitése szinte mindig a lelki és szel-
lemi elhivés beteljesiilésének, illetve a lelkészi szolgalat iranti elkote-
lez6dés elmélyiilésének kontextusaban jelenik meg. Az intézmény
tehdt nem csupan a teologiai ismeretek atadasanak szintere volt, ha-
nem a lelkészi hivatas tudatositdsanak és a személyes elkotelezddés
megerdsitésének helyszine is.

A forrasok elemzése soran tobb lényeges kérdés keriilt elGtérbe.
Egyik alapvetd szempont az volt, hogy a visszaemlékezésekben a teo-
l6gusok milyen nyelvi eszkozokkel, milyen kifejezésekkel irtak le ta-
nulmanyaik emlékét, illetve hogyan értékelték a tandri kar tagjainak
teologiai felfogasat és pedagogiai eszkoztarat. Kiilonosen fontosnak
bizonyult annak vizsgalata, hogy a szovegekben milyen értékel6
megjegyzések talalhatok az oktatas szinvonalardl, az oktatds meneté-
rél, a tandrok szakmai felkésziiltségérdl, egyéni habitusarol és tanita-
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si stilusarol. A kérdésfeltevés természetesen arra is kiterjedt, hogy
vajon a hallgatok név szerint is kiemelték-e azokat a meghatarozo
személyiségeket, akik lelki, vagy intellektualis értelemben mély be-
nyomast tettek rajuk. Az ilyen utalasok fontos adalékokkal szolgal-
nak az intézménytorténeti és pedagdgiatorténeti kutatasokhoz, hi-
szen a személyes visszaemlékezések révén kirajzolodhat, kik voltak
azok a tanarok, akik egy egész lelkészi generacid identitasanak for-
malasaban kulcsszerepet jatszottak.

A kutatas ugyanakkor nem kizarolag a teoldgiai tanulmanyokra
korlatozodott. Figyelmet szentel arra is, hogy a szemindrium miként
jarult hozza a hallgatok nemzeti identitdsanak formalasahoz a kiala-
kult kisebbségi létbe. A magyar nyelvii oktatas, valamint a magyar
kulturalis hagyomanyok jelenléte a képzésben olyan tényezdk voltak,
amelyek a teolégusok szdmdra nemcsak az egyhdzi szolgalat, hanem
a kozosségi Osszetartozds és a nemzeti Onazonossag megorzésének
eszkozeként is szolgaltak. Ez a sajatos kettdsség — az egyhdzi és nem-
zeti identitas egyideju erdsitése — vilagosan tiikrozddik a vizsgalt 6n-
életrajzok szovegeiben, és ravilagit arra, hogy a szemindrium nem
pusztan teologiai, hanem szélesebb kulturalis és kozosségi funkciot is
betoltott.

A visszaemlékezésekbdl az is kitlinik, hogy a teoldgusi lét nem
csupan az eléadasokon és vizsgakon keresztiil szervez6dott, hanem
szorosan Osszekapcsolddott a kozodsségi, misszids és egyestileti €élet
gyakorlataival is. E kapcsolatok a késdbbi egyhazi strukturakban is
meghatarozd szerepet jatszhattak. Illetve a kdzosen szerzett tapaszta-
latok, a barati és szellemi kotelékek a késobbi lelkészi palyafutas so-
ran sokszor donto jelentéségliek maradtak. A kutatas ennek megfele-
l6en azt is vizsgalta, hogy a szemindriumban kialakult kozosségi
élmények miként hatottak a lelkészek szolgalati attit(idjére, és milyen
formaban jelennek meg az dnéletrajzi szévegekben.

Nem hagyhaté figyelmen kiviil ugyanakkor az emlékezések prob-
lematikus részei sem. A forrasok elemzése soran gyakran szembeti-
nd, hogy a visszaemlékezok hajlamosak megszépiteni, idealizalni az
egykori élményeket, s igy az emlékezet dhatatlanul torzitja a torténe-
ti képet. Ebbdl kovetkezden kiilonds jelentdsége van azoknak a kriti-
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kus hangoknak, amelyek idonként megjelennek a szévegekben. Ezek
kozott taldlhatunk utalasokat példaul az oktatas egyoldalusagara,
bizonyos tartalmi hidnyossagokra, vagy éppen az intézményi fegye-
lem talzott hangsulyozasara. Az ilyen kritikai reflexiok nélkiilozhe-
tetlenek ahhoz, hogy arnyaltabb képet alkothassunk a korszak teold-
giai és pedagdgiai gyakorlatarol, s ne csupan idealizalt emlékképekbdl
épitsiik fel a multnak egyfajta értelmezését.

Mindezek a vizsgalati szempontok jol mutatjak, hogy a Losonci
Teologiai Szemindrium torténetének feldolgozasa, kiilondsen az 6n-
életrajzi forrasok titkrében, még jelent6s mértékben kiakndzatlan te-
riilet. A jelen tanulmany ezért nem csupan forrasfeltaras, hanem egy-
ben egy kisérlet is arra, hogy az intézménytorténetet a személyes
visszaemlékezések elemzésén keresztiil kozelitsiik meg, és ezzel hoz-
zdjaruljunk a kozép-europai reformatus egyhdztorténet 20. szazadi
fejezeteinek mélyebb és drnyaltabb megértéséhez.

A szemindrium

Az 1920-ban megalakult Szlovenszkoéi Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkeriilet, majd az 1921-ben létrehozott Dunaninneni Reforma-
tus Egyhazkeriilet vezetése mar a kezdeti szervezési folyamatok so-
ran felismerte annak stratégiai jelent6ségét, hogy a kisebbségi létben
él6 magyar reformatussagnak elengedhetetleniil sziiksége van sajat
lelkészképz6 intézményre. Az Uj egyhdzi keriiletek tisztségvisel6i
szamara egyértelmuvé valt, hogy az 6nallo intézményesitett lelkész-
képzés megteremtése nem csupan oktatdsszervezési kérdés, hanem
az egyhazi autonomia és a kozosségi 6nazonossag egyik alapvetd za-
loga is. A konvent ezért tobb izben foglalkozott a kérdéssel, kiilonféle
hatarozatokat hozott, szakbizottsagokat allitott fel, és terveket dol-
goztatott ki a képzés gyakorlati megvaldsitasara. A kezdeményezések
azonban az 1924-es pénziigyi nehézségek kovetkeztében rendre ku-
darcot vallottak, és az intézmény létrehozasa mindaddig vératott ma-
gara, amig megfelel$ anyagi forras nem allt rendelkezésre.
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A fordulatot S6ros Béla® losonci lelkipasztor tevékenysége hozta
meg, aki egyhdzkeriileti jegyz6i és konventi tagsagi mindségében
kézbe vette az iigyet, és személyes elkotelezddésével uj lendiiletet
adott a kezdeményezésnek. Részletes tervet dolgozott ki a létrehozan-
d¢ intézmény struktarajardl, tanulmdnyi rendjérdl, tantargyakrol és
szervezeti kereteirdl, s ezzel a gyakorlati megvalositas alapjait is lefek-
tette. SOrds nemcsak a hazai viszonyok ismeretében gondolkodott,
hanem aktivan tamaszkodott nemzetkdzi tapasztalatokra is. Kiilfol-
di, elsésorban skdciai kapcsolatai révén alig egy éven beliil sikertilt
biztositania az indulashoz sziikséges pénziigyi és szellemi forrasokat.

A Losonci Reformétus Teoldgiai Szemindrium végiil 1925 6szén
kezdhette meg miikodését. Az oktatds szervezeti modellje a gytileke-
zeti lelkészi kar gyakorlati tapasztalataival szoros Osszefliggésben
formalédott, ami biztositotta, hogy a képzés kozvetlen kapcsolatban
maradjon a lelkipdsztori szolgalat mindennapi valésagaval. Az okta-
tas modularis rendszerben zajlott, s ennek sajatos vonasa volt, hogy
az oktatdk tobbsége maga is aktiv gyiilekezeti lelkészként végezte fel-
adatat, igy a teologusok egyszerre részesiilhettek elméleti és gyakor-
lati ismeretekben. A tanterv kiilondsen nagy hangsulyt fektetett a
gyakorlati teologia, a homiletika, a katechetika és a lelkigondozas
kérdéseire. Az intézmény szellemiségét Soros Béla szigoru, am gon-
doskodod vezetése hatarozta meg. Egyénisége egyszerre testesitette
meg a fegyelmezett kovetkezetességet és a hallgatok iranti lelkipasz-
tori felel6sséget, s e kettésség mély nyomot hagyott a szemindrium
mindennapi mutikodésében. A hallgatok emlékezéseiben gyakran
visszatéré elem a tanulmanyi szigor és a személyes odatigyelés ossze-
kapcsolddasa, amely sajatos, egyediilallo légkort teremtett az intéz-

¢ Nemespécsel, 1877. marc. 14. — Losonc, 1939. okt. 3. Teoldgiai tanulmanyait
Kolozsvarott, Papan, Budapesten és Edinburghban végezte. 1899-ben Budapesten
segédlelkész, majd a Gytijtéfoghdz lelkésze, s azzal egy id6ben a Skot Misszid
segédlelkésze volt. 1905-ben Losoncra vélasztottik lelkésznek. 1925-6s megalakuldsa
utan, igazgatdja lett a Losonci Reformatus Teoldgiai Szeminariumnak, amely 1939-ig
miikodott. 1938. julius 18-an a Szlovenszkdéi Dundninneni Ref. Egyhazkertilet
plispokévé valasztottak.
https://refwiki.kre.hu/index.php?title=S%C3%B6r%C3%B6s_B%C3%A9la_
(1877%E2%80%931939) letoltés ideje: 2025. augusztus 26.
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mény falain beliil. A Losonci Reformatus Teol6giai Szemindrium
fennallasa mindossze masfél évtizedre korlatozodott. 1939-ben, a
torténelmi egyhazkeriileti strukturak visszaallasaval miikodése
megszlnt, de rovid torténete alatt is maradandé nyomot hagyott a
csehszlovakiai magyar reformatussag életében. Megkozelitéleg 110
lelkipasztor keriilt ki falai koziil, akik szolgalatukkal évtizedeken at
meghataroztak a gyiilekezeti életet, s tevékenységiik hatdsa az egész
egyhazi kozosség torténetére kihatott. A Szeminarium jelentdségét
tovabb noveli, hogy Csehszlovakidban 1925 és 1938 kozott ez volt a
magyar kisebbség egyetlen felséfoku képzoéhelye. Ennek kovetkezté-
ben az itt tanult generaciok nemcsak sajat életpalyajukat, hanem a
kisebbségi egyhaz egészének arculatat és jovojét is formaltak, s az in-
tézmény hatdsa még a rendszervaltas utani idészakban is érezhet6
volt.”

A Szeminarium mint hivatasformald és identitasképz6 intézmény

Az els6 vizsgalati szempont megfogalmazasakor az alapvetd elméleti
feltételezés az volt, hogy a lelkészi 6néletrajzokban kiemelt jelentdség-
gel bir a teoldgiai képzés helyszine, mivel a szemindrium tekinthet6 a
hitbeli elmélyiilés, a szellemi fejlédés és a hivatastudat megerésodésé-
nek egyik elsédleges intézményi szinterének. Az életrajzi gytjtemény

7 A Losonci Teoldgiai Szeminariumrol lasd b6vebben: Somogyi Alfréd (szerk.): Szdz

év- A Szlovdkiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz torténete az ondllosuldstol napjainkig.
A Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz Kulturdlis és Kézmivel6dési Kozpontja,
Alsémihalyi.2023.194-196.,U6: A Losonci Teoldgiai Akadémia tudomanymiivelése.
In: Teoldgiai Férum. 2015, 8. évf.: 8, 1. sz., 92-125. Ué: Liceumtdl a teologiaig :
Reformétus oktatds Losoncon a 17-20. szdzadban. In: Kolumbén Vilmos Jozsef
(szerk.): Az iskoldk folottébb sziikséges voltardl Egyhaztorténeti tanulmanyok.
Kolozsvar, Kolozsvéri Protestans Teoldgiai Intézet, 2022. 355-363. U8: Reformdtus
teologusképzés Felvidéken. In: Csorba Dévid, Lapis Jozsef, Szatmary Emilia (szerk.):
»lgy sz6l az én Uram, az Ur..” Tisztelgé irdsok Fodor Ferenc professzor ir 65.
sziiletésnapjdra 1. kiad., Herndd, Herndd Kiadd, 2021. 219-255. U8: A losonci
reformatus teologia. In: Gyurcsik Ivan, Somogyi, Alfréd (szerk.): ,Megtartani és
megmaradni” Boszorményi Istvin emlékkotet. 1. kiad. Komarno, Calvin J. Teoldgiai
Akadémia, 2024. 163-195.
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attekintése azonban azt mutatta, hogy csupan kilenc® olyan vissza-
emlékezés irddott, amelyben a szerzok részletekbe menden irtak a
szeminariumban toltott évekrdl. Ez a koriilmény arra enged kovet-
keztetni, hogy szdmukra a szemindrium jéval tilmutatott pusztan az
iskolai kereteken. Sokkal inkabb a felekezeti és nemzeti identitds, az
értékrend, valamint a lelkiség elmélyitésének és megszilarditasanak
helyeként 6rz6dott meg benniik. A forrasok tanusaga szerint a Lo-
soncon szerzett tapasztalatokat rendszerint szoros dsszeftiggésbe al-
litottak palydjuk forduldpontjaival, életutjuk meghatarozé dontései-
vel. Kiiléndsen figyelemre méltd, hogy a hivatastudat kibontakozasa,
az egyhaz iranti lojalitas és a misszioi elkotelez6dés elsé motivumai
visszatéréen a szemindriumi évekhez kapcsolddva jelentek meg,
amely egyértelmien arra utal, hogy formald erével hatott a lelkészi
identitasuk és szolgalatuk alakulasara.

Erdélyi Mihaly életrajza vilagosan ramutat arra, hogy a szeminari-
um nem pusztan teoldgiai intézet volt, hanem egy hivatasformald intéz-
mény, amelynek szerepe tulmutatott a klasszikus akadémiai teologiai
képzésen. A dontése, hogy a sarospataki teologia helyett a losonci sze-
mindriumba jelentkezik, Erdélyi esetében nemcsak tanulmanyi lehetd-
ségeket tiikrozott, hanem erdteljes nemzeti és lelkipasztori elhivatottsa-
got is. Ez jol példazza, hogy a két vilaghaboru kozotti karpat-medencei
reformatus lelkészképzés milyen mértékben valt nemzetpolitikai kér-
déssé. A palyavalasztas kapcsan Erdélyi igy ir: ,,... engem pedig féként
az a meggondolds iranyitott, hogy miként tudnék legjobban szolgalni,
mint pap a nemzeti eszmének s magyar népemnek is.” Az a tény, hogy
Erdélyi ,,Patakot szerettem, nehezen hagytam ott, de gy éreztem, még-
is Losoncra kell mennem,”" azt bizonyitja, hogy a hivatasformalas nem
csupan intellektualis, hanem érzelmi és etikai dontés is volt. Ez a meg-
fogalmazas nemcsak a hivatds belsé motivacidjat, hanem annak tarsa-
dalmi és politikai oldalat is érzékelteti. Szamara, a teoldgiai szeminari-
um, mint intézmény tehat nem 6nmagaban a teoldgiai tudomanyok

8 A tovabbi négy lelkipasztor: Pdlyi Janos, Keményik Jézsef, Szabé Antal, To6moskozi
Ferenc, Mikula Laszlo.

® Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 21.

10 Toémoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. im. 21.
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atadasat célozta, hanem a kisebbségi sorba keriilt magyar kozosségek
nemzeti identitasanak fenntartasat is szolgalta. A dontés, hogy a losonci
teoldgiat valasztotta, tudatos valasz volt az egyhazi és nemzeti kihiva-
sokra, hiszen, ahogy irta ,,A losonci theolégianak 1925-ben tértént fel-
allitasa utan a csehszlovakiai Konvent ugy hatarozott, hogy csakis az ott
végzett s. lelkészeket fogadjak majd be.”"! Ez azt jelenti, hogy a losonci
teoldgia egyfajta lokalis intézménnyé valt, amely a Csehszlovakiaban
¢él6 magyar reformdtusok oOnfenntartdsinak és identitdsérzésének
kulcsszerepldije lett, s6t ez hatvanyozottabban volt érzékelhet6 a II. vi-
laghaboru utan. Erdélyi hivatdsértelmezése tehat szorosan dsszekap-
csolodott a teoldgiai szemindrium tdrsadalmi kontextusaval, amely te-
kintetében a szemindrium a tlélés, a megmaradas és a lelkészi szolgalat
eszkoze volt a nemzetiségi és felekezeti kisebbségi létben. A szeminari-
um, mint hivatasformald tér ezen feliil komoly gazdasagi és szocialis
kihivasokat is jelentett szamara. ,,Sziileim anyagi lehetdségei nagyon
korlatoltak voltak, Losonc pedig joval tébbe keriilt - még kedvezmény
mellett, mint Patak.”* A kongrua nélkiili allapot félelme — ,mint eljo-
vend6 rém nézett felém”™” - arra vilagit rd, hogy a lelkipasztori hivatas
nagyon is realis anyagi kockazatokkal jart. A szemindriumba valé belé-
pés tehat nemcsak elhivatottsag, hanem o6nfelaldozas kérdése is volt -
legalabbis azoknak, akik szerény anyagi koriilmények kozott éltek. Te-
hat Erdélyi életrajzaban a hivatasformalas tobbrétegli. Egyrészt a
nemzeti kozosség szolgalatdra torténd tudatos odaszands, masrészt az
intézményen keresztiil torténd teoldgiai képzés, harmadrészt pedig a
személyes és csaladi élet kockazatvallalasa.

Urban Karoly' életrajzanak egyik legmarkansabb vonulata a sze-
minarium és a teoldgiai tanulmanyok hivatasformald szerepe. Az ifju

Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. im. 21.

Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. im. 21.

Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. im. 21.

Urban Kaérolyrdl késziilt egy visszaemlékezés, amelyben lelkésztarsak és kollégak
emlékeznek meg rdla. A kotetbdl viszont hidnyzik az az 6néletrajz, amelyet Sodsnak
kiildott be. Herman M. Janos (felel6s szerk.): Minden tekintetben kisebbségben.
Emlékkonyv Urbdan Kdroly reformdtus lelkész sziiletésének szdzadik évforduldjdra.
Partium Kiadd, Bihar, 2015. ISBN: 978-606-8156-68-2
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palyavalasztasanak koriilményei egyértelmien tiikrozik a korszak
kisebbségi magyar értelmiségének sztik lehetdségeit. ,, Lassan magyar
és fliggetlen palya nem volt mas a magyar fiuk szamara, mint a lelké-
szi palya, beiratkoztam a losonci ref. Theoldgiai Akadémidra.””” Ez a
kijelentés nem csupan személyes dontést fejez ki, hanem a 20. szazad
elsé felének tagabb csehszlovdkiai magyarsag tarsadalomtorténeti
valosagat. A magyar reformatus ifjak szdmadra a lelkészi szolgélat je-
lentette a nemzeti identitds és kulturalis onfenntartas egyik legbizto-
sabb keretét. Urban értékelése szerint a szeminarium idején krista-
lyosodottki el6tte a lelkipasztori szolgalat. ,,Személyében a legtisztabb
idealként allott elSttiink a lelkipasztori munka és szolgalat.”® Ez azt
mutatja, hogy a szeminarium nemcsak a hivatas valasztasanak szin-
tere volt, hanem az elkételez6dés mély megerésitése. Végiil a szolga-
lat allomasai - Komarom, Kolozsvar — nem elszigetelt allomasok,
hanem a lelkipdsztori szolgalat teoldgia kiildetésének kibontakoza-
sai. Ez a gyakorlat nem pusztdn a tanultak alkalmazdasat jelentette,
hanem a hivatas valosagos atélését is. A szeminarium tehat atmenetet
képezett szamara a képzés és a szolgalat kozott, amely soran fokoza-
tosan belendtt a lelkipasztori szerepbe. A gyiilekezeti szolgalat tény-
legesen a napi szintt valosagot jelentette, amelyben — mint azt irja -
»aldott legyen az Isten, aki adott embereket, akik 4ltal nevelt az Ur az
anyaszentegyhaz szamara szolgakat az tijabb babiloni fogsagidején.”"”
- Az életrajz megirasakor mar végbement az 1938-as visszacsatolas
- és ezzel teologiai megvilagitasba helyzte a losonci szemindrium
mikodését, hiszen — az életrajzird visszatekintve az elmult id6szakra
- nemcsak tanitott, hanem kiild6tt, nemcsak oktatott, hanem elhi-
vast kozvetitett egy ,babiloni fogsagba” zart nép kozott. Az intéz-
mény hivatasformald szerepét Urban értelmezésében a szemindrium
tehat nemcsak tanarokbdl és hallgatokbol all6 kozosség, hanem olyan
mintakozeget jelentett, amelyben a jovendo lelkészek sajat hivatasuk
él6 példaképeit lattak. Az intézmény hivatasformalo6 ereje igy egy-
szerre épiilt a tanitas tartalmara, a kozosségi élményre és az €16 pél-

1 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. i.m. 87.
¢ Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. im. 88.
7 Toémoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. i.m. 88.
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damutatdsra. A losonci teologia miikodésének vége Urban értelme-
zésében szimbolikus jelentdségli, hiszen ahogy megfogalmazza
»ezzel azt lehet mondani be is fejez6dott a losonci theologia kiildeté-
se”.’® A szemindrium nem csupan az egyéni életpalyat inditotta el,
hanem az egyhdzszervezeti folyamatban is torténeti korszakot zart
le. Urbdn visszaemlékezésében a szemindrium igy a szlovenszkdi re-
formatus egyhdz szamara ,,szolgakat” nevelt a ,,babiloni fogsag ide-
jén”, vagyis a kisebbségi magyarsag létének kontextusaban, valoban
véget ért a kiildetése.

Tomoskozy Laszlo visszaemlékezéseiben a losonci szeminarium
nem csupan az oktatas helyszineként, hanem életpalyajat meghataro-
z6 térként jelenik meg. A szemindrium az a kozeg, ahol a korabbi,
inkdbb bizonytalan, de 6sztonds palyavalasztas szilard hivatastudat-
ta alakult at. Mar palyavélasztas leirasakor azt fejtegette, hogy nem
rendelkezett ,vilagmegvalté gondolatokkal” vagy latomasokkal,
»Nem hasznaltam nagyképt szavakat, nem voltak viligmegvalto
gondolataim, nem tdrtem korszakalkot6 reformokon a fejemet, még
csak azt sem gondoltam, hogy »lesz belélem olyan pap, amilyen még
nem volt« csak egyszer(ien, makacsul és megmasithatatlan elhataro-
zassal — ezt az életpdlyat valasztottam.”"’ Ez a kezdeti bizonytalansag
a teologiai falai kozott nyert megerdsitést. Szamara a szemindrium
nem pusztan oktatasi intézmény, hanem a palyavalasztas lelki és tar-
sadalmi legitimacidjanak helyszine is volt. A dontés, hogy Témos-
kozy a losonci teoldgian kezdte meg tanulmanyait, szoros dsszefiig-
gésben &llt a csalddi koriilményeivel is. ,Edesanydm szerény
tizetésének 4/5 részét felemésztette” két fiu*® szemindriumi tanittata-
sa. A losonci teoldgia oktatasi formédja kiilonosen hangsulyos, hiszen
nem rendelkezett ,,rendszeresitett professzorokkal”, hanem aktiv lel-
készi szolgalatban 1év6 lelkészeket, vendégeléadoknak hivtak be,
amely az oktatasi folyamatnak stiritett és intenziv jelleget adott. Ez a
sajatossag ugyan nehézségeket okozott, de Tomoskozy Laszlé szama-

18 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. im. 88.

¥ Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. im. 171.

2 Testvére Tomoskozi Ferenc — késébbi ekecsi lelkipasztor —, aki szintén a Losonci
Teoldgiai Szemindriumban tanult.
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ra a kihivasok és az abban rejlé megprobaltatasok formalé erdvel bir-
tak. Hangsulyozta a heti el6adasok terhét, ugyanakkor a tanulmanyi
sikereket is a lelkészi palya valasztasanak igazoldsaként élte meg,
mert ,Karacsony el6tt megvoltak az elsé kollokviumok a filozéfiai
csoportbol, s megvolt els6 sikerem, mind a négy kollokviumi targy-
bdl jelest kaptam. Utdna a legaciovalasztas és szamomra az els6 lega-
ci6 nagy izgalmai és szerény jovedelme, amely akkor mégis boldogga
tett.”*' A szemindrium, mint hivatdsformal6 intézmény kiilonésen a
krizishelyzetekben mutatta meg hatasat. Amikor S6rés Béla stlyos
betegsége miatt az intézmény fegyelme megrendiilt, és az ifjusag ,,hi-
hetetlen leziilléséhez™ vezetett, Tomoskozy sajat tapasztalatan ke-
resztiil szembesiilt azzal, hogy a hivatas nem pusztan a tanulmanyok
teljesitése, hanem erkolcsi allhatatossag probdja is volt. E krizis utdan
kovetkezett az exmisszio, vagyis — szamara — a kényszer segédlelké-
szi szolgélat. ,,Biintetés volt a kikiildetésem, mert ismét elmaradtam
egy néhany targybdl, de javamra szolgalt, mert megismertem a gya-
korlati életnek sok titkat s lattam, hogy sok minden nem ugy van,
ahogy mi azt az iskolapadon megalmodjuk.”** Az elméleti képzés és a
gyiilekezeti szolgalat kozotti fesziiltség itt sajatos modon erdsitette a
hivatastudatot, hiszen szamara a lelkészi palya nem elméleti képzés
volt csupan, hanem valdsagos, emberi nyomorusagokkal szembesit6
gyakorlat. Az életrajzi visszaemlékezés egyik legbeszédesebb mo-
mentuma az a felemds élmény, amellyel a megtapasztalt kényszer-
helyzetek és a biintetések véltak hivatasformalé erévé. Az ,exmitta-
las” és a szorongva vallalt els6 kaplani szolgalat nem a lelkészi palya
elbizonytalanoddsat hozta, hanem ellenkezéleg, az ott szerzett ta-
pasztalat elmélyitette az elhivast. Tomoskozy Laszlé szamara a sze-
mindrium nem csupan teoldgiai ismeretek atadasanak szintere volt,
hanem olyan kozeg, amely a kezdetben a magyarazhatatlan elhataro-
zast hivatastudatta, majd a gyakorlati probatételek soran kiprobalt

2 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 172.
2 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 172-173.
# Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 173.
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elkotelez6déssé formélta. Igy igazolodott vissza az a sajdtos meglétd-
sa, amely szerint ,lehet, hogy ez az igazi interna vocatio.”**

Tanulmanyi kornyezet és oktatok értékelése

A vizsgalt visszaemlékezésekben az oktatok személyisége hangsulyo-
san jelenik meg, kiilonosen azoké, akik karizmatikus vagy meghata-
rozé szerepet toltottek be. Emellett a tanulmanyi kévetelmények
szinvonala, a tantargyak teoldgiai iranya is a lelkészi gondolkodas-
modjuk alapjat képezte. Noha Erdélyi Mihaly az életrajza kozvetleniil
kevés nevet és leirast tartalmaz az oktatokrdl, az egyetlen emlitett
tanar, Dr. Magda Sandor csicseri lelkész, akinek alakja és szerepe
alapjan arnyalt képet kaphatunk a szeminariumi tanulméanyok gya-
korlati sszefiiggéseirdl. Az oktatdi jelenlét legemlékezetesebb vonat-
kozasa Erdélyi harmadéves korahoz kothetd, amikor Csicserben he-
lyettesitette Magda Sdndort, hogy az ,csakis e feltétel mellett volt
hajlandé Losoncra el6adoként felmenni.”* Ez az epizdd egyszerre
vilagit ra az oktatok kettds — gytilekezeti és oktatdsi — szerepére, illet-
ve arra, hogy a tanarok lojalitdsa a gyiilekezetekhez gyakran verseny-
zett a teologiai oktatas iranti elkotelezettségiikkel. Ez a gyakorlati
helyettesités ugyanakkor lehet6séget adott Erdélyinek, hogy valds
lelkészi feladatokban probalja ki magat. Ez a dontés a teoldgia képzé-
sére adminisztrativ kereteket szabott, s ezzel egyetemben kialakult
egy egyfajta belsé identitas képzo folyamat is, amely jelen esetben azt
is jelentette, hogy a losonci teoldgia hallgatdjanak lenni nemcsak egy
életpalya vélasztasa, hanem politikai és kozosségi allasfoglalas is. A
tanulmanyi kornyezet sziikos anyagi viszonyai, a kongrua elmarada-
sa és a fokozott elvarasok — példaul a nyelvvizsga kovetelménye — to-
vabbi kihivasokat jelentettek. Erdélyi erre igy emlékezett vissza:
»Nem is kaptam kongruat sem mint segéd-, sem mint rendes lelkész,
egész 1936. aug. 1-ig [...] de hat szolgalati év, vagyis két korpotlék el-
vesztésével.”® E koriilmények nemcsak a késGbbi lelkészi palya anya-

2 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 171.
» Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 21.
% Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 21.
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gi hatterét befolydsoltak, hanem visszahatottak a tanulmanyi id6szak
atmoszférajara is, hiszen a szemindrium hallgatéi nem csupan szelle-
mi kihivasokkal szembesiiltek, hanem a tarsadalmi integracio és eg-
zisztencialis biztonsag problémaival is. A tanulmanyi rendszer rugal-
massagat a rendszeres gytiilekezeti szolgalatokat is, ahogy az Erdélyi
altal vallalt helyettesitések (Csicser, Palagy, Galocs) is mutatjak. Eb-
bdl az is kitlinik, hogy egyes hallgatok mar a tanulményaik alatt szo-
ros kapcsolatba keriiltek, keriilhettek a gyiilekezeti munkaval. Az
oktatoi kar és tanulmanyi kornyezet e kettéssége — az elhivatott, de
gyakran tulterhelt oktatdk és a szlikds anyagi, politikai keretek ko-
z0tt végzett képzés — nem csokkentette, hanem éppenséggel erdsitet-
te a leend6 lelkészek motivacidjat. Erdélyi tanulmanyi kérnyezete
tehat nem egy kényelmes, tamogaté akadémiai vilag volt, hanem egy
olyan ,szellemi frontvonal”, ahol minden hallgatéi eréfeszités és el6-
rehaladds mar 6nmagaban is hitvallassa és kozosségi szolgalatta valt.

Urban Karoly szamadra a személyes barati beszélgetésektdl a for-
malis el6adasokig egy sajatos légkore alakult ki a szeminariumnak.
Urban ugy irja ezt le, mint ahol a tanarok és hallgaték kozott nem
merev hierarchia, hanem testvéri kapcsolat jott 1étre. Szamara a teo-
légiai oktatds igy nemcsak ismeretatadds, hanem életvezetési modell
is volt. Ez a szellemi kozeg hatarozta meg azt, hogy a teoldgusok a
hivatasukat nem egyszertien szakmai palyanak, hanem teljes életfor-
manak lattak. A szemindriumi tandrok és a tanulmdnyi kérnyezet
Urban Karolynak nem csupan a tudas megszerzésének eszkozei vol-
tak, hanem a lelkészi hivatas kozvetlen formaléi. A tanarok szemé-
lyes példdja, pedagdgiai stilusa és a szemindrium légkore egyiitt olyan
tapasztalatot adott, amely meghatarozta késobbi lelkipasztori mun-
kajanak alapvetd iranyat. Az életrajz visszaemlékezd sorai alapjan
vildgos, hogy az oktatok kettds funkciot toltottek be. Egyrészt a tudo-
manyos ismeretek kozvetit6i, masrészt lelkipdsztori és a nemzeti
identitas 6rz6i voltak. A tanulméanyok kezdete régton egy mély lelki
élménnyel tarsult, amely késobbi életutjat is meghatarozta. Dr. Modis



Hivatds és identitds — A losonci teoldgiai szemindrium az 1942-1943-as lelkészi... 207

Lasz]6” tanar egyszerd, de egyértelm és hatarozott megfogalmaza-
sa: ,A suszter ismeri legalabb a kaptafait, tisztaban van a szerszama-
ival, ez a minimum a lelkészektdl is megkivantatik; legalabb a bibliat
ismerjék.”® Ennek hatasara Urban végig olvasta a Biblidt, s ezzel egy
radikalis lelki fordulat tanui lehetiink, hiszen nemcsak tanulmanyi,
hanem belsé hitéleti utra is [épett. A szemindrium tehat nem pusztan
targyi tuddst adott, hanem bels6é motivaciot is. Ezzel a szemindrium
hivatasformald funkcidja kettds természettivé valt, hiszen egyszerre
tudaskozvetitd és a lelkiségben valtozast el6idézd. Ezt a kettdsséget
emelte jabb szintre Szdéke Istvan® hatdsa, aki ,,megtanitott a tiszta
nemzeti és hitvalldsos torténelem szemléletre™’ és ezzel Urban sza-
mara a nemzeti identitds és a lelkészi hivatas 6sszekapcsolasanak pe-
dagégiai megvaldsitoja lett. A ,,magyar reformatus lelkipasztorok
hivatasara™' valo kitérése soran a teologiai képzés nemzetmentd
misszioként jelenik meg. A szemindrium igy nem csupan tudoma-
nyos oktatdsi tér volt szamara, hanem egy olyan kozeg, amelyben a
nemzeti, felekezeti és lelkipasztori hivatastudat egymasba fonddott.
Urban tovabba hangsulyozta, hogy ,az egyhaztorténelmi el6adonk,

¥ Modis Laszl6 (Szatmarnémeti, 1903. dec. 9. - Debrecen, 1972. apr. 14.): konyvtaros,
reformétus teologiai tandr. Teoldgiat a debreceni tudomanyegy. hittudomanyi karan
(1924-28)ésBécsben (1929-30) tanult, majdabécsiésabudapestitudomanyegyetemen
hallgatott sémi filologiat (1931-32). Debrecenben az dszovetségi szakbdl a teologia
doktorava avattak (1932). Segédlelkész Debrecenben, Vésztdn, Budapesten, djra
Debrecenben (1927-35). Kozben a losonci ref. teoldgiai szemindriumban harom-
harom hénapos tanfolyamon dszovetségi targyakat adott el6 (1929). https:/www.
arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/
m-76AF9/modis-laszlo-76E85/ letdltés ideje: 2025. augusztus 26.

Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 88.

» Sz6ke Istvan (1888. aug. 29., Pélfala - 1936. nov. 28., Rozsny9) reformatus lelkész,
torténész, egyhaziird, lapszerkesztd. A rimaszombati gimnaziumban ésa sarospataki
ref. teoldgiai akadémidn tanult. A leghosszabb ideig Rozsnyon volt lelkész. 1928-ban
meghivtak a losonci ref. teoldgiai szeminariumba a torténelem szak eléadodjanak.
1934-t6l piispokhelyettes, 1935-ben atvette a Reformatus Egyhaz és Iskola c. lap
szerkesztését. https://adatbank.sk/lexikon/szoke-istvan-1/ letSltés ideje: 2025.
augusztus 26.

Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 88.

3 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. i.m. 88.
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Sz6ke Istvan [...] nagyban novelte bennem a hivatds dntudatosita-
sat.”* A hivatdstudat nem elvont teolégiai fogalomként, hanem
konkrétan a magyar reformatus kozosség fennmaraddsat szolgalo
kiildetésként jelenik meg. Széke Istvan ,,mint baratunk és batyank
jart kozottiink Eldadasit befejezte a katedran, de folytatta az udvaron
és forditva.” * Ezek az elemek egy csaladi mintazatd, szoros tanar-di-
ak viszonyt sejtetnek, ahol a hivatds tanulasa nemcsak intellektualis,
hanem életvezetési szinten is tortént. El6addsait pedig a hallgatok
annyira atélték, hogy ,,a regény kiesett a keziinkbol™* és ezzel szinte
teatralis modon kototte le a hallgatosag figyelmét. A lelkészi identitds
és hivatas formaldsanak tetdpontjat azonban nem elméleti vagy reto-
rikai csucspontok, hanem gyakorlati tapasztalatok jelentették, hiszen
»harmad, negyed éven a gyakorlati theoldgia kotott le.” Itt S6ros
Béla tevékenysége emelkedik ki, aki egyszerre ,,gyakorlatot és elvet™*
kozvetitett, s ezzel modellként allt a szeminaristak el6tt. ,,Igehirdeté-
se az elvben elmondott eldadds megtestesitdje volt.””” Urban szemé-
ben Sords Béla igazgatd ,,nemcsak el6addja, hanem tevékeny munka-
sa is volt™® a misszidi munkanak, és kemény kovetkezetessége mellett
»atyai josaga” formdlta a hallgatékat. Tovabba ugy tekintett ra, mint
»atya” és ,proféta” egy személyben. ,Kemény kovetkezetessége és
atyai jésaga mind olyan tényezdk voltak, melyek készitettek a magyar
reformatussag kozott az evangélium szolgalatara.™ Soros személyé-
ben a lelkipasztori gyakorlat és teoldgia dsszeért. Visszatekintve ugy
latta, hogy nemcsak elmondta, mit jelent lelkésznek lenni, hanem
maga volt az él6 példa. Igehirdetései és misszi6i munkdja alapjan a
hallgatok el6tt megtestesiilt a mindenkori teoldégus célja, vagyis a
gyiilekezetért €16, evangéliumi lelkész.

2 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 88.

¥ Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. i.m. 88.
 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 88.
% Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 88.
36 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. i.m. 88.
Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 88.
Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 88.
¥ Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. i.m. 88.
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Tomoskozy Laszld visszaemlékezésének egyik legarnyaltabb és
legszemélyesebb rétege a szemindriumi oktatdk alakjainak felidézése,
valamint a tanulmanyi kérnyezet szellemi milidjének bemutatasa.
Szamara a teologiai tanulmanyok kerete a losonci szemindarium volt,
ahol a klasszikus professzori garda hianyaban egy sokkal személye-
sebb, mégis mélyen meghatarozo tanari jelenlét alakitotta a teologu-
sok szellemi és lelki fejlodését. Tomoskozy kulcsfigurdja Soros Béla,
akinek pedagogiai és lelki hatésa egyarant meghatarozo volt. ,,Erez-
tem, hogy aki ennek az embernek a hatdsa ala keriil, egy életen 4t nem
tud szabadulni e hatds alél.”*® S6r6s nemcsak az intézmény admi-
nisztrativ vezetdje volt, hanem valddi ,,mindenes”, aki maga tanitotta
azokat a targyakat, amelyekhez nem sikeriilt kiils6 el6adot hivni. Ez
a helyzet, bar strukturalis hianyossagokat tiikroz, egyben lehetdséget
is teremtett a személyes kapcsolat kialakitasara és egy rendkiviil erds
karizmatikus tanari jelenlét megélésére. Szamara a tanulmanyi id6-
szak igencsak intenziv volt, kiilondsen az elsé évben, amikor ,,heti 42
oran el6adasaink voltak az els6 ciklusban™, tobbek kozott filozofia-
bdl, pedagdgiabdl, pszichologiabdl és egyhaztorténetbdl. Emellett a
nyelvi képzés (gorog, héber, angol) és zene is a tananyag részét képez-
te, amely jol jellemzi azt, hogy a losonci szeminariumban a teologus-
képzés nem maradt el a magyarorszagi teologus képzéstol. A vissza-
emlékezésében kiemelte a szemindrium erételjes elméleti jellegét.
»[...] s lattam, hogy sok minden nem ugy van, ahogy mi azt az is-
kolapadon megalmodjuk” - utalva arra, hogy az elméleti oktatas
sokszor tavol maradt a gyakorlati lelkészi tapasztalattol, melyet csak
a kés6bbi exmisszio sordn ismerhetett meg igazan. Az oktatok koziil
6 is kiemelte Szdéke Istvant, aki az egyhaztorténet el6add tanara volt.
»Egyike volt a legszigorubb, de amellett legnépszertibb eléaddink-
nak.™* A szigor és népszertiség paradox osszekapcsolodasa arra mu-
tat, hogy a teologusok értékelték a kovetkezetességet és szakmai igé-
nyességet, akkor is, ha ez nehézségekkel parosult. Széke halala
(1936-ban) nemcsak személyes megrendiilést, hanem intézményi

0 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 172.
41 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 172.
2 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 173.
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krizist is hozott. A hallgatdi kozosség engedetlensége, a ,,palotaforra-
dalom” és az ezt kovetd fegyelmi megtorlasok a szeminarium bels6
torékenységét jelezték, amely késdbb visszatekintve formal6 élmény-
ként keriilt értelmezésre.

A dogmatika tanardnak megidézése mar egy kritikusabb hangot
it meg. Az egykori pozsonyi hitoktatd, akib6l késobb teoldgiai el6ado
lett, rendkiviil bonyolult és absztrakt anyagot diktalt le — ,,ebbdl a
nagy anyagbol lehetett ugyan még jelesre vizsgazni, de tudni nem
lehetett.”* Tomoskozy itt a tananyag tudasa és annak megértése ko-
z0otti fesziiltségre mutatott rd, amely nemcsak az oktatds mindségével
kapcsolatos kritikai érzékenységet tiikrozi, hanem a szeminarium
egynéhany eléaddjanak, teoldgiai médszertananak hianyossagaira is
ramutat. Kiilénosen jellemz6 a dogmatikai vizsgan megélt szokatlan
élmény: ,mondtam, hogy legszivesebben magyarul mondanam el [az
athanaziusi hitvallast]. Beleegyezett, mire kideriilt, hogy, magyarul
sem tudom elmondani. Mégis jeles lett a kollokviumom.™* A szemi-
nariumi oktatdkhoz valé viszony gyakran kettds, hiszen a tisztelet és
lelkesedés mellett el6fordultak komoly kritikai észrevételek is. A tu-
das enciklopédikus jellegti atadasat kritikai éllel illette, mivel az ilyen
oktatas nem a bels6é megértést, hanem inkabb a mechanikus vizsga-
zast szolgalta. Az életrajz tobb alkalommal is utal arra, hogy a teold-
gia inkabb lexikalis tudast, mint lelki inspiraciot jelentett. Tomds-
kozy ugyanakkor nem teljes elidegenedésrél szamol be, hanem
fokozatos bels érlel6désrdl, amely sordn sajat hitbeli utjat igyekszik
kijel6lni. A hivatalos teologiai diskurzus és az atélt hit kozotti fesziilt-
séget nem tagadja, de épp e fesziiltség valik a személyes hit fejlodésé-
nek motorjava.

Koz06sségi élmények és kapcsolatépités

Az egykori teoldgiai hallgatoi kozosség belsé kohézidja, bibliakorok,
ifjusagi talalkozok mind hozzajarulhattak ahhoz, hogy a lelkészek
élethosszig tartd emberi és szakmai kapcsolatokat alakitsanak ki. A

 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 173-174.
* Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 174.
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tarsas kapcsolatok emléke az onéletrajzokban megerdsité élmény-
ként tiinik fel, s nemritkan a testvéri kozosség fogalmaival élnek a
szerzok. Erdélyi az egykori pataki didk szdmara Patak, mint térténe-
ti kollégium, jelentds tarsas kozosségi teret kindlt. Ilyenek voltak a
kozos tanulds, imakozosség, kulturalis rendezvények, diaktarsasa-
gok miikodtek az intézmény falai kozott. A losonci teologian ezzel
szemben egy Ujonnan szervez6do, kisebbségi sorban miikodé intéz-
mény fogadta Erdélyit, amely még nem rendelkezett Patakhoz hason-
16 mélységti tradiciéval vagy intézményes kulturaval. Ez viszont nem
zartaki azt, hogy ott is kialakuljanak barati és kozosségi kapcsolatok,
csak azok mashogyan és mas hangsulyok mentén jelentek meg. A ki-
sebbségi sors, a kdzos nyelvi és nemzeti identitas, az anyagi nehézsé-
gek, valamint a hivatasra valo késziilés tudata nagy valoszintiséggel
intenziv Osszetartast eredményezett a hallgaték kozott, noha erre
csak dttételesen utal. Erdélyi visszaemlékezésébdl kevés kozvetlen
kozosségi vagy barati kapcsolat rajzolédik ki, viszont nagyon hang-
stlyosan jelenik meg a gytilekezetekhez valé kapcsolddas. Mar har-
madéves koraban exmittaltak és segédlelkészi szolgalatba allt, igy a
kozosségi élmény dontéen nem a teoldgushallgatdi korben, hanem a
falusi gytilekezetekben zajlott. Példaul Csicserben végzett szolgalata-
réligy ir: ,Sokalta ugyanis évenkint ennyi idére magara hagyni gyii-
lekezetét.” Ez a félmondat mar nemcsak a Magda Sandor csicseri
lelkészhez vald viszonyt mutatja, hanem azt is, hogy a szeminaristak
kozosségébe beépiilt a falusi gyiilekezet lelki és etikai tere is. Szamra
a gyiilekezet tagjai nem az éves lelkészi jelentésekben megjelend sza-
mok vagy szamadatok, hanem ¢él6 kozosség, amelynek kiszolgalta-
tottsagat Erdélyi mar sajat szolgalati felel6sségként élte meg. Hasonlo
megtapasztalds mutatkozik a palagyi és galocsi helyettesitések soran
is. Eletrajza alapjan azt lehet érzékelni, hogy Erdélyi nem a szemin4-
rium kozegben talalta meg a kozosségi hovatartozast, hanem az egy-
hazkozségek €16 gyiilekezetében. A , kedves és lelkes gyiilekezetben™¢

* Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 21.
6 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 21.
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kifejezés tobbszor eléfordul, és ezek a szolgalatok kozvetlen vissza-
csatolast nyujtanak a hivatas gyakorlati értelmérol.

Urban Karoly életrajzaban a szemindriumi kozosségi élmények és
barati kapcsolatok legalabb annyira jelentds szerepet jatszottak, mint
maga az oktatds. A teoldgiai képzés nem csupan elméleti felkésziilés,
hanem kozdsségi formalodas is volt, amelyben a teologusok egymas
hitét és elkotelezddését erdsitették. Az életrajzaban egy kiilondsen
mély, személyes rétege a barati kor” munkdjanak bemutatdsa. Urban
emlékezéseiben a barati kapcsolatok szorosan dsszekapcsolddnak a
lelki élményekkel. ,,A theolégus onképzé munkak kozott meg kell
emlitenem, mely az 6nallo bibliatanulmanyozasban segitségemre
volt, az a kis barati kort, amely hetenként egyszer 6sszetilt, hogy 6n-
maga tusakodjék az ige megértéséért és annak az életiinkbe vald atiil-
tetéséért.”*® Ez a kozosség a teoldgiai hallgatok korében sajatos Ige-
kozpontu ,kis egyhdzza” valt. Urban hangsulyozza, hogy ,Igazi
tusakodasok voltak ezek, ahol néha a vergédo hallgatas tobbre tani-
tott, mint sok mas szélamos beszéd.”* Az idézet jol mutatja, hogy a
teologusok ezen kozossége nem felszines tarsasagi érintkezést, ha-
nem mély, lelki kapcsolatot jelentett. Szamara ez nem csupan egy bib-
lids, karizmatikus kozosség volt, hanem az Ige megértése és a hit
megélése. A hallgatas, a bels6 kiizdelem kozos formalta leginkabb azt
a kozosségi tapasztalatot, amelyet Urban egyenesen isteni jelenlét-
ként értékelt: ,,Isten volt veliink mert kendézetleniil és teljesen 6szin-
tén tudtunk Isten elétt megallani.”® A szemindriumi kozosség barati
jellegét erdsitette az oktatok kozvetlen kapcsolattartasa is. Széke Ist-
vanrdl azt irta, hogy mint bardtunk és batyank jart kozottiink, vagy-
is a tanar és a diak kozotti kapcsolat nem korlatozodott a tantermi
fegyelemre, hanem testvéries, kozosségi format 6ltott. Az udvaron

7 A baréti korokrél 14sd bévebben: Orbdn Marianna: Ebredési mozgalom a Karpétaljai
Reformatus Egyhdazban. In: Acta Beregsasiensis. 2009. 2. sz. 239-244., Horkay Barna:
A Keleti Bardti Kor. Képek a kdrpdtaljai ébredésbél. Kom Over En Help Alapitvany,
1998.

8 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 88.

* Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 88.

0 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. i.m. 88.
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folytatott beszélgetések, a formalis és informalis tanuldsi terek kozot-
ti atjards sajatos légkort teremtett, amelyben a kozosség identitasa
er6s0dott. Ez a fajta kapcsolati dinamika jol illusztralja, hogy a ta-
nar-diak kapcsolat gyakran lelkipasztor-gyiilekezet mintajara épiilt.

A kozosségi élmények azonban nem mertiltek ki a tanuldsban és
beszélgetésekben. Urban hangsulyozza, hogy a gyakorlati szolgalatok
- példaul a komaromi gytilekezetben eltoltott segédlelkészi iddszak
vagy az erdélyi utja - szintén kozosségi tapasztalatként rogziiltek. A
nyari szolgalatok soran nemcsak egyéni tapasztalatot szerzett, ha-
nem megtapasztalta a magyar reformatus kozosségek sokféleségét, s
ezzel a tagabb kozosségi Osszetartozds érzését is. Errdl igy ir: ,Egy-
haznak munkdjanak az evangéliumi misszi6i munka iranydba valo
slirg6s és sziikséges iranyat csak erdsitette bennem a komdaromi gyii-
lekezetben eltoltott két honapos exmittalt segédlelkészi szolgalat, va-
lamint 1937 nyaran Erdélyben tett korutam és a kolozsvari theologi-
an toltott egy honapos tartozkodasom.™! A kozosségi tapasztalatok
tehat nem szoritkoztak a szemindriumi kozegre, hanem regionalis és
nemzeti dimenziéval is kib6viiltek. Erdemes kiemelni, hogy Urbén
szamara a kozosségi élmények nem pusztan tarsasagi id6toltést jelen-
tettek, hanem osszekapcsolddtak a lelkészi hivatas és a hit megélésé-
vel. A kis barati kori munka, a k6zos imadsagok és a hallgatéi kiscso-
portok egy olyan kozeget teremtettek meg, amely mondhatjuk azt is,
hogy el6képe volt a késdbbi gyiilekezeti szolgalatanak. A kozosség-
ben megsziiletd igei felismerés nem dogmatikai tantételekhez, ha-
nem a barati kor testvéri kozosséghez kotott. Azt is latnunk kell, hogy
ebben az életrajzi rétegben erésen jelen van pietizmus, a kiskozosségi
szektasodas, amely athatotta a késébbi barati koroket és magat a ke-
leti barati kort is.”> A teoldgus életforma itt egyszerre lelki tt és bara-
ti koros gyakorlat volt. El lehet mondani, hogy Urban szamadra a sze-
minariumi kozosségi élmények és barati kapcsolatok donté szerepet
jatszottak a lelkipasztori identitds kialakuldsaban. Végiil ezek nem

1 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. i.m. 88.

2 Tomoskozi Ferenc — Cstliros Andras Jakab: A belmisszi helyzete a csehszlovékiai
magyar reformatusok koérében 1945-1952 kozott. In: Historia Ecclesiastica, XV,
2024, 1. 119-138.
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csupan diakévekhez kot6do emlékek maradtak, hanem a késGbbi lel-
kipdsztori szolgalat szerves eloképei, amelyekben Isten vezetésének
kozvetlen tapasztalatat latta.

Tomoskozy Laszlo életrajzaban a losonci teologiai évek nem csu-
pan tanulmanyi évek szintjén jelennek meg, hanem olyan kézosségi
tapasztalatként is, amely mélyen befolyasolta személyiségét, kapcso-
latrendszerét és késobbi szolgalati szemléletét. A szeminarium, mint
minden zart intézményi keret, nem pusztan oktatasi helyszin, hanem
intenziv kozosségi élet szintere is, amelyben baratsagok, szovetségek,
de olykor fesziiltségek és konfliktusok is meghatarozova valtak. Mar
a beiratkozas pillanatatdl a kozosség mar hangsulyosan jelenik meg,
hiszen bétyjaval - Témoskozi Ferenccel - egyiitt utazik Losoncra. ,,O
mint IV.-éves, én mint tapasztalatlan és esetlen elsééves golya.” A
testvér jelenléte biztos tamaszt nyujtott, ugyanakkor a nagyobb diak-
tarsadalomhoz val6 csatlakozasban a ,,golya” statusz jelzi a beillesz-
kedés kihivasait és ritusait. A szemindriumi élet kozosségi aspektusa
a kollokviumokhoz és a legaciokhoz is kapcsolddott. Az elsé kollok-
viumi sikerek utan Témoskozy 6rommel ir az els6 legaciordl: ,,a lega-
ciévalasztds és szamomra az elsd legaci6é nagy izgalmai és szerény
jovedelme, amely akkor mégis boldogga tett.”* A legacié nem csupan
anyagi segitséget, hanem kozosségi elismerést és beagyazottsagot je-
lentett, hiszen a fiatal teologus el6szor talalkozott kozvetleniil a gyii-
lekezetek bizalmaval. Szamara a kozosségi élet masik fontos terepe az
éneklés és a zenei szolgalat volt. Tomdoskozy a teoldgia karmestere-
ként vett részt a bibliadrdkon és gyiilekezeti alkalmakon, ahol az
énekvezetés felel0ssége egyszerre kozosségi és spiritudlis funkciot
toltott be. Ez a szerep megerdsitette kapcsolatait, de ennek az id6igé-
nyessége a tanulmanyi teljesitményére is kihatott. ,,Elég sok idémet
vette igénybe ez a foglalkozas, ami a tanulmanyi eredményemen is
atlatszott.” A kozosségi szolgalat és a tanulmanyi kételesség kozotti
fesziiltség itt vildgosan latszik, mivel a kozosségi elvarasok elonyt él-
veztek szamara, még ha az, az egyéni haladas rovasara is ment.

3 Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 172.
* Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 172.
% Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 172.
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A szemindrium egyik legdramaibb k6zosségi élménye a rozsnyoi
temetés volt, amelyet csak 6 emlit az életrajzaban. A hallgatok kozo-
sen késziiltek Széke Istvan temetésére, de a téves értesités miatt egy
nappal korabban érkeztek. ,,Megigértiik [a visszatérést], — de estére
kitort a palotaforradalom. A rozsnydi vasutallomason a theoldgus
ifjisdg megtagadta az engedelmességet, szornyti hangzavar keletke-
zett.”® Ez a ,ldzadds” a kozosség belsd szolidaritdsat mutatja, hiszen
a hallgatok kozosen vallaltak a fegyelmezetlenséget, és végiil kozosen
viselték a kovetkezményeket is. S6ros Béla reakcidja az engedetlen-
ségre — ahogy Tomoskozy Laszlo fogalmaz — a ,kegyetlen leszamo-
las” volt. ,A f6kolomposokat eltdvolitotta, — ezek mas theologidkon
helyezkedtek el”, a kisebb blindsoket pedig exmittalta.””® Ugyanak-
kor Tomoskozi Laszlé személyes élménye arra mutat ra, hogy a biin-
tetés nem pusztan megtorlds, hanem pedagégiai eszkoz is volt. S6ros
Béla ,,ugy fog megbiintetni, hogy javamra valjék” - idézte fel, és va-
léban az exmisszio, vagyis a gyakorlati szolgalatra kiildés ,,szamtize-
tés” ugyan, de egyben tapasztalatszerzés is volt a lelkipasztori élet
valdsagaban.

Itt fontos megfigyelni a biintetés és a megbocsatas 6sszefonddasat.
Bar a kikiildetés kényszert kévetkezmény volt, Tomoskozy mégis fej-
16dési lehetdségként élte meg, hiszen ,,megismertem a gyakorlati élet-
nek sok titkat s lattam, hogy sok minden nem gy van, ahogy mi azt
az iskolapadon megalmodjuk.” Ez a tapasztalat lehet6vé tette sza-
mara a visszatérést, sét a tanulds iranti fokozott elkotelezddést. ,,La-
zas buzgalomnal fogtam hozzd a tanuldshoz, sikeriilt is minden hi-
anyt potolnom.”" A megbocsatas tehat nem szavakban, hanem a
visszafogadas gesztusaban, a masodik esély megadasaban nyilvanult
meg. A szemindriumi barati kapcsolatok koziil a legjelentdsebb, élet-
re sz0l6 kotelék feleségéhez kotddik, akivel a IV. év elején talalkozott:

* Témoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 172.
*7 Egyelére nem tudni pontosan, hogy kik voltak ezek a teolégus hallgatok.
8 T6moskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 173.
* Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 173.
Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével. .. im. 173.
' Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 173.
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»Egy noi hallgaté pap-kislany iratkozott be a theoldgiara. Par napig
csoddjara jartunk, de azutan megszoktuk. Talan csak én nem tudtam
megszokni sohasem, nekem tovébbra is izgatta a fantdziamat, s taldn
a szivemet is. De nem csak taldn, mert ma — a feleségem.”®* Ez a sze-
mélyes mozzanat jol mutatja, hogy a szeminarium kozosségi milidje
nemcsak szakmai és barati, hanem életre sz6l6 csaladi kapcsolatokat
is teremtett. Azt még érdemes hozzatenni, hogy ez egy egyedi eset
volt, mert & volt az elsd és egyetlen néi teoldgus a szemindriumban.

Kritikai észrevételek, hianyérzetek
Annak a fényében, hogy milyen korszakban késziiltek az életrajzok,
néhdny esetbe kritikai megjegyzések is helyet kaptak. Ezek féként a
gyakorlati képzés hianyossagaira, a fegyelmezési rendszer merevsé-
gére vagy az intézményi struktirak nehezen atjarhaté voltara vonat-
koznak. Az ilyen kritikak feltarasa értékes kontrasztot nyujt és mutat
a kifejezetten az pozitiv emlékekre épiil6 életrajzi torténtekre.
Erdélyi Mihaly irasaban hangsulyos kritikai észrevételek olvasha-
tok. Kritikaként értelmezhetd az, hogy a szeminariumi kornyezet
sem garantalja automatikusan az egyhazkertileti elhelyezést — tobb-
szor kell helyettesité szerepbe lépnie, kiszolgaltatva a helyi struktu-
rak és személyi fliggdségek viszonyanak. Végiil az is kritikaként ér-
telmezhetd, hogy a ,tudomanyos képzés” kérdése — mely Patakon
kiemelkeddbb lett volna — Losoncon hattérbe szorul, és nem elény-
ként jelenik meg nala. Szdmadra az intézmény igy elsédlegesen nem
tudomanyos, hanem nemzetpolitikai és egyhazszervezeti szerepet
toltott be. Fontos kiemelni azt is, hogy bar Erdélyi nem vonta kétség-
be az oktatas értékét, vagy az oktatok hitelességét, a tanitds mindsé-
gérél, modszertanardl, intellektualis 1égkorérél nem ad bévebb le-
irast. Ez a hallgatds értelmezheté Ggy is, mint a szemindrium
oktatasi mindségének semlegessége vagy elvarasokon aluli teljesitése.
Nem emlit meghataroz6 tanulmanyi élményt, inspiralé eléadast,
vagy kiemelkedd teoldgiai vitat. Ez a hallgatds lehet tudatos is, hiszen

¢ Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 174.
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a hangsulyt nem az oktatdsi élményeke, hanem a hivatésra valo felké-
sziilés nehézségeire helyzete.

Urban Karoly életrajzi visszaemlékezése alapvetéen halas és pozi-
tiv hangvétel(i, amikor szemindriumi éveirdl beszél, mégis felfedez-
het6k benne olyan reflexiok, amelyek kritikai éllel, a hianyok tudato-
sitasaval jelzik a teoldgiai képzés korlatait. E reflexiok fontosak, mert
feltarjak, hogyan latta beliilrdl a teologiai akadémia erdsségeit és
gyenge pontjait. Urban visszaemlékezéseib6l kiolvashato, hogy a sze-
minarium oktatdi kozott erésen személytiiggd volt a képzés mindsé-
ge. Szoke Istvant és Soros Bélat példaul nagy lelkesedéssel mutatja be,
de mas tanarokra alig tér ki. Ez a hallgatdi perspektivabdl arra utal,
hogy a szeminarium nem volt minden elemében kiegyenstlyozott. A
hivatasformald erét elsésorban a karizmatikus személyiségek képvi-
selték, nem pedig a teljes intézményi struktara. A hiany igy abban
jelentkezett, hogy a képzés intenzitasa nagymértékben fiiggott attol,
éppen melyik tandr allt a katedrdn, és nem minden oktaté tudott
ugyanazon szinvonalon oktatni. A gyakorlati képzéshez kapcsolddo-
an is tetten érhet6 kritikai hang. Bar Urban elismeri, hogy a szemina-
rium felkészitette a szolgalatra, viszont a rimaszombati és batkai
gyiilekezetekben szerzett tapasztalatok azt mutattak szamara, hogy a
lelkipasztori munka igazi nehézségeire — példaul a ,,népiink rettentd
betegsége az egyke. Aztan meddig a falusi gyiilekezeteink k6zonye
- a teoldgiai képzés kevéssé készitette fel. A hallgatok ugyan tanultak
egyhaztorténetet, gyakorlati teoldgiat és missziologiat, de a minden-
napi lelkipasztori kiizdelmek - az ifjusagi munka nehézségei, a ko-
z0ny, a vagyonhajszolds — inkdbb a terepen valtak valosagga. Urban
szavaiban ez nem nyilt birdlat, de hidnyérzetként megjelenik a szemi-
narium az elvek szintjén adott iranymutatast, de a gyakorlatban sok
kihivassal egyediil kellett szembenézni. E kritikai reflexiok torténeti
Osszefiiggésben is értelmezheték. Szamara a két vilaghdboru kozotti
losonci szemindrium elsdsorban identitasmegdrz6 funkcidt toltott
be. Ez sziikségszertien magaval hozta, hogy a képzés hangsulya az
elméleti képzésen volt, mikézben a mindennapi gyiilekezeti munka

¢ Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... i.m. 88.
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lelkigondozdi aspektusaira kevesebb figyelem jutott. Urban emléke-
zése ezzel rejtett modon, de az intézményi prioritasok korlatozottsa-
gat is feltarta.

Tomoskozy Laszl6 memodrjanak egyik legjelent6sebb eleme a
visszatekintd kritikai onreflexid, amely nem csupan a szubjektiv ta-
pasztalatok feldolgozasat szolgdlja, hanem szélesebb torténeti és in-
tézményi Osszefliggések vizsgalatara is lehetGséget ad. A visszaemlé-
kezés e szakaszai kiilondsen fontosak abbdl a szempontbdl, hogy
egykori teolégusként miként értékeli a teoldgiai szeminariumi kép-
zést, annak pedagdgiai, lelki és tdrsadalmi hatdsait — és miképp fo-
galmazza meg hianyérzeteit, kritikdit. A kritikai észrevételek egyik
leggyakrabban visszatéré motivuma az oktatas tartalmi és modszer-
tani egyoldalisdga. Szamadra a teoldgiai tudds a reformatus ortodoxia
fenntartasat célozta, nem pedig azt, hogy a hallgatok elmélyitések
személyes kapcsolatukat Istennel. A legstulyosabb kritikak kozé tar-
tozik a fegyelmi rendszer mtikodése és a kozosségi élet megbicsakla-
sai. Soros Béla betegsége idején az ifjusag hihetetlen leziillésével kel-
lett szembenézni. Témegesen maradtak el a kollokviumok, és ,talan
senki sem volt, aki rendesen lezarta volna az évet.”* A fegyelmi gyen-
geség és a hallgatok felel6tlensége az oktatas hitelét is rontotta. A
rozsnyoi temetés koriili konfliktus tovabb mélyitette ezt a krizist, sét
a sajat esetét keserti ironidval értékelte, hiszen ,,Egyszerre vildgossag
gyulladt az agyamban. Rajottem, hogy ez olyan, mint amikor a laza-
do katonatisztnek odaadjak, csak ugy véletleniil, a revolverét, hogy
16jje agyon magat, miel6tt felakasztanak.”® A biintetésként értékelt
»exmisszio” végiil épitd tapasztalatta valt, de a reflexio vilagosan mu-
tatja a fegyelmi rendszer embertelenségét és paradox miikodését. To-
moskozy Laszlo tovabbi kritikai visszatekintése kiterjed a szeminari-
umi élet vilagi kornyezetétdl valo elszakitottsagara is. A memodr
tandsaga szerint maga az oktatas kevéssé készitette fel a hallgatokat a
tarsadalmi, politikai és kulturalis valésaggal valo talalkozasra. To-
vabba 6 ugy érzékelte, hogy a fiatal teologusok vilaga zart és védett

¢ Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 173.
® Tomoskozi Ferenc (szerk.): Az Ige erejével... im. 173.
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maradt, ugyanakkor ez a zartsag éppen azzal a veszéllyel jart, hogy a
végzett lelkészek késdbb, valamilyen szinten naivan, vagy épp ta-
nacstalanul keriiltek ki a mindennapok valésagba. S6t, az mellett
sem lehet elmenni, hogy a visszaemlékezés végén emlitette, hogy
kaplani vizsgajat éppen 1938 szeptemberében tette le — ez az id6pont
szimbolikus, hiszen néhany nappal késébb jon a miincheni egyez-
mény, amely Csehszlovakia széteséséhez vezetett. Az orszag militari-
zaléddsa, a mozgdsitasi parancs és a vasuton valo katonai utazas
mind azt mutatjék, hogy az egyhazi életet sem lehetett elvdlasztani a
kor torténelmi eseményeitél. A torténelmi fesziiltségek a személyes
sorsokra is hatassal voltak — példaul meghataroztak, hova tudott
szolgalatba keriilni, milyen formaban tudja majd teljesiteni a sza-
mukra Gjdonsagnak haté régi-uj magyarorszagi kozosségi szerepe-
ket. Tomoskozy Laszlo azért torekedett arra, hogy hianyérzeteit
kontextusba helyezze, és felismerje azok torténeti és intézményi hat-
terét. Az elmaradt beszélgetések, a hidnyzé mentoralds vagy a kriti-
kai gondolkodas elfojtasa mogott nem rosszindulatot vagy szandékos
korlatozast latott, hanem egy tulélésre beallitott intézmény logikajat,
amely a politikai és egyhazi kényszerek kozott lavirozott.

Osszegzés

A tanulmadny a két vilaghaboru koézotti idészak magyar reforma-
tus egyhaztorténetének egy eddig kevéssé feltart részét vizsgdlja,
mégpedig a Losonci Reformatus Teologiai Szeminarium hivatésfor-
malo szerepét, valamint annak recepcidjat az 1942-1943-ban késziilt
lelkészi 6néletrajzokban. A kutatas soran harom olyan életrajz keriilt
goresé ald, amelyek részletesen targyaljak a losonci tanulmanyokat.
A kutatas f6 kérdései arra iranyultak, hogy miként jelenik meg a sze-
minarium, mint hivatasformal6 és identitasképz6 kozeg; hogyan ér-
tékelték a hallgatok tanaraik teologiai és pedagdgiai stilusat, milyen
szerepet jatszott az intézmény a kisebbségi magyar reformatus iden-
titds megerdsitésében; valamint milyen visszatéré mintazatok (elhi-
vas, megtérés, szolgalat, kozosségi Osszetartozas) azonosithatok. Az
életrajzok alapjan a losonci teoldgiai szemindrium egyszerre jelentett
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szakmai képzést, lelki elmélytilést és nemzeti identitdsképzd teret. A
hallgatok szamdra a szemindrium az elhivas megerésodésének, a lel-
kipdsztori hivatas elsajatitasanak és a magyar kulturalis 6nazonossag
megOrzésének szintere volt. A tandri kar - kiilonosen Soros Béla és
Sz6ke Istvan — karizmatikus hatdsa doéntének bizonyult, az idékozi
exmisszié pedig biztos alapot nyujtott a késobbi lelkipasztori szolga-
latra. Bar felbukkannak kritikai hangok az oktatas egyoldalusagarol
és a fegyelmi szigorrdl, a visszaemlékezések tulnyomorészt a hala és
az elkotelezddés hangjan szolnak. A tanulmany végkovetkeztetése
az, hogy a Losonci Teolégiai Szemindrium nem csupdn oktatasi in-
tézmény volt, hanem olyan hivatds- és identitasformalo kozeg, amely
meghatdrozé mddon jarult hozza a csehszlovakiai magyar reforma-
tus kozosség szellemi és lelki onfenntartasahoz, hatdsa pedig a rend-
szervaltas utan érezheté maradt.

Felhasznalt irodalom

Tomoskozi Ferenc (szerk.: Az Ige erejével. Lelkészi életrajzok és adattar
Gomortdl a keleti hatarig. Selye Janos Egyetem, Komarom, 2022.

Somogyi Alfréd (szerk.): Szaz év - A Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz
torténete az onallosulastol napjainkig. A Szlovakiai Reformatus Keresztyén
Egyhaz Kulturalis és Kézmiivel6dési Kozpontja, Alsomihalyi. 2023. 194-196.

Somogyi Alfréd: A Losonci Teologiai Akadémia tudomanymivelése. In:
Teologiai Forum. 2015, 8. évf.: 8, 1. sz., 92—125.

Somogyi Alfréd: Liceumtol a teoldgidig : Reformatus oktatas Losoncon a 17-
20. szazadban. In: Kolumban Vilmos Jozsef (szerk.): Az iskolak f6l6ttébb
sziikséges voltardl Egyhaztorténeti tanulmanyok. Kolozsvar, Kolozsvari
Protestans Teologiai Intézet, 2022. 355-363.

Somogyi Alfréd: Reformatus teologusképzés Felvidéken. In: Csorba David,
Lapis Jozsef, Szatmary Emilia (szerk.): ,,/gy sz61 az én Uram, az Ur...” Tisztelgd
irasok Fodor Ferenc professzor ur 65. sziiletésnapjara 1. kiad., Hernad, Hernad
Kiado, 2021. 219-255.

Somogyi Alfréd: A losonci reformatus teolégia. In: Gyurcsik Ivan, Somogyi,
Alfréd (szerk.): ,, Megtartani és megmaradni” Bészorményi Istvan emlékkotet.
1. kiad. Komarno, Calvin J. Teologiai Akadémia, 2024. 163—195.



Hivatds és identitds — A losonci teoldgiai szemindrium az 1942-1943-as lelkészi... 221

Herman M. Janos (felelés szerk.): Minden tekintetben kisebbségben.
Emlékkonyv  Urban Karoly reformatus lelkész sziiletésének szazadik
évforduldjara. Partium Kiado, Bihar, 2015. ISBN: 978-606-8156-68-2

Orban Marianna: Ebredési mozgalom a Karpataljai Reformatus Egyhazban.
In: Acta Beregsasiensis. 2009. 2. sz. 239-244.,

Horkay Barna: 4 Keleti Barati Kér. Képek a karpataljai ébredésbol. Kom Over
En Help Alapitvany, 1998.

Tomoskozi Ferenc — Cslirds Andras Jakab: A belmisszié helyzete a

csehszlovéakiai magyar reformatusok korében 1945-1952 kozott. In: Historia
Ecclesiastica, XV. évf. 2024/1., 119-188.



Jan Tomasula és Vojtech Ozorovsky
egyhazfegyelemi iigye,
a Szervezd Bizottsag korszakanak lezarasa

The ecclesiastical disciplinary case of Jan Tomasula and
Vojtech Ozorovsky, the end of the Organizing Committee era

Somogyi Alfréd'

Beérkezett/Received: 2025.10.15.
Lektordlva/Reviewed: 2025.11.02 / 2025.11.05.

Elfogadva/Accepted: 2025.11.13.
DOI: 10.36007/teofor2025.2.222-233

Abstract: The ecclesiastical disciplinary case of Jan Tomasula
and Vojtech Ozorovsky, the end of the Organizing Committee
era

In 1939, as a result of the First Vienna Award, only 28 Reformed
congregations remained in Slovakia. With the border changes,
most of the congregations returned to Hungary. An Organizing
Committee consisting of Slovak pastors and lay members was
temporarily established to coordinate the life of the
congregations remaining in Slovakia. At the end of World War
I, Czechoslovakia was reestablished, and nearly 300
Hungarian Reformed congregations came under Czechoslovak
jurisdiction once again. The Organizing Committee continued
to head the church until 1952. The study examines the
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background of the restoration of the synod system, as well as
the means and circumstances of the transfer of power.

Keywords: Reformed, Organizing Committee, Tomasula,
Ozorovsky,

Bevezetés

A témank, els6 hallasra, az egyhaztorténeti bulvar kategoéridjaba is
tartozhatna, hiszen Jan Tomasula és Vojtech Ozorovsky, hosszu éve-
ken keresztiil a Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhdz két meg-
hatdrozé vezetdje volt. Az 6 fegyelmi tigyitk mégsem azért fontos a
szamunkra, mert egyhdzvezet6i mulasztasokrol, vagy éppenséggel
tulkapasokrol van benne sz, hanem azért, mert ez az iigy — ponto-
sabban annak kimenetele - nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a refor-
matus egyhaz, a II. vilaighabort utan 6-7 évvel, vissza tudjon allni a
reformatussagra jellemz6 egyhdzstruktdrara, a zsinati rendszerre,
amelyben a Zsinat - és ezaltal az egyhaz — élén, egyhazi és vilagi ve-
zetd, nevezetesen valasztott plispok és fégondnok all.

Eloljaroban tekintsiik 4t azt az egyhaztorténeti idészakot, amely-
ben ez a két személy vezette a Szlovékiai Reformatus Keresztyén Egy-
hazat. A Szervezd Bizottsag iddszakardl beszéliink. A Szervezd Bi-
zottsag, az 1. bécsi dontés kovetkeztében alakult meg. 1938
novemberében, Csehszlovakia megsziinését és a Trianonban elcsatolt
teriiletek Magyarorszaghoz vald visszacsatoldsat kovetden, a Szlo-
venszkoi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhdz gyiilekezetei
visszaintegralodtak az évszazados magyar reformatus egyhazstruk-
turaba: a Dunantuli-, a Tiszdninneni és a Tiszantuli egyhazkeriiletek
kebelébe. Az 1939. mércius 14-én létrejott 6nallé szlovak allam terii-
letén, mindossze 28 reformatus gyiilekezet maradt: négy magyar és
24 szlovak anya- és leanyegyhdzkozség. Mondhatnam, hogy a torté-
nelem ujra irta 6nmagat, hiszen Magda Sandor, tiszdninneni piispok,
ugyanigy megbizottat hagyott maga utdn a szlovakiai gyiilekezetek
életének koordindldsara, mint 20 évvel korabban Németh Istvan és
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Révész Kalman piispokok?®. Csakhogy a Magda altal megbizott Bo-
szorményi Sandor, homonnai lelkész piispoki megbizasat nem fogad-
ta el az illetékes szlovak allami hivatal. Azt mondtak, hogy egy Szlo-
vakidban illetékesség nélkiili — igazabdl magyarorszagi — piispok
megbizasa nem ér semmit. Igaz, ebben az dllami elutasitasban — meg-
latasom szerint - erdteljesen benne volt Jan Tomagula keze is. A Szer-
vezd Bizottsag lelkészi elnoke, 1938-ban mar a szlovak lelkészi kar
legismertebb személyisége volt. Ismertségét a 10 évvel korabban meg-
alapitott Szlovak Kalvinistak Szovetségének koszonhette. Ez a szer-
vezet intézte a szlovak gytilekezetek tigyeit és koordinalta a misszids
munkat. Tulzas lenne azt allitani, hogy egyhaz volt az egyhazban, de
tény, hogy a Csehszlovakiaban jelentés magyar tobbségti reformatus
egyhdzban ez a szervezet intézte a szlovak gytilekezetek és hivek lelki
életének szervezését. S amikor a visszacsatolds utdn a 28 gyiilekezet
itt maradt Szlovakidban piispok, zsinat, egyhazkeriileti vezetés és
mikodoképes egyhazmegye nélkiil, akkor ez a szervezet volt az,
amelyiknek a talajan elindult a szervezkedés. Mar 1938. december
18-an sor kertilt egy taldlkozéra Nagymihdlyban, amelyen a ,,hogyan
tovabb” kérdésre keresték a vélaszt a szlovdk reformatusok®. Ezt a
gytlést nem lehet semmilyen egyhazi szerv iilésével beazonositani,
mert a jelenlévék onkéntes alapon és nem gyiilekezeteik képviseleté-
ben vettek részt rajta. A talalkozdt Jan Tomasula vezette. Itt hoztak
létre egy testiiletet — 3 lelkészi és 3 vilagi taggal —, hogy ez a hat ember
kezdje meg a sziikséges egyeztetéseket a reformatus egyhaz ujjaszer-
vezésérdl az Uj allampolitikai viszonyok kozott. Ez a testiilet volt a
Szervezd Bizottsag el6dje. Igaz, volt egy masik elképzelés is az 1ij hely-
zettel kapcsolatban, mert 39 janudrjaban az Ungi egyhdzmegye gyii-
lekezetei megtartottak a kozgytlésiiket és a Felsd-zempléni gytileke-

2 Somogyi Alfréd: A Szervezé Bizottsag kezdete és vége. In: Kényovd Annamdria,-
Konya Péter (ed.): Reformdcia v strednej Eurdpe (I1.). PreSovskd univerzita v Presove,
Eperjes; 2018., 276-286

> Somogyi Alfréd: A Szervezd Bizottsag 1939-1951. In: Simon Attila (szerk.): Nemzeti
és ideoldgiai béklyoban : Reformatusok és a reformatus egyhdz a madsodik
vilaghdbort utdni Csehszlovakidban. Selye Janos Egyetem, Komarom, 2023., 60-95
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zetek is kozgytlést tartottak. Az ungiak ugy dontottek, hogy
megalakitjak az ungi szlovak egyhdzmegyét, a zempléniek viszont
kivarasos allaspontra helyezkedtek és az egyhazmegye kialakitasaval
meg akartdk varni a definitiv hatart Magyarorszag és Szlovakia ko-
zott. Ne feledjiik: 1939 janudrjaban vagyunk, két honappal a Jozef
Tiso-féle Szlovakia megalakuldsa el6tt. A Szlovak Kalvinistak Szovet-
ségének meghatdrozé emberei nem értettek egyet a zempléniekkel és
1939. marcius 3-ra egy lelkész-presbiteri konferenciat hivtak ossze,
ugyancsak Nagymihdlyba, ahol 75 aldir¢ tette papirra a reformatus
egyhazzal kapcsolatos allaspontjat és igényeit, amit eljutattak a po-
zsonyi vezetéshez is. Kis kitéréként jegyzem meg, hogy a szlovak re-
formatusoknak — Stefan Stunda személyében - volt egy nagy partfo-
gojuk Pozsonyban. Egyébként lelkészi végzettségli Stunda is — bar
mar 20 éve allami, minisztériumi hivatalnok volt — bekeriilt a Szerve-
z6 Bizottsagba. Nem csoda tehat, ha a szlovak allami vezetés a Szer-
vezd Bizottsdgot fogadta el a reformatusok legitim képviselGjének és
nem a Magda Sandor piispok dltal megbizott Boszérményi Sandor
lelkészt.

1939 majusaban - immar szlovak allami jovahagyassal - hivott
Ossze a Szlovak Kalvinistak Szovetsége egy ujabb gytlést Nagymi-
hélyba. A 28 reformatus gyiilekezetbdl 13 anyaegyhaz és 3 leanyegy-
haz képviselGje jelent meg ezen a majusi talalkozon, amely egy adott
pillanatban alakul6 kozgytiléssé nevezte at magat, kimondta, hogy
létrehoznak egy magyar és egy szlovak egyhazmegyét és megalakit-
jak a Szervezo Bizottsagot, amelynek lelkészi elnokévé Jan Balaz lasz-
toméri lelkészt, vildgi elnokévé, pedig Stefan Stunda miniszteri tana-
csost valasztottak meg*. A Szervezo Bizottsag tagja lett Jan Tomasula
bandci és Konyves Istvan petdszinyei lelkész, valamint Bikfalvy Jend
banoéci kozségi jegyzo6 és Panthy Béla szokolcsi kozségi jegyzo. Igaza-
bdl ez a testiilet — a Szervezd Bizottsag — lett a reformatus egyhdznak
az a testiilete, amelyik 13 éven keresztiil irdnyitotta a szlovakiai refor-
matus egyhazat.

* Somogyi Alfréd: A Szervezé Bizottsag 1939-1951. In: Simon Attila (szerk.): Nemzeti
és ideoldgiai béklyoban : Reformatusok és a reformatus egyhaz a madsodik
vilaghdbort utani Csehszlovakidban. Selye Janos Egyetem, Komarom, 2023., 60-95
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A 1II. vilaghaboru id6szakaban logikusnak és indokoltnak is td-
nik, hogy egy kollektiv vezeté testiilet alljon a 28 gyiilekezetben él6
egyhaz élén, hiszen Pozsonytdl a keleti végekig, lehetetlenség volt ki-
alakitani egy klasszikus reformatus egyhazstruktarat: egyhdzme-
gyékkel, egyhazkeriiletekkel és konventi vezetéssel, uigy, ahogy az
korabban Csehszlovakiaban, vagy azt megel6z6en a Magyar Kiraly-
sagban miikodott. Azonban a II. vilaghaboru lezarasaval és Cseh-
szlovéakia feltamasztasaval, Ujra az a helyzet allt el6, ami 1918-19-ben,
hogy kozel 500 reformatus gyiilekeze6t szakadt ki ismét a Magyaror-
szagi Reformatus Egyhazbol és keriilt vissza csehszlovak, illetve -
Karpatalja esetében immar - szovjet fennhatésag ala.

Adddik a kérdés, hogy miért nem tudott visszadllni egyik naprol
a masikra, az 1938 el6tti csehszlovakiai egyhdzstruktira: immar
nem hdrom, hanem kér keriilet és az egyhdzmegyék? Ennek én nem
egyhazi, hanem kimondottan politikai okait latom. 1945. majus 8-a
utan, a kezdeti bizonytalansag hetei utan, a Benes-dekrétumok id6-
szakaban, a magyarok és németek teljes jogfosztottsaganak sot, habo-
rus blindsségének kimonddasa® mellett, lehetetlenség azt elvarni, vagy
akar csak feltételezni, hogy néhany hét, vagy honap alatt ujja tud
szervezddni az ismét jelentds magyar tobbségl reformatus egyhaz az
Ujjdalakult Csehszlovakidban. Nem beszélve arrol, hogy a szlovak
Osszetétell Szervezd Bizottsag, a helyén volt. Egyetlen utalast tennék
arra, hogy mennyire is volt a helyén ez a testiilet? 1945. majus 24-én,
vagyis a béke 16. napjan, a Szervezé Bizottsag Kassan tartott egy ta-
nacskozast. Itt négy szabalyrendeletet fogadtak el®. Az els6 a vissza-
keriilt gyiilekezeteket beosztottak 9 egyhazmegyébe, amelyek koziil 3
szlovak és 6 magyar volt. A masodik szabalyrendelet a lelkészek
nyelvtudasardl rendelkezett: a fiatalabb lelkészek és segédlelkészek 2
évet, az id6sebbek 3 évet kaptak arra, hogy megtanuljanak szlovakul
és a Szervezd Bizottsag itt kimondta, hogy a lelkészképesitd vizsgak

> Lasd:KovesdiJanos (szerk): Edvard Benes elnoki dekrétumai, Panndnia Kényvkiado,
Pozsony, 1996.

¢ Az ismertetés a vonatkozo jegyzO6konyvek alapjan irodott, amelyek a Szlovékiai
Reformatus KeresztyéN Egyhaz Zsinati Levéltirdban, a Szervezd Bizottsag
dossziéaban taldlhatéak, Komaromban.
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ezen tul csak dllamnyelven valésulhatnak meg. A harmadik szabaly-
rendelet arrdl szolt, hogy az Gjonnan kialakitott egyhazmegyék élére
megbizottakat nevezett ki a Szervez6 Bizottsag. Bar a jegyzékonyv
ezt nem tartalmazza, mégis tudhatd, hogy az a szempont vezérelte
Tomasulédékat, hogy a megbizott személy tudjon szlovékul. Es a ne-
gyedik szabalyrendelet az istentiszteletek nyelvérél rendelkezett.
Meghataroztak, hogy melyik gyiilekezetben milyen nyelven lehet
prédikalni, s a vegyes ajku gyiilekezetekben havonta hany magyar és
hany szlovak istentisztelet legyen, vagy lehet. Ugyancsak kis kitéro-
ként jegyzem meg, hogy mind az egyhdzmegyei megbizottakkal,
mind az istentiszteletek nyelvének meghatarozasaval a Szervezd Bi-
zottsag olyan jogokat vindikalt maganak, amely jogok soha nem illet-
ték meg még a Zsinatot sem, hiszen az egyhazmegye élére valasztas-
sal keriiltek az esperesek, a liturgia nyelvét pedig maig az adott
gyiilekezet6 hatarozza meg a reformatus egyhdzban.

A Szervezd Bizottsag néhany hét elteltével ujra tanacskozott. Az
1945. junius 13-an felvett jegyz6konyvben talalunk egy érdekes mon-
datot. A 1ényege, hogy foglalkozni kell majd azoknak a gyiilekezetek-
nek a helyzetével, pontosabban a vagyonaval, amely gyiilekezetekbdl
a magyar hivek at fognak telepiilni. A Szervezo Bizottsdgnak nem az
volt a fontos, hogy megtartsa helyben a reformatusait, még ha azok
magyarok is, hanem az, hogy a magyarok kitelepitése utdn, a felsza-
badult reformatus vagyon nehogy az evangélikus egyhaz kezére ke-
riiljon. Nem folytatom ezt a vonalat, mert nem ez az alaptémank. Azt
viszont szeretném leszdgezni, hogy a hontalansag éveinek nevezett
id6szakban, Gottwaldék 1948. februari hatalomra keriiléséig, a cseh-
szlovak allami vezetésnek nagyon is megfelelt a Jan Tomasula nevével
fémjelzett Szervezd Bizottsag.

A helyzet, igazabdl a kommunista hatalomatvétel utan kezdett -
igaz, csak nagyon lassan — valtozni. Az 1949-es vallasiigyi torvény és
az allami egyhaziigyi hivatali struktura kiépitése, egyfeldl lehet6vé
tette, hogy allami kontroll alatt szervezédjon ujja a reformatus egy-
haz, masfeldl pedig tigy alakultak a dolgok, hogy feleslegessé és talan
mar terhessé is valt a kommunista allamhatalomnak a Szervezé Bi-
zottsag és annak meghatarozd emberei.
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Az 1951. évi zsinat

Az 1951 augusztusaban zsinatot tarthatott a reformatus egyhaz.
Korabban erre azért nem volt lehet6ség, mert a magyar zsinati képvi-
selok - lelkésziek és vilagiak — nem tudtak igazolni az allampolgarsa-
gukat a zsinattartds dllami engedélyeztetéséhez. Nem tudtdk, mert
nem volt csehszlovak allampolgarsaguk. A pozsonyi zsinat uj vezetd-
ket valasztott, lelkészi els6 ember tovabbra is Tomasula maradt, de
helyettesévé Varga Imre rimaszombati lelkipasztort valasztotta a Zsi-
nat. Es kimondték azt is, hogy a reformdtus egyhdz visszaallt a zsina-
ti rendszerre, vagyis a Szervez6 Bizottsag id6szaka véget ért, és maga
a Szervezd Bizottsag 1951. augusztus 6-an — a Zsinat dontése nyomdn
- megszlint. Az egyhazat az 1951 decemberében megvalasztott Zsi-
nati Tanacs kormdnyozza. Es itt indul egy érdekes, még alaposabb
kutatast igényld id6szak, ugyanis Tomasula — gy tlinik — nem vette
komolyan a Zsinat dontését. O, aki egy személyben az 0 zsinat lelké-
szi elnoke is volt és a megsziintetett Szervezo Bizottsag elndke is, to-
vabbra is eljart a Szervezd Bizottsag nevében. Ha mentegetni szeret-
ném Tomasulat, akkor azt mondhatnam, hogy a Szervezd Bizottsag
b egy évtizedes munkdjat nem lehetett egy zsinati hatdrozattal le-
zarni és masnap reggeltdl attérni a normalis zsinati egyhazkormany-
zasra. Ha pedig bantani szeretném, akkor azt mondhatndm, hogy
Tomasula nem élt azzal a paratlan lehet6séggel, hogy a megsziint
Szervezé Bizottsagnak is 6 volt a lelkészi vezetGje és az 4j zsinatnak is
6 volt a lelkészi elnoke. Az atallas igy konnyen végbe mehetett volna.

Az1952. évi zsinat

A mar magyar tobbségii zsinat elérte, hogy 1952-ben a Szervezd Bi-
zottsag nagy emberei lemondtak a zsinati vezet6i tisztségiikrol. 1952-
ben igy lett Tomasula helyett Varga Imre — akkor még — fGesperes és
Vojtech Ozorovsky helyett Csdji Bertalan, fégondnok. A lemonda-
sukban egészen biztosan benne volt az is, hogy a kommunista allam-
hatalomnak inkabb megfelelt egy lojalitdsra kényszeritheté magyar
Varga Imre, mind egy olyan multtal rendelkezé Jan Tomasula, aki
megfelelé ember volt a Tiso éraban is és a benesi években is. A refor-
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matus egyhdzra gyakorolt allami rahatast is kutatnunk kell még en-
nek az idészaknak a tisztan latasahoz.

Tomasulaék lemondasa és Varga Imréék helyzetbe keriilése azon-
ban lehetéséget teremtett a Szervezd Bizottsag idGszakanak, leg-
alabbis utébbi néhany évének attekintésére. Az egyhdz uj vezetdi,
miutan tajékozodtak, egyhazon beliil is talaltak jocskan olyan tigye-
ket, amelyek indokoltta tették, hogy a lemondott egyhazvezetdket
elszamoltassak.

Az elszamoltatas

1953. augusztus 4-én és 5-én iilésezett Pozsonyban a Szlovenszkoi
Reformatus Keresztyén Egyhaz rendkiviili birésaga, Jan Tomasula és
Vojtech Ozorovsky fegyelmi tigyében. Tomasula ellen 14 vadpont fo-
galmazodott meg, négyben felmentették, tizben vétkesnek talaltak.
Ozorovsky ellen 12 pontban emeltek vadat, 6t alol felmentették és hét
pontban kimondtak a blindsségét.

Miel6tt roviden ismertetném azokat a vadpontokat, amelyekben
elmarasztalta az egyhdzi bir6sag a panaszlottakat, megjegyzem, hogy
jogtorténeti szempontbol érdekes volt az eljards. A birésdgot ugyanis
az 1951-es zsinaton elfogadott szabalyrendelet alapjan allitottak fel és
az eljaras is az 0j szabalyrendeletben foglaltak szerint folyt le. A vad-
pontok kozott azonban — mindkét panaszlott esetében - tobbségben
voltak azok a tényallasok, amelyeket az 1904-07-es budapesti zsina-
ton elfogadott reformatus torvénygytjtemény konkrét passzusaira
alapoztak és Tomasula esetében 3, Ozorovsky esetében 2 olyan vad-
pont volt megfogalmazva és nyert is bizonyitast, ami az 1951-es tor-
vénytarban foglaltakra volt alapozva.

Rendelkezésiinkre 4ll az irdsos itélet és annak indoklasa’. Ennek
alapjan, Jan Tomas$ula panaszlottat az egyhazi birdsag vétkesnek
mondta ki az alabbi vadpontokban:

1. Mint a Szervezd Bizottsag lelkészi elnoke nem gondoskodott ar-
rdl, hogy idejében és szabalyszertien elkésziiljon az egyhaz zarsza-
maddsa az 1945, 1946, 1947, 1948, 1949 és 1950-es évre.

7 A SZRKE Zsinati Levéltara, Komarom.
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2. Nem gondoskodott arrol, hogy az Egyhdz vagyonarol idejében
rendes leltar és nyilvantartas késziiljon.

3. Nem gondoskodott az Egyhaznak juttatott kiilonféle természet-
beni adomanyoknak pontos nyilvantartasarol és elszamolasarol.

4. A Szlovak Kalvinistak Szovetségének elnokeként elmulasztotta a
szOvetség gazdasagi tigyeinek feliigyeletét, ami miatt a szovetség
gazdalkodasa attekinthetetlen, s a szévetség feloszlatdsanal a va-
gyoni helyzet megallapithatatlan volt.

5. Tobb éven at nem gondoskodott a Kalvinske hlasy egyhazi hiva-
talos lap eldfizetési dijhatralékainak begyujtésérdl, ami miatt az
egyhaznak tetemes vagyoni kara keletkezett.

6. Nem vezetett pontos nyilvantartast az Egyhaznak juttatott fekete
ruha- és paldstanyagrol és elmulasztotta az anyag ellenértékeként
befizetett 6sszegek ellendrzését, ami miatt nem lehetett megalla-
pitani még azt sem, hogy az egyhdznak mekkora kdra szdrmazott
ebbdl a mulasztasbol.

7. A Szervezd Bizottsag lelkészi elnokeként az 1945-51 kozétti id6-
szakban elmulasztotta az egyhdzi kozvéleményt tdjékoztatni az
egyhaz vagyoni allapotarol, vagyonkezelésérdl és pénziigyi hely-
zetének ellendrzésérdl, ami miatt teret engedett az egyhdzzal
szembeni gyanunak és bizalmatlansagnak.

8. Nem hajtotta végre az 1951. évi zsinat 24. sz. hatarozatat, ami a
Szervezd Bizottsag megsziintetését és az egyhazi tigyvitel Szerve-
z06 Bizottsagtol vald zsinati atvételét mondta ki.

9. Bar az 1951. évi augusztusi zsinat kimondta Szervezd Bizottsag
megsziinését, 1951. november 2-an, Kassan, iilést tartott a Szerve-
z6 Bizottsdg, ahol Tomasula, mint a SZB lelkészi elnoke, megen-
gedte, hogy ott az Egyhaz anyagi érdekeibe vago kérdéseket tar-
gyaljanak, és azokban hatarozatokat hozzanak. Ezzel ellenszegiilt
a zsinati hatdrozatban foglaltaknak.

10. A Kantor-katechéta intézet szdmara érkezdé dollarsegély Da-
rex-utalvanyaival, tobbszori felszolitas ellenére sem szamolt el,
vagyis ellenszegiilt az egyhazi hatosag altal kiadott torvényes ren-
delkezésnek.
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Vojtech Ozorovszkyt az alabbi pontokban mondta ki vétkesnek az
egyha21 birosag:

1. Mint a Szervezo Bizottsag vilagi elnoke nem gondoskodott arrdl,
hogy idejében és szabalyszertien elkésziiljon az egyhdz zarszdma-
ddsa az 1945, 1946, 1947, 1948, 1949 és 1950-es évre.

2. Nem gondoskodott arrol, hogy az Egyhdz vagyonarol idejében
rendes leltar és nyilvantartas késziiljon.

3. Bér a Szervezé Bizottsag pénziigyi albizottsaganak is elndke volt
és a gazdalkodasban mutatkozé szabdlytalansagokat szdva is tet-
te, de nem intézkedett arrol, hogy az észrevételezett szabalytalan-
sagok megsziinjenek, holott ez nemcsak joga, hanem kotelessége
is lett volna.

4. A Szervez6 Bizottsag vilagi elnokeként az 1945-51 kozotti ido-
szakban elmulasztotta az egyhdzi kozvéleményt tdjékoztatni az
egyhaz vagyoni allapotarol, vagyonkezelésérdl és pénziigyi hely-
zetének ellendrzésérdl, ami miatt teret engedett az egyhdzzal
szembeni gyanunak és bizalmatlansagnak.

5. Tobb éven at nem gondoskodott a Kalvinske hlasy egyhazi hiva-
talos lap eldfizetési dijhatralékainak begyujtésérdl, ami miatt az
egyhaznak tetemes vagyoni kara keletkezett.

6. Nem hajtotta végre az 1951. évi zsinat 24. sz. hatarozatat, ami a
Szervezd Bizottsag megsziintetését és az egyhazi tigyvitel Szerve-
206 Bizottsagtol valo zsinati atvételét mondta ki.

7. Bar az 1951. évi augusztusi zsinat kimondta Szervezé Bizottsag
megsziinését, 1951. november 2-an, Kassan, iilést tartott a Szerve-
z6 Bizottsag, ahol Ozorovsky, mint a SZB vilagi elnoke, megen-
gedte, hogy ott az Egyhaz anyagi érdekeibe vago kérdéseket tar-
gyaljanak, és azokban hatarozatokat hozzanak. Ezzel ellenszegiilt
a zsinati hatarozatban foglaltaknak.

Az itélet Jan Tomasula I. rendl panaszlott esetében az egyetemes
esperesi allasabol valo elmozditas, valamint a per ra esé 1.896,- koro-
nas eljarasi koltségének a megfizetése; Vojtech Ozorovsky II. rendd
panaszlott esetében az egyetemes gondnoki allasabol valo elmozdi-
tas, valamint a per ra esé 947,- koronds eljarasi koltségének a megfi-
zetése volt.
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A 30 oldalas itélet és indoklds részletesen targyalja minden egyes
bizonyitast nyert, és elejtett vadpont részleteit és koriilményeit. En-
nek a fegyelmi eljardsnak igazabol nem a gazdasagi jellegti mulaszta-
sok feltdrdsa, vagy ellenérzések elmaradasanak szimonkérése, eset-
leg a Kalvinske hlasy kiadasandl keletkezett egyhazi rafizetés tigye
volt a valédi lényege, hanem Tomasula és Ozorovsky definitiv eltavo-
litdsa az egyhazkormanyzasbol. Akar azt is mondhatnank, hogy ,a
mor megtette kitelességét, a mor mehet”. Es az is helytallo értékelés,
hogy a kommunista dllamhatalomnak mind kellemetlenebb lett a
polgari Csehszlovdkidban, a fasiszta Szlovakidban és a benesi Cseh-
szlovak Koztarsasagban is szalonképes Tomasula és Ozorovsky. Az is
tény, hogy a reformatus egyhaznak valahogy vissza kellett allnia a
normélis zsinat rendszer( vezetésre. Es az is helytall6 érv, hogy a ma-
gyar tobbségli szlovakiai reformatus egyhazban valahogy ki kellett,
hogy fejez6djon az egyhazi kozakarat a vezetok személyét illetGen is.
Es még szamos logikus és elfogadhaté érvet tudunk talalni a tortén-
tek értelmezésére. Azért van sziikség a korszak tovabbi aprolékos ku-
tatasara, hogy ezeket a magyarazatokat meg tudjuk alapozni: melyik
milyen mértékben érvényesiilhetett a fegyelmi eljaras elinditasanak
motivacidjaban, végkimenetelében és kovetkezményeiben. Ugyanis
csak igy fogjuk tudni hitelesen leirni, hogy ez a per az egyhaz bels6
tisztuldsanak, megujuldsanak, nemzetiségi viszonyainak a kifejezo-
dése volt-e, vagy kommunista allamhatalmi beavatkozas a reforma-
tus egyhdz beliigyeibe. Ez ugyanis - a pert koveté majd 40 év egyhazi
eseményeire és az egyhdz meghatdrozo személyiségeire nézve — na-
gyon nem mindegy!
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vagy rtf formatumban leadni (e-mail cim: teologiaiforum@ujs.sk).
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stilusbedllitdssal és 1-es sorkozzel késziiljon.
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A felhasznalt irodalom jegyzékét — amennyiben a szerz6 ezt kozolni
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Kérjiik a szerzék rovid bemutatkozasat, a nevitknél elhelyezett 1ab-
jegyzetben.

A terjedelmet tekintve, az 1-1,5 ives (kb. 40-50.000 karakter) terjedel-
mi kéziratot tekintjitk optimalisnak. Ettdl el lehet térni a publikacio tar-
talmi igényeinek megfelel6en, ahogy a tanulmany teljessége megkivanja.

A leadott tanulmanyokat két szakmai lektor értékelése, s az esetlege-

sen szitksaéges szerz6i korrekciok elvégzése utan kozoljiik.
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