Opponensi jelentés

Mgr. Lévai Attila, PhD. ,A Szlovdkiai Reformdtus Egyhdz felsGoktatdsdnak szdzéves
torténete” cimi dolgozatardl

A jelolt dolgozata bevezet6jében a kovetkezd szavakkal fogalmazza meg értekezése céljat:
,Habilitacios munkam célja egy olyan iskolatorténeti anyag megirasa, amely a maga nemében
egyedilalléan targyalna azoknak a felsGoktatdsi intézményeknek a torténetét, amelyek az
elmult szaz évben hazai magyar reformatus egyhazunk ( ... ) szdmara képezték a teolégusokat,
avagy a pedagogusokat” (3. old.).

A dolgozat zarszavdban ezzel Osszefliggésben azonban tényszerlien leszogezi: ,Ez a
habilitacidos munka egy olyan témat t(izott ki feldolgozdsra, amelyet egy ember egy munkaban
nem lesz és nem is lehet képes feldolgozni — hacsak nem életm(inek szanja, és nincs idGkeretek
kozé szoritva kutatdsban, irdsban.” (166. o.) llyenkor az embernek dhatatlanul eszébe 6tlik:
LArs longa, vita brevis”, azaz a tudomany végtelen, az élet rovid.

A téma egyes részproblémaival kapcsolatban mar tébb dolgozat is sziiletett, meglatasom
szerint azonban a jel6lté az elsd olyan kisérlet, amely a lehet8ségekhez mérten teljességre
torekvd képet ad lelkészeink képzésérdl a kiulonb6z6, e célra hivatott tanintézetekben,
multban és jelenben egyarant. A dolgozat kilénds értékének tartom, hogy a jeldlt
elrugaszkodik a szigoruan vett torténetiségt6l, és a lelkészképzésiink jelen helyzetével,
idGszer(i kérdéseivel, valamint a jové kilatasaival is behatdéan foglalkozik. (Persze, ehhez
humorosan mindjart azt is hozzaflizhetjik, hogy ami tegnap tortént, az mar ,,mult”, ami pedig
holnap torténik, az ,,jové”, tehat van-e egyaltalan jelen id6?)

A térgyalt téma ,vallatasat” folottébb fontosnak és id6szerlinek tartom. Az ilyen ,,multba
nézés” egyuttal olyan tikorbe nézés is, amely felvidéki magyar reformatus k6zosséglink arcat
egy szazéves fejl6dési folyamat kereteiben tarja az érdekl6d6 olvaso elé.

Nagy kizdelem ez a javabdl, telve reményteljes elhatarozasokkal, sikerekkel és bukasokkal, de
egyuttal minden nehézségeken ativel6 hittel, tudatositvan, hogy: ,Mindenre van erém a
Krisztusban” (Filippi 4,13).

Az opponens az 1945 el6tti idGszakaszra, mint lezart torténelmi idsikra tekint, az utana
kovetkez6t azonban egyhazunk — és nemzetiink — maig tartd énvédelmi kiizdelmének, olykor
épitkez6 gyarapodasnak tekinti. Valamennyien jél tudjuk, hogy a masodik vildaghaboru utan
feler6sodtek a reformatus egyhaz teljes elszlovakositdsat célzé torekvések, amelyek azonban
—Istennek legyen hala — sikerteleneknek bizonyultak. Ugy gondolom, most mar elmondhatjuk,
voltak elhivott embereink, akik még a megszaradt és szétszért csontoknak is proéfétaltak,
abban a hitben, hogy az Ur kegyelmébdl még azok is megelevenedhetek.

A dolgozat sok Uj ismerettel gazdagitja tudasunkat. Szamomra kiilonésen érdekfeszit6 volt
olvasni a Calvin Janos Teoldgiai Akadémiat targyald fejezetet, valamint a Selye Janos Egyetem
kereteibe vald beilleszkedés eseménytorténeteit. E téma amugy is sziviigyeim kozé tartozik,



elvégre 1990-ben egyike voltam azon harom felvidéki magyar képvisel6nek, akik a pragai
Szovetségi Gyl(ilésben mar akkor torvényjavaslatot terjesztettek be egy magyar egyetem
|étrehozdsa targyaban, Komaromban.
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A dolgozat kétségkiviil nagy értékei mellett azonban sziikségét latom, hogy ramutassak
néhany pontatlansagra, amelyek aranylag konnyen kikiiszobolhetok.

A jelolt az 1938. évi november 2-i bécsi nemzetkdzi dontébirdi hatdrozatot tobb helyen is
,bécsi béke” terminussal jeloli. Vigyazat: a ,,bécsi béke” valoban 1étezd torténelmi fogalom,
amely 1815-ben lezarta a napoleoni haboruk korszakat.

A dolgozat 22. oldalan olvashato a kovetkezd kitétel: ,,( ...) mig a Felvidék az Osztrak-
Magyar Monarchia részét képezte ( ...)”. Bosszanto félreértelmezés. A ,,Felvidék” a magyar
allam részét képezte és nem a ,,k6z06s” Monarchiaét. Amint tudjuk, a Monarchia csak , kifel¢”
volt egységes birodalom, ,,befelé¢” mind Ausztria, mind Magyarorszag 6nall6 entitas volt.

Magyar nyelviinkben nem hasznalatos a ,szakasszisztens” terminus, ami a szlovak
,,odborny asistent” tiikkorforditasa. A mi nyelviinkben az ,,adjunktus” terminus honosodott meg,
aki ugyebar egy olyan egyetemi oktato, aki a tanarsegédnél magasabb beosztasban van.

Ugyancsak bosszant6 a ,,garans” sz6 hasznalata — tobb helyen is - , amely a szlovakban
hasznalatos ,,garant”-ra hajaz. Magyarul ezt jotallo, szavatolo kifejezéssel helyettesitjiik, de ha
mindenképpen idegen szoval kivanjuk jelolni a fogalmat, akkor hasznéaljuk a mentor, mentorol
kifejezéseket, de a garantal, garantal6 sem rossz.

A dolgozat nyelvezetéhez még annyit, hogy ardnylag sok benne a jellegzetesen szlovak
nyelvi hatdsra utalé magyartalan szofordulat. Példaul: meg lett emlitve, lett elismerve, lett
elétérbe helyezve, stb. Amikor pedig a ,kell” helyett csakis a mi északkeleti magyar
nyelvjarasunkban hasznélatos ,,kellesz” szovaltozatot olvastam, szinte felsikoltottam, annyira
Abaran, a sziiléfalumban éreztem magam.

Volna még egy-két aprosag, amelyekre szivesen ramutatnék, ezeket azonban majd inkabb
a vita keretében teszem szova.

Végezetiil szakmai és erkdlcsi feleldsségem teljes tudatdban kinyilatkoztatom, hogy a jelolt
dolgozatat a habilitalt doktori cim odaitélésére melegen ajanlom.

Soli Deo gloria.

Budapest — Parkany, 2022. m4jus 14., szombat

Prof. emeritus Dr. Popély Gyula, az MTA doktora
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Resume v slovencine:

Habilitacna praca prinasa vela novych poznatkov. S plnym vedomim odbornej a moralnej
zodpovednosti vrelo odporuc¢am uchadzacovi udeli titul docent.



