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ELOSZO GYANANT

A Selye Janos Egyetem Reformétus Teoldgiai Kara 2010-ben is 6nal-
16 szekci6val kapcesolddott be az egyetem éltal szervezett nemzetkozi tudo-
manyos szimpézium munkdjiba. Szekcidonk témdja a ,Szovegek kollektiv ér-
telmezéssel” cimet viselte, s az e szekcidiilésen elhangzott eldaddsok alkotjak
e kotetnek elsd részét. Kotetiink mdsodik részében a Selye Janos Egye-
tem Reformatus Teoldgiai Kara doktoranduszainak tanulmdnyait olvashatjik,
melyek a 2011. méjuséban megtartott nemzetkézi tudoményos PhD-konferen-
cién hangzottak el, melyet karunk szervezett.

Amikor jelen tanulmanykétetinket elkezdtitk osszedllitani, akkor
a kotet 4ltal megszolitott és e kotettel koszontott kollégank és szeretett tandr-
tarsunk, tudds professzorunk, Bindy Gyorgy éppen betodltotte 60. életévét.
Tudjuk, hogy kerek jubileumdanak ilyetén valé tinneplésével megkéstiink,
de hissziik, hogy néki szdnt tanulmanykétetiinkkel még egy év késéssel is
6rémot szerziink majd neki.

A kotet cime: AOMA — AJANDEK. Azt szeretnénk vele kifejezni,
hogy ha tobbel nem is, de szerény kotetiinkkel mi is valamifajta maradandé6
ajandékkal akarunk kedveskedni. Biztosak vagyunk benne, hogy iinnepel-
tink jubileumi évében tobb helyrdl is hallhatta azokat a laudacidkat, melyek
sokrétd miikodésébdl kifolydlag eleve adddtak. Bindy Gyorgy, mint pro-
fesszor, és mint lelkipasztor evangélikus, de batran mondhatjuk, hogy refor-
matus berkekben is nagy megbecsiilésnek 6rvend, amelyet elsésorban az
Oszovetségi, de karunkon példaul az wjszévetségi tudomanyok szakavatott
el6addsaival, tanulmanyaival, konyveivel vivott ki. Par évvel ezelétt kapc-
so-16dott be felkérésre a Reformdtus Teoldgiai Kar munkéjaba, és vette ét
az Gjszovetségi tanszék vezetését. Azota tankonyvek és monogrifidk tekin-
tetében ,legtermékenyebb” el6addnkka lett, de nem csak a szigoru értelemben
vett tudomdnyos irdsok tesznek bizonysdgot tuddsirdl, a teoldgia tudoma-
nyanak szeretetérdl, hanem komaromi hallgatéi is, akik tobbszor az Ev tana-
ranak vélasztottdk 6t azota.

»Nem mintha kivinndm az ajdndékot; hanem kivdnom azt a gyiimol-
csot, mely sokasodik a ti hasznotokra.” — mondja Pél apostol a Filippibeliek-
hez irott levél 4. részének 17. versében. Biztosak vagyunk benne, hogy
Bandy Gyo6rgy sem az ajindékok végett végzi azt a sokrétii tudomanyos mun-



két, aminek gytimolcsei karunkat is gazdagitjdk. Igaz az ige szava, hiszen
munkdssiga, amelyet, mint az dszovetségi tanszék el6add tandra, valamint az
ujszovetségi tanszék vezetSje évek Ota karunkon kifejt, az a mi mindannyi-
unk koz6s, tudomanyos hasznéra sokasodik.

Dicséri ez a tanulmédnykotet az embert, a lelkipdsztort, a tudds pro-
fesszort — ugy, hogy reformétusokként hajlunk meg az & ,evangélikussdga”
elott, és koszonjilk meg néki reformatusokként azt, hogy evangélikus hiti-
ként ily gazdag moédon gyarapitotta, és reméljik, még sokdig gyarapitja
majd a mi felvidéki magyar reformétus tudomanyossagunkat.

A koszonet szavaval szélunk, és koszonjik a kotet szakmai lekto-
rainak Karasszon Istvdn professzornak és Molndr Jénos docensnek, karunk
dékanjanak 6nzetlen munkdjukat és firadozasukat e konyv létrehozasiban
és kiaddsaban — de koszonet illessen mindenkit, aki e nemes munkéban részt
vett!

Komarom, 2011 jdliusa

Lévai Attila



Molndr Jdnos

A MOHAMEDAN HAGYOMANY

Abstract

The study addresses the issue of Muslim tradition (Hadith)
and demonstrates the causes of the genesis and development of their history.
It deals with how is the collection of traditions, and the material collected
in the assessment of credibility, and later on their collections and redaction.
About the Muslim tradition the study refer on the separate opinion more
professional Opinion.

Keywords: Muslim sacred texts, hadith, Hadith collection, Hadith collections
Hadith Evaluation.

A mohameddn hagyomanyt - ma mar nagyon érdekesnek tekintheté
moédon — igy summézza a XIX. szdzad mdasodik felében Goldzieher Ig-
nicz: ,Hagyomdnyon a muhammeddn vallastudésok kéttélét értenek. El6szor,
mindazon mondésokat, a melyeket barminé tartalmuak és természetiiek le-
gyenek is, hiteles tanubizonysag alapjén, Muhammednek a koraban fel nem
jegyzett monddsaikép tekinthetSk. Az ilyen hagyomdnynak, mely Muhammed
szszerinti nyilatkozatdt tartalmazza valamely kétes kérdésrél, akir a dog-
ma, akdr a jog. akdr az erkolcstan korébe vég, akdr pedig magéndologra vo-
natkzik, eredetileg hadith a neve.... Ertik rajta aztin Muhammed tdrsainak
tuddsitdsat azon szokdsokrol, melyeket a proféta ugy csekély, mint nagy dol-
gokban kovetett; a hagyomdny ezen dgdnak az elnevezése: szunna azaz szokas.
Kés6bb e két miszé: hadith és szunna vegyest hasznédltédk mindkét traditio
jelolésére egyarant™.

Mindez lényegében elfogadhatd, a kérdés mdr csak az, miért volt
szitkség Mohamed monddsainak és szokdsainak az Osszegytjtésére? A valasz
egyszerli: mert Mohamed életében a moszlim koz0sség szinte minden moz-

' Doc. PhDr. Molnar Janos, Selye Janos Egyetem Reformatus Teoldgiai Kar, Komérom; molnarj@
selyeuni.sk
* Goldzieher Ignécz: Az iszlém. Budapest, A M.T. Akadémiai Kényvkiad6 Hivatala 1881. p.104-105.



zanatdt az iszldm profétdja hagyta jovd, vagy tiltotta be. Az élet 6sszes kérdé-
séhez — lett légyen az hitbeli, vagy egyéb vonatkozasu - volt valamilyen meg-
jegyzése. A legfontosabb utasitasokat szerinte Istent8l (Alléh) kapta kinyi-
latkoztatds formdjdban, amit kozolt is hiveivel, s amit azok eleinte megje-
gyeztek, memorizaltak, majd késobb irdsban régzitettek. Ennek a kozos tudat-
nak és emlékezetnek lett az eredménye a Kordn, amelynek teljes lejegyzése
Mohamed halila utdn tortént meg, végleges formdja pedig Othmén kalifa
(644-656) redakcidjaval fejez8détt be. A fiatal moszlim (arabul muszlim, je-
lentése pedig ,az, aki dtadta magdt Isten akaratdnak”) térsadalom viszont
hamar rgjott arra, hogy a Kordnban nem talalhaté meg az élet adta minden
kérdésre az egyértelmii valasz, amiért keresték a megolddst. Mohamed kor-
tarsai még jol, vagy rosszul, de emlékeztek arra, mit mondott, vagy hogyan
kommentalta a Proféta az egyes eseményeket. Ezt azutin szorgalmasan el-
beszélték a nédlukndl fiatalabb genericioknak, azok meg az utdnuk kovetke-
z6knek. Az emberek az egyes dolgok megitélésénél eldszeretettel hivatkoz-
tak arra, amit a Mohamedrél sz616 elbeszélések adtak szdjrol szdjra.

»Mohamed viselkedését példaként tekintették, gy, mint valami
parancsot bizonyos viselkedésre (szunna), ezzel pedig indokolttd valt, hogy
osszegytijtsék Mohamed életének minden jelentSs, vagy kevésbé jelentds
cselekedetérdl sz616 tradiciét” — mondja Karel Petracek is Ivan Hrbek a két
cseh iszlamolégus.®

Mivel minden vallds elsédleges célja és kovetelménye a hit és az
eschaton kérdésein tdl az, hogyan kell éIni, hogyan kell viselkedni ebben a
toldi életben, mert a hive, vagy az illeté vallas tagja e foldi életben tanusitott
cselekedetei alapjdn biréltatik el az itélet napjén. Tegyiik hozzd: minden vallas-
ban, ill. egészen pontosan minden etikus vallasban igy van. Még a buddhiz-
musban és a hinduizmusban az wjjasziiletések is a szerint torténnek, milyen
volt az egyén viselkedése, s sziiletik majd Gjjd emberként, vagy valamilyen
alantasabb él6lényként. S ha emberként is, akkor is cselekedetei szerint keriil
jobb, vagy rosszabb, ill. magasabb, vagy alacsonyabb kasztba.

A fiatal mohamedan kézosségnek Mohamed haldla utan az élet tobb
kérdésére hidnyzott az egyértelmi utasitds. Amig élt a Préféta, addig egy-
szerl volt, mert — ahogyan mar emlitettik - 6 minden kérdésre megadta a
megfelel$ vélaszt, utasitotta hiveit, mit kell cselekedniitk. Mohamed életében
viszont korantsem kerilt el6 minden probléma, igy nem lehetett minden

® Petracek, Karel- Hrbek, Ivan. Muhammad. Praha, Orbis, 1967. p. 113. (cseh nyelvbél ford. Molnar
Janos)



jovendd kérdésre valasza, legféképpen pedig az olyanokra nem, amelyek
haldla utdn véltak iddszertikké. A moszlimok tehat Mohamed haldlét kovetd
évtizedekben nagyon sok kérdésre nem taldltédk a Kordnban a vélaszt. Hogy
miért nem? Azért, mert a Proféta élete utolsé hisz valahdny évében, amig
profétaként mitkodott, nem minden kérdés vetddott fel. Mohamed kiszoldsai,
mondadsai, tandcsai 6sszegyUjtésének ez volt az egyik oka. A masik pedig az,
hogy Mohamed haléla utén pir évtized leforgdsa alatt nagyot valtozott a
mohamedén tirsadalom. Mohamed idejében a moszlim tirsadalom beduin,
vagy az arab-félszigeti kisvdrosok dimenzidjiban gondolkodhatott, a hodita-
sok nyomdn pedig mér a Kinai Faltél a Pireneusokig terjedt a moszlim ha-
talom. Ez mir egy teljesen mas kozosség lett, mint az eredeti ,umma” (igy
nevezik a moszlimok vallasi kozosségiiket), az arab-félszigeti, jobbdra beduin
gyokerekkel rendelkezé &sgytilekezet. Az Gj umma mar magdban foglalta
Palesztina, Mezopotimia, Perzsia, Kozép-Azsia, Egyiptom, Eszak-Afrika, az
Ibériai-félsziget és az egykori Mediterrdneum kulturdjat is. Az akkori mivelt
vilag kultdrdjinak egy jelentds része megannyi szokasaval egyiitt moszlim
fennhatosdg alatt volt.

A Koran az 4j tarsadalom jogi, gazdasdgi, erkélcsi, allamvezetési kér-
déseire nem tudott megfelel$ valaszt adni. Igaz, mar Mohamed életében sem,
mert a tradicié szerint a moszlimok mdr akkor is, amikor egymadssal taldl-
koztak, feltették a kérdést: mi djsdg? (arabul: "md hadith?”) Az ;" arabul
yhadith*”-nak hangzik, de a ,hadith” kifejezésnek egy masik értelme is van,
az pedig az ,elbeszélés”, vagyis az, amit beszélnek, amir6l beszélnek, hogy
megtortént. Tehat mar Mohamed kortarsai is az ,j” alatt azt értették, hogy
mi Ujat hallottak Mohamedtdl. A Hadisz® mint olyan, ehhez a tradiciéhoz
kapcsolédik. Az emberek, f6leg még a kortdrsak, majd az azokat kdvetd ge-
nerdciok, egymads kozt sokat beszéltek arrdl, hogy profétdjuk egyes helyze-
tekben milyen tandcsokat adott hiveinek, amiket azok igyekeztek hasonl6
helyzetekre applikdlni, ill. a hasonlé helyzeteket Mohamed régi tandcsai
szerint megoldani. Igy hova tovabb mindinkabb sziikségesnek tiint, hogy a
Proféta tandcsait, kiszoldsait, vagy parancsait le kellene jegyezni, mert aho-
gyan tivolodtak Mohamed haldlatél, mindig kevesebben emlékeztek majd
tandcsaira, s hova tovibb, mindig tobb kiilénds, talin mar elképesztébbnél
is elképesztobbnek nevezhetd elbeszélések, kitaldciok terjedtek Mohamed
kijelentéseirdl.

*+ (akifejezés elsé hangja a ,h” egy zongétlen, sigé torokhang, az utolsé, a ,th” hang pedig egy interden-
talis ,sz"-nek ejtendd).

A magyar nyelvben mér meghonosodott az arab ,hadith™nak a magyaros ,hadisz” hasznalata, ezért
a tovabbiakban én is ezt hasznalom.



Mivel a mohameddn mindennapok gyakorlatéban arrél, hogy mi
a helyes és mi a helytelen, mi biintetend6 és mi elfogadhatd, arrdl a kozosség
birdja, a ,qddi” dontott a mar kanonizdlt Kordn, és a még nem kodifikélt
szdjhagyomény szerint, amit a moszlimok ,szunndnak”, Mohamed szokdsé-
nak, vagy gyakorlatdnak neveztek. A probléma az volt, hogy a kiilonb6z6 ké-
z0sségekben nem egyforman emlékeztek arra, hogyan déntott Mohamed bi-
zonyos esetekben, amit még csak komplikalt az az emberi gyarl6sig is, hogy
egyes kozosségek, vagy legaldbb egyesek, sajat érdekeiket megvaldsitando,
a ,hagyomdnyt” gyakran ugy igazitottdk, vagy igazittattdk, hogy a sajit elkép-
zelésiik valdsuljon meg a gddi dontésében.

Mivel a ,rossz emlékezet” egyes helyeken fura dontésekhez vezetett,
a nyolcadik szdzadtdl (tehat a hidzsra 2. szdzadétdl) az akkori tudés embe-
rek kutatni kezdték Mohamed mondasait. Abban az idében pedig mar a mo-
hamedan viligban egészen komoly tudés mihelyek is voltak (Baszra, Kufa,
Bagdad, Damaskus), tudés emberek élltak &ssze, alakitottak csoportokat,
amelyek célja Mohamed monddsaink az 6sszegytijtése volt. Ezek magukat
a ,hadatha” igébdl képzett melléknévi igenév szerint Muhaddithinnak, az
elbeszélések gyiijtdinek nevezték. A muhaddithiinok, vagyis a ,traditorok”
komoly tarsadalmi megbecsiilésnek is 6rvendé csoportokat képeztek,
akiket a mohameddn tdrsadalom komoly teoldgiai szaktekintélynek tartott.
Jartdk a moszlimok lakta teriileteket, és mindent, amit hallottak szorgalma-
san le is jegyeztek. A ,rossz nyelvek” szerint azt is, amit nem hallottak, csak
éppen valakinek érdekében volt, hogy azt halljak.

Mindazon altal, Mohamed monddsainak, megjegyzéseinek és kije-
lentéseink a keresése és feljegyzése a VIIL szdzadtdl vagy 2-3 évszdzadon at
a mohameddn értelmiség korében az egyik legdivatosabb foglalkozas lett.
Nagyon sok a Kordnban, a teoldgidban és a moszlim jogban jératos ember
traditor lett, s Mohamed mondasait, kijelentéseit kereste. A tradicié leirdsa
két részbdl dllt: az egyik maga a Mohamednek tulajdonitott szoveg, a ,matn”
volt, a masik pedig az ,iszndd” volt, azoknak a nevei, akik Mohamed mon-
désit egymdsnak tovabb adtak. Azt, hogy Mohamed kijelentését ki kitél hal-
lotta, azt a szovegben az , can” kotdszéval, ami ,-t6l”, ,-t6l” jelentéssel birt.
A tradici6 lejegyzésével kapcsolatban az arab nyelvben még egy 1j kifejezés
is sziiletett, az ,‘an‘ana” ige, ami valami ,t6l-t6lezést” jelent. Ui. miel6tt a tra-
ditor leirta volna a Mohamednek tulajdonitott szoveget, akkor megemlitette
annak a nevét, akitdl a tradiciot hallotta, vagy — ha tébben voltak, s ez volt
a gyakoribb - felsorolta azoknak a neveit, akik egymdasnak adtdk a tradiciot.



Egy hadisznak pl. ilyen formaja volt: En Abii ‘Abdaldhtdl vettem (lelje
benne Isten 6romét), aki azt mondta: egyiitt voltunk az egyik portydzds sordn a
Préfétaval (Isten dlddsa és béke legyen vele), aki azt mondta... majd kovetkezik
a szoveg. Pl egy masik eset, amikor tobb személyrdl van szo, az kb. igy
hangzik Abii ‘Abdaldhtsl (lelje benne Isten Gromét), aki Umartdl, aki Ali bin.
Jahjdtél, aki Haddzsddzs ibn Amrtél, aki Uthmdn ibn Waraqdtdl hallotta...
s folytathatndnk a sort akdrmeddig, majd az utolsé magéit6l a Préfétatol
hallotta, aki azt mondta hogy ... és most jon maga a matn, vagyis Mohamed
sz6vege. Maga az ,iszndd” tehdt azoknak a sorozata, akikté] a traditor hallotta
Mohamed széban forgé kijelentését, sz szerint ,aldtdmasztdst” jelent. Ezen
kiviil hasznélatos volt maig a ,szilszila” kifejezés is, ami ,léncolatot” jelent.

A traditorok munkéjit bizonyos korok szervezték is, de sok esetben
csak Onszervez$dés keretében mukddtek, viszont a traditorok tulajdonkép-
pen bejartak az akkori (VIII-X. szdzadi) egész mohamedan vildg teriileteit,
s minden Mohamedre utalé feljegyzést leirtak. Erdeklddtek, kérdezdskod-
tek mindenkit6l, aki személyesen, vagy ismerdsein, azoknak ései nyomdn va-
lamilyen kapcsolatba keriilhetett a Préfétdval. A traditorok valéban szorgal-
masan gyujtotték Mohamed monddsait, s a szorgalomnak meg is lett az ered-
ménye, mert tobbek, pl. Germanus Gyula® is az 4llitjék, hogy a IX. szézadban
az OsszegyUjtott hadiszek szdma mdr elérte a félmillit is! Igaz, hogy ebben
nagy szerepet jatszott a kiilonb6z6 nemzetségek, szektik és politikai partok
igyekezete, amelyek azon mesterkedtek, hogy az ¢ akaratuk, vagy elképzelé-
siik tekintessék elfogadottnak, ezért igymond futészalagon ,gydrtottak’, ill.
ygyartattdk” a legkilonb6z6bb hadiszeket. Ezek célja az volt, hogy a Koran
mellett a jogszolgdlatban perdént6 bizonyitékokat szerezzenek, olyanokat,
amelyek majd éppen az 6 elképzeléseiket tdmasztjak ala.

A hadiszek végs6é soron a Mohamedrdl sz0l6 életrajzi adatok forrd-
sai, a moszlim kinyilatkoztatds folyamatossdgat voltak hivatva aldtdmasztani,
ami altal a mohamedén jog egyik nagyon fontos szeletét képezték. Az akkori
hatalmas kiterjedésti mohameddn birodalomban, amely szamos orszdgot, né-
pet, kiforrott népi hagyoményt foglalt magéban, majd sok kiilonb6z6 politikai
érdekszovetséget, partot is magaban foglalt, hadiszek a politikai intrikik me-
legdgyai is voltak, mert az egyes partok, politikai, vagy csaladi szévetségek
érdekeiket a hadiszeken keresztiil a Proféta ,nézeteivel” tamasztottak ald. Ezzel
kapcsolatban is érdekes idézni az emlitett két cseh iszlamolégus nézetét:
»A hadiszek tobbsége, amelyekre a szunna tdmaszkodik, hamisitviny. Nem

¢ Germanus, Gyula: Az arab irodalom térténete. Budapest, Goldolat 1962. 85.0.



Mohamed igazi viselkedését mutatja be, hanem inkdbb a késébbi mohamedan
tarsadalom kivdnt magatartdsdra utal. A példaképnek a mohameddn hagyo-
ményban val6 keresése, féleg pedig meglelése a kor kulturalis, gazdasigi és
tarsadalmi kovetelményeihez alkalmazkodik”’

Ez a tény viszont sziikségessé tette, hogy az Osszegyujtott hadiszeket
komoly és meglehet6sen partatlan kritikai vizsgdlatnak vessék ald. Ezért a
IX. szdzadban (a moszlim hidzsra III. szézadaban) egy tj tudomdnydg jott
létre, amelyet a ,tradicié-tudomdnynak” (,cilm al-hadith”) neveztek el. Ennek
elsédleges feladata az Gsszegytijtott hadiszek hitelességének a vizsgalta volt.
A hitelesség megéllapitdsanal legf6képpen két szempontot vettek vizsgalat ald:
az egyik az iszndd volt, a masik pedig a matn.
Mit vizsgalt a ,tradicid-tudomdnya”?

1. Az iszniddban mindenekel6tt a traditorok soraban feltiintetett sze-
mélyek szavahihetéségét vették gorcsé ald. Ha valakirél bebi-
zonyosodott, hogy nem mondott igazat, akkor az végérvényesen el-
vesztette szavahihet6ségét, ami azt jelentette, hogy ha az a név bar-
melyik isznddban el6fordult, akkor az egész hadisz az elutasitas sor-
sara jutott. Tehat akdr csak egyetlen egy név miatt is!

2. Vizsgaltak tovabbd azt, hogy az isznddban felsorolt egyének egyalta-
lan taldlkozhattak-e egymdssal. Pl. azonos korban éltek-e, a biroda-
lom melyik részében élték le életitket. Ha ui. aki valahol az Altdj
hegység kornyékén élt, az nem valdszind, hogy taldlkozatott olyan
személlyel, aki a Pireneusokban élt. Gondolhatndnk, mindezt ho-
gyan tudhattik abban az id6ben? Nos, ebben a kutatok nagy segit-
ségére voltak az egyes ismertebb személyiségekrdl traddlt torté-
netek, maga pedig ez a vizsgdlodds megint egy 4j tudomdnydgat
kredlt, létre jott a traditorok és az iszldim jelentésebb személyisé-
geinek az aprolékos igényességet megkovetel6 életrajzi irodalma.®

3. A vizsgélat masik tirgya a matn, a Mohamednek tulajdonitott sz6-
veg volt. A vizsgilat alapjin kétesnek, nem elfogadhaténak tartottdk
a logikatlan, meseszert allitdsokat, valamint azokat is, amelyek ellen-
tétesek voltak a Kordn éllitdsaival. Ha a szovegben elképzelhetetlent,
logikétlan, vagy a Korannal ellenkez6 éllitdst taldltak, akkor a hadiszt

7 Petracek, Karel- Hrbek, Ivan, i.m. p. 113. (ford. MJ.)

¥ A mohamedén életrajzi irodalom a csticsat négy évszézaddal késébb Ibn Challikin Wafajdt al-a’jdn
wa anbd az-zamdn (A forrasok elhalalozdsa és az idék profétdi) cimié munkéjéban érte el, amelyhez
késébb még Tasképrizdde (Saqdiq an-nu‘manija fi ‘ulamd ad-dawla al-* Uthmdnija) és Alf ibn Béli (al-
¢iqd al-manztim fi dhikr afddil ar-Rim) munkai csatlakoztak.



ugyancsak elutasitottik. Igaz, az elképzelhetetlen, vagy nem egészen
logikus allitds megitélésénél eléggé diszkutdbilis volt a verdiktum
meghozatala, mert a hivé mohamedén éppen hite birtokdban nagyon
kevés dologra mondhatja azt, hogy lehetetlen! A matn elutasitisa
akkor volt teljesen egyértelmdi, ha ellenkezett a Koran éllitdsaival.

4. A hadiszek szavahihet6ségének a megallapitdsa feltétlen sziikséges
volt. Legféképpen azért, mert szorosan Gsszefliggott a mohamedan
jog kodifikéldséval is, amely tulajdonképpen ugyanebben a korban
ment végbe, hiszen a dontdbird, a qddi az elfogadott és hitelesitett
tradicié, a hitelesitett hadizsek felhasznaldséval hozta meg az itéle-
teit. Hiszen annak minden déntése kellett, hogy az iszldm szellemé-
ben torténjen.

Az évtizedek alatt Osszegyujtott hatalmas mennyiségli hadiszt a
neves tudorok a felsoroltak értelmében az itt felsorolt kovetelmények szerint
vetették vizsgalat ald. Az Gsszegyijtott, és vizsgdlatnak aldvetett hadiszekbél,
egészen pontosan azokbdl, amelyek kidlltak a vizsgit, kés6bb neves tudorok
osszedllitottdk a maguk hadisz-gytjteményeit. A hadiszek elsé hivatalos 6ssze-
gyljtése Omar ibn Abdulaziz® kalifa parancsdra tortént a VIIL szdzad ele-
jén (718). Feljegyezték, hogy az elsé gyljtemény szerzdje az-Zuhri imam
volt (+ 742). Utdna mar szinte divatossa valt a hadiszek valamilyen kritikus
gyljteményeinek az Osszefoglaldsa, s az emlitett az-Zuhrit nem sokdra ko-
vette a mekkai Ibn Dzsuraidzs (+767), majd a medinai Malik ibn Anasz
(+ 795). Ez utdbbi mtve a hires Muwatta‘a (Rendbe rakott, Elegyengetett iit),
amely a kés6bbi hat nagy gylijteményen kivil az egyik legnevesebbnek szi-
mit.

Az emlitett nagy hat hiteles hadisz-gytjtemény szerzéje: al-Buchari
(+ 870), Abu-1-Huszain Muszlim (+ 875), at-Tirmizi (+ 892), Aba Datad
(+ 889), an-Naszai (+ 915), Ibn Madzsa (+ 886). Ezek koziil is a két leghire-
sebb hadisz tudés Al-Bukhéri és Muszlim volt, akik gy(jteményeit Szahih-
nak (ép, hiteles) nevezik. A mai napig ezek tartjék a leghitelesebbeknek.

al-Bukhari, teljes nevén Abu °Abdallih Muhammad ibn Ismail,
az egyik szerzdje, perzsa szdrmazdsu volt, a kozép-dzsiai Khordszan tarto-
manybeli Bukhdrd virosdban sziiletett valamikor 810 utdn, és 870-ben halt

? O Omar, a masodik kalifa (634-644) dédunokdja volt, valamint az Omajjida hdz nyolcadik kalifdja.
Sziiletett 680-ban Aleppdban, 717 és 720 kozott uralkodott. Atyja Marwan ibn al-Hagam egyiptomi
emir volt, anyja Umm ¢ Asim pedig, Omar kalifa unokja.



meg. Rendkiviili memoriaképességgel rendelkezé ember volt, fejbédl tudta
a Kordnt és mér kiskordban rengeteg hadiszt tudott fejbdl. Tizenhat évesen
jutott el Mekkéba, ahol a zardndoklat teljesitése utin hat évig jogtudomanyt
és hadisz-tudomdnyt tanult. Azon kiviil volt Sziridban, Egyiptomban, Algéris-
ban, megfordult Baszrdban Kuféban és Bagdadban is. A hadiszok gyujtésénél
és hitelességiik vizsgilatdnal nagyon komoly feltételeket allitott fel. Allitlag
600 ezer hadiszt vizsgdlt meg, s ebbdl 2602-t taldlt helyesnek. Munkdjénak
teljes cime: al-Dzsdmi’ al-Szahih al-Musznad min Hadisz Rasziil-Allah (szalld,
I-Léhu ‘alaihi wa szallam) wa Szunnanihi wa Ajjdmihi (rviden al-Dzsdmi’ asz-
Szahih). A mohamedan teolégia tigy tartja, hogy a Kordn utin ez a leghitele-
sebb konywv.

A misik nagy Szahih szerzéje Muszlim, teljes nevén Abu-l-Huszein,
Muszlim ibn al-Haddzsadzs ibn Muszlim al-Qusejri an-Naiszaburi. Sziiletett
819-ben Niszibtrban. O mar tizennégy évesen jutott el Mekkaba, ahol a za-
randoklat teljesitése utdn egy ideig tanult az ottani hadisztudésoktdl. Késébb
eljutott Baszraba, Kufiba, Bagdadba és Egyiptomba. Sok tuddstdl, koztik
az emlitett al-Bukhdritdl tanult. Munkajin 15 évet dolgozott, 4000 hadiszt
gyljtott Ossze, amelyek hitelessége fel6l nincsen kétség. A tuddsok ugy tart-
jék, hogy al-Bukhdri Szahihja utdin Muszlim munk3ja a leghitelesebb. E két
hiteles gytijteményt asz-Szahdhajn-nak , vagyis a Két Szahih-nak nevezik.

Ezeken kivill jegyzik még az Gn. Szunan-okat. Ilyen Abu Daud, an-
Naszdi, Dzsami at-Tirmidi és Ibn Mddzsa Szunan-ja.

Az emlitett mivek a szunnita irdnyzatd iszldm hagyomdnyai. A sii-
taknak is van hagyomdnygyujteménye, ennek neve Akhbar, ami magyar for-
ditdsban , Jelentések”. Ennek felépitése azonos a szunnita hadiszek szerkezeté-
vel, s6t mondanival6javal is, mert ez is a Proéféta mondasait és szokasait irja
le. A kiilonbség csak abban van, hogy az Akhbérban f6leg azok a torténete-
ket vannak, amelyek bizonyitjék Ali, teljes nevén Ali ibn Abu Télib és csaladja
jogat a kalifasdgra, s hidnyoznak beldle Ali ellenségeinek a torténetei.

A hadiszeket tehdt nagyon sok ember valamilyen elv, vagy program
szerint gyijtotte. Mai kifejezéssel tigy is mondhatnink, hogy modern, vagy
team-modszerrel. Ezt a VIIL-X. szdzad arabjai még nem igy hivtdk, de tulaj-
donképpen ezzel a mddszerrel dolgoztak tobb tudomanydg terén is. PL
ugyanilyen moédszerrel gytjtotték és allitottak Ossze az arab szotdrakat is,
pl. Abu Abdarrahméan al-Khalil ibn Ahmad ,Kitdb al-ajn” nevii (értelmezd)
szOtdrat, majd a XIV. szdzadban Dzsaméladdin ibn Mukarram ibn Manszir
nagyszotarat, ill. szomagyardzatat a Liszdn al-arab-ot is.



A mohamedén hagyomdny szavahihetdségével kapcsolatban nagyon
sok szkeptikus nézet is van. Emlitettitk mar Petra¢ek és Hrbek véleményét, de
emlitsitk meg, mit mond Germanus Gyula: ,A belsé kritika szigoraval mérve
a profétdnak tulajdonitott hagyomdanyok legnagyobb része valdszintitlen és
bizonyitottan késdbbi, vagy idegen, féleg zsidd, ritkibban keresztény eredett,
mig egyesek a gorog filozofusok némely gondolatit csempészték 4t a corpusba.
Mindenesetre figyelemre mélts, hogy az arab nyelvtudésok — habdr nem
merték kétségbe vonni az egyes vonatkozé hagyomdnyok hitelességét —
észrevették, hogy a szoveg arab nyelvezete oly romlott, hogy lehetetlen, hogy
a profétatdl szdrmazott volna™.

Mindazondltal a mohamedédn hagyomdany a Kordn utdn az iszldm leg-
fontosabb széveggyijteménye, s a mohamedan jogrend egyik pillére.
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Karasszon Istvdan'

AMOSZ ES AKONYV

Abstract

The study aims to review recent investigations into the formation
of the Book of the Twelve Minor Prophets. In this literary process the Book
of Amos played an eminent role: with the Book of Hosea it gave the first
impetus, and it also bears the marks of later editions of the first book which
originally was compiled presumably before the Babylonian exile, reached its
final, canonical form in hellenistic times.

Keywords: Old Testament, Book of Amos, literary criticism, redactional criticism

Vajon van-e individuélisabb, az 6nmegvalésitdsra alkalmasabb dolog
egy konyv megirdsandl? Aki probélta ezt a mifajt, az biztosan nemmel fog
vélaszolni erre a kérdésre: egyik vagy masik miive mar-mar olyan szinten in-
dividudlis, hogy szinte azonositja magit miivével. Ugyanakkor azonban a
konyvet nem csak irjdk, hanem olvassék is. Olvasoi szemmel azt kell mondjuk,
hogy egy konyv 70-80%-ban sziikségszertien ismert dolgokat kell tartalmaz-
zon — ellenkez6 esetben aligha értjitk meg a szerz6 szandékat. A jelen sorok
iréja viszonylag sokat olvas (a magyar 4tlag évente 6-7 kényv; ennek mintegy
htiszszorosat); ez a tapasztalat azt mondja, hogy é4tlagosan a kényvek tobb
mint 90%-ban tartalmaznak ismert dolgokat. A konyv miifajit tekintve sokkal
erésebben kozosségi jelenség, nem individudlis.

Mindez fokozott mértékben 4ll régebbi korok miiveire. Hiszen meny-
nyiben tekinthetiink individualis mtnek egy kodexet, egy kozépkori tan-
konyvet, vagy egy torvénykonyvet? Ennek most csupdn egyetlen aspektusdra
kivinom felhivni a figyelmet, s ezen aspektusnak is csupan egyetlen szeletére:
a profétai konyvekrodl van szo. Itt egészen nyilvanval6, hogy ha és amennyiben

! Prof. ThDr. Karasszon Istvin, PhD. Selye Jénos Egyetem Reformatus Teoldgiai Kar, Komérom;
nick36@t-online.hu



a proféta mitkodését individualisnak fogjuk fel (bér ez is megérne szigo-
rabb analizist), igy a mtkodés alapjan nyugvé profétai kdnyv mar egészen
biztosan kozosségi szereztetésti. Arrél van szé, hogy a proéfétai igéit (legyenek
azok itéletes profécidk vagy tidvprofécidk) egy kozosség magéénak vallja,
hagyomdnyozza, aktualizdlja és — kompoziciokat hoz bel6lik létre, tobb eset-
ben nyilvin olyanokat, amilyenekre a proféta nem is gondolt. A késébbiek
sordn ezeket a kompoziciokat liturgikus sszefiiggésben hasznéljik is — O. H.
Steck jol fogalmazta meg két évtizede, hogy a profétai konyvek lezdrdsa mar a
kanonizalds felé vezetd ut fontos 1épése.

Mindezzel egyiitt nem akarjuk tagadni a kordbbi proféta-kutatds elért
eredményeit sem.> Sok esetben jért sikerrel, ha a kutaték megprébaltak feltér-
képezni az illeté préféta korat, annak a kornak a problémait, s ennek hatterén
probélték kiemelni a préféta mondanivaldjanak sajétossigit, egyedi voltat.
S azt sem tagadhatjuk, hogy a XX. szdzad teoldgidjit ez a kutatds igen jelentésen
befolydsolta. Az is igaz, hogy ez a kritikai kutatds sok esetben kimutatta, hogy
az egyes profétai konyvek nem csak a profétik eredeti szavait, hanem bésége-
sen kiegészitéseket is tartalmaznak. Az utdbbi évtizedekben azonban a hang-
stlyt alaposan eltolddott a kdnyv keletkezésének kérdései felé.

> O.H. Steck, Der Abschluf der Prophetie im Alten Testament. Ein Versuch zur Frage der Vorgeschichte
des Kanons, BTS 17, Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag, 1991. — Steck konyve mindenképpen
ttmutaténak bizonyult az elmult két évtized kutatdsaban. Annél is inkabb, mivel § megprobalja Ezsaids
konyvének és a kisprofétik konyveinek redakciotorténetét egyiitt dbrazolni. A késébbi kutatds azonban két
iranyban hatott tovabb: Ezsaids konyvét kiilon, ill. a Tizenkét kispréféta konyvét ismét kiilon vették
a tuddsok goresd ala. Az el6bbinek Steck egyik tanitvénya a mai reprezenténs kutat6ja: E. Bosshard-
Nepustil, Rezeptionen von Jesaja 1-39 im Zwolfprophetenbuch. Untersuchungen zur literarischen
Verbindung von Prophetenbiichern in babylonischer und persischer Zeit, OBO 154, Freiburg/
Gottingen: Universititsverlag/Vandenhoeck & Ruprecht, 1997. A masik irdnyzatot leginkabb Jorg
Jeremias és tanitvanyai képviselik (l4sd lejjebb). A két egymashoz kozel 4ll¢ irdnyzat 4ltaldban elismeri
egymds modszerét és eredményeit, csupan O.H. Steck datélasa tekintetében fogalmaz meg kételyeket:
a hellenizmus korénak eseményeit nem mindenki létja olyan egyértelmiien bizonyithatonak az egyes
rétegeken beliil, mint Steck. — Ha jol litom, Magyarorszagon leginkabb Készeghy Mikl6s disszertcioja
képviselte Ezsaids knyvének tjabb redakcidkritikajat (Der Streit um Babel in den Biichern Jesaja und
Jeremia, BWANT 173, Stuttgart: Kohlhammer, 2007), valamint Kustdr Zoltin doktori értekezése
(,Durch seine Wunden sind wir geheilt” Eine Untersuchung zur Metaphorik von Israels Krankheit
und Heilung im Jesajabuch, BWANT 154, Stuttgart: Kohlhammer, 2002) - sajnos, hogy mindketté
németiil, és nem magyarul! — Sajit rovid tanulményom (Ezsaids és a Konyv, in: Az Oszovetség masik
fele, Budapest: L'Harmattan, 2010, 27-40) inkabb Marvin Sweeney hat4sa alatt 4ll.

* Ez természetesen érvényes a magyar nyelvii irodalomra is! Muntag Andor debreceni disszerticioja,
majd ennek nyomén kommentarja kétségkiviil értékes darabja volt a kor teolégiai kdnyvtéranak (Amész
proféta konyve, Budapest: Evangélikus Sajtéosztdly, 1976). A kommentdr igen erésen H.W. Woff
kutatasdnak hatdsa alatt all - igaz, mint utélag megtudtam, a szerz6 Wolff kommentérjénak megjelenése
elétt is mar hossza ideje foglalkozott Amész konyvével. Hasonloképpen tbb évtizedes munka
eredménye Szabé Andornak a Jubileumi Kommentar hasabjain megjelent kommentdrja is (Budapest:
Kalvin Kiadé, 1995), s mindmaig j6l hasznalhaté mind tudomdanyban, mind igehirdetésben.



Amész proféta esetében az immar klasszikus nézet ugy tartja*, hogy
a konyv 3-6. fejezetében egy Kre. VIIL szdzadi préféta igéit olvashatjuk.
Egészen pontosan nem kivanunk most azzal foglalkozni, hogy e fejezetek is
mér redakciondlis megjegyzésekkel ellitott Amész-igéket tartalmaznak — itt
taldn inkdbb utaljunk csak a modern kommentarokra. Példaként talan mégis
emlithetjiik itt az Am 3,3-8 egységét, ahol kakukktojdsként eliit az Ssszefiiggés-
tél a 7. vers. Mér az irodalom-kritikai analizis is tipikus glosszat mutatott e vers
esetében (,,Az én Uram az UR semmit sem tesz addig, mig titkdt ki nem jelenti
szolgdinak, a préfétiknak”), hiszen a préfécia gondolatmenete itt megszakad,
s a vers egy kiilon kis részlettel foglalkozik, jelesil a profétik szerepével.® Az,
aki ezt a verset kozbeiktatta, egészen nyilvdnvaléan Amoszt is ennek a nagy

* Egészen pontosan: ez HW. Woff nézete, ldsd: Amos’ geistige Heimat, WMANT 18, Neukirchen-
Vluyn: Neukirchener Verlag, 1964, ill. Dodekapropheton 2, Joel und Amos, BK 14,2, Neukirchen-
Vluyn: Neukirchener Verlag, 19853. — Ezzel szemben all Jorg Jeremias nézete, aki igy tartja, hogy inkébb a
7-9. fejezetek 6t litomdsa, esetleg az 1-2. fejezetek idegen népek elleni profécidival kiegészitve lehetett
az eredeti Amosz-tekercs, s ehhez képest szekunder a 3-6. fejezetek profétai kritikéja. Lasd Amos, ATD
24,2, Goéttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1995, valamint tobb tanulményat a Hosea und Amos:
Studien zu den Anfingen des Dodekapropheton, FAT 13, Tiibingen: Mohr Siebeck, 1996 c. kotetben.
Ujabban még egy hipotézis sziiletett, ami megfontoldsra mélté. Tchavdar S. Hadjiev, The Composition
and Redaction of the Book of Amos, BZAW 393, Berlin-New York: W. de Gruyter, 2009. A fentiekkel
szemben 6 két Amész-tekercs létezését vallja: egy ,polemic scroll” és egy ,repentance scroll” keletkezett
fuggetleniil egymaéstol. Az el6z6 1,1 + 1,3-8 + 1,13-15 + 2,1-3 + 2,6-16* + 9,7-8a + 3,3-8% + 7,1-8 + 8,1-
2+ 9,1-4 + 9,9-10 + 7,10-17 szakaszokbdl allt; az utobbi a 4,1-6,7 Gsszefiiggd egységébdl, amit a 3,9 +
6,14 Judéra alkalmaz. A két tekercs Gsszeillesztését szolgaltak az ,,Amész-doxolégié ” himnikus részei.
A kérdést még tovabbi kutatasnak kell eldontenie....

5 Az észrevétel — természetesen — nem uj; régtdl fogva latték azt a kritikai tudésok! A kordbbi modell
alapjén gy értelmezték, hogy Amész profécidinak hagyomdnyozasat, konyvvé formalsit a deuterono-
miumi iskola (vagy kér) tagjai végezték el, akik sajat teologidjukat gyakran éreztették a redakci6 soran.
Taldn a legszebb ilyen redakciondlis munka (amit ma mér ill6 a ,régebbi redakci¢-kritika” névvel
illetniink) W.H. Schmidt tanulmanya: Die deuteronomistische Redaktion des Amosbuches, ZAW 77
(1965), 168kk. — E régebbi munka elismerése mellett is a hangstlyeltolédést kell latnunk: régebben
a cél az volt, hogy egy proféta eredeti igehirdetését rekonstrudlja a tudds, s e munka sordn az tiint
feladatnak, hogy minden késébbi redakciét lehdntson a szoveg végleges formajardl. Nem vitds, hogy
ennek a dekonstrukciés eljarasnak is megvan a médszertani jogossiga. Ma azonban (4gy tinik) egyre
inkdbb azt hangoztatjak, hogy a kiillonbz6 profétai konyvek kozotti hasonlosagoknak van teoldgiai
jelent8ségiik, s a redakcio teoldgiailag legalibb annyira fontos, mint az eredeti profétai igehirdetés.
Ahhoz természetesen, hogy ilyen jelentSs szemléletvaltds menjen végbe a kutatasban, mindenképpen
arra volt sziikség, hogy a fogsag utani zsidosag irodalmi tevékenységét torténetileg behatobban tudjuk
tanulményozni. Ez meg is tortént az elmult évtizedek sordn: az irnokok szerepét egyre jobban sikeriilt
torténetileg meghatarozni, mind az 6kori Keleten, mind pedig specifikusan Izraelben. Lésd ennek
osszefoglaldsat K. van der Toorn konyvében: Scribal Culture and the Making of the Hebrew Bible,
Cambridge (Mass.): Harvard University Press, 2007. - Magyarul lisd ennek jelentéségét Hodossy-
Takics El6d cikkében: Jeremids haragja. Megjegyzések Jeremids koranak tirsadalomtorténetéhez és
teologiai valaszkeresési kisérleteihez, in: Haladldozat. Tanulményok Dr. Molndr Janos dékan tiszteletére
70. sziiletésnapja alkalmébol, Komérom: SJE RTK, 2008, 94-113, kiilonosen Safin irnok csalddjanak
bemutatdsit a 102-105. lapokon.



vonulatnak a részeként akarta értelmezni — nem helyteleniil, de egészen biztos,
hogy szekunder moédon. Ezzel egyiitt helyeselhetiink annak a nézetnek, hogy
a torténeti Amosz igéib6l viszonylag kordn mdr egy csokrot dllithattak &ssze,
ami ugyan még nem Amész konyve, de a késébbi konyv magja lehet. A. Schart
joggal beszél ,Amosschrift™rol, szemben az ,Amosbuch” kifejezéssel.® Ez
a mag megtaldlhaté szerinte az Am 3,3-6.8.12.15; 4,1-5; 5,1-5.7.10.12b.14-
17.18-21.22aPb-24.27; 6,1.3-7.9-14 passzusaiban. Bizonyos, hogy ehhez a
gyljteményhez tarsult még az a prézai rész is, ami Amoszt elhelyezi sajit
koraban, s kozelebbrél meghatarozza a konfliktus természetét Amacjd bételi
pappal — majd ezt egy ujabb itéletes proféciaval egésziti ki. Itt egészen nyilvan-
valéan folfedezhetjiik egy kovetSi vagy tanitvanyi kor tevékenységét! Azt
azonban semmiként se mondhatjuk, hogy ez a tevékenység ne Amész eredeti
igehirdetésének a megdrzését szolgalta volna; ellenkezéleg: a cél bizonnyal
az volt, hogy késébbi generdcidk is a maga teljességében megértsék. Amész
konyve azonban ennél még tébbet is tartalmaz!

A) Elséként az tinik fol, hogy Hoseds és Amosz kozott komoly dtfedések
vannak. Bizonyos, hogy hasonlésdg is lehetett kozottiik, hiszen mind-
ketten az északi orszdgrészben profétiltak. Viszont killonbségeknek
is kellett lenni, hiszen Amész déli sziiletést volt. Mindenek el6tt azt
kell emliteniink, hogy feltiné a kritika hasonlé volta a két préfé-
tanal: kettSs fokusza van, a kultusz és a kirdly. Feltiing, hogy az Am
3,14 Bétel oltarait emliti — holott Amésznak nem az volt a kritikaja,
hogy tébb oltar 4llt volna a szentélyben, hanem az, hogy Jeruzsilem
ellenében mukodott. A Hés 10 is Bét-Avent = Bételt emliti; itt viszont
nem a bételi szentély megléte lehetett probléma, hanem a balvany-
imadas. Ugy ttnik, valaki megprébalta a két préféta mondanivaléjat
kozelebb hozni egymashoz, s talin mér arra gondolt, hogy a profétai
gyljteménynek azonos lesz az olvaséi kére. Foltind tovébba, hogy
az Am 7 éppugy tartalmazza azt a gondolatot, hogy Isten nem bocsat
meg tobbé, mint a Hés 1,2-9 (I6 6szif 6d).” Mindkét esetben azt
kell mondjuk: ez a gondolat foltételezi, hogy Isten mar sokszor fi-
gyelmeztette Izraelt blineire, s mdr sokszor megbocsatott. A két kényv
itt egy-egy sorozat végeredményeként értelmezi a biintetést — ahogy

¢ A. Schart, Die Entstehung des Zwélfprophetenbuches, BZAW 260, Berlin-New York: W. de Gruyter,
1998.

7 Schart érvelése igen meggy6z6, i.m., 119: ,Die Formulierung ‘nicht mehr linger’ impliziert, daf3 Jahwe
vorher dem Haus Israel Erbarmen gezeigt hat. Das ist aber innerhalb von Hos 1 nirgends gesagt! Eher

schon finden sich Aussagen, die deutlich machen, warum Israel ds Erbarmen Jahwes tiberhaupt notig
hat”



ezt az ujabb irodalomban szivesen mondjék: ez a kijelentés ,konyv-
specifikus” Hasonlé mondanivalé téinik ki az Am 7,7kk és a Hés
9,1-9 szovegeibdl, amit kissé szokatlannak mondhatunk: a préféta
mintegy ellensége a btinds népnek, fegyver Isten kezében.® Az étfe-
dés itt tematikus, nem a szohasznalatot illeti, hiszen Amosznél az
andk = fiiggdon a kulcsszd, mig Hosedsndl a pah = hald. Még talan
azt is hozzéflizhetjik, hogy talin Ho6sedsndl tiinik ez a fogalom
jobban integréltnak, hiszen mdr az 5,2-ben el6fordult ez a sz6, s ta-
lén inkdbb arrdl beszélhetiink, hogy Amész konyvét igazitottdk az
el6z6hoz.° Erdekes, hogy egyik konyvben sem éltalinos, hanem in-
kébb csak néhdny passzusra vonatkozik a fenyeget felhivis: ,hall-
jatok meg” (sim*4), ami utalhat, hogy csak ezt a részét érte a konyv-
nek dtdolgozas, mig ez a stilus egyik profétira sem volt jellemzd
(Hés 4,1; 5,1; Am 3,1; 4,1; 5,1). Erdekes hasonlésdg még a Hés 1-3
és Am 7-9'° funkcidja: mindkét passzus mintegy torténeti keret-
ként szolgdl, hogy a kés6bbi olvasok érthessék, mirél és miért pro-
fétalt ugy a proféta, mint ahogy arrdl a hagyomanyozott igékben
olvashatunk. — Osszességében tgy tiinik, hogy a préféta igehirdetését
nem csak Osszegytijtotték, nem csak hagyoményoztik, nem csak sziik-
ségszerd, értelmezd glosszakkal lattak el, hanem tudatosan téreked-
tek egy konyv-formatumra (esetleg technikailag is gondolhatunk egy
tekercsre), amelyben esetleg Hoseds és Amész konyve a tobbinél ko-
zelebb kertilt egymdshoz. Nem utasithatjuk el azt a gondolatot ma-
gunktol, hogy esetleg még olyan stidiumban tortént meg mindez,
amikor nem létezett mas profétai konyv!

B) Nem vitas, hogy ha két préféta hagyomanyat megprobalja valaki ko-
zeliteni egymdshoz, s a kettd egyiittes olvasdsat javasolja, az mar
olyan szerkeszt6i munkat igényel, ami dltal a kett6 kozos miivé valik.

8 Schart, i.m., 115-116.

? Forditott eset is lehetséges: a Hos 8,14 valészintleg Amész hatds, hiszen a megfogalmazas, ti. hogy
Isten tiizet kiild a palotakra, az Am 1,4 és 2,5 idegen népek elleni orikuluméaban fordul eld, s ott tiinik
inkébb indokoltnak.

1 Az Am 7-9 vizi6irél jabban érdekes tanulmany P. Riede kényve: Vom Erbarmen zum Gericht. Die
Visionen des Amosbuches (Am 7-9*) und ihr literatur- und traditionsgeschichtlicher Zusammenhang,
WMANT 120, Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag, 2008. A szerz szerint az eredeti Amész-viziok
(Jorg Jeremias szerint a VIIL szézadi proféta sajat igehirdetése) sajatos felépitést kdvetnek: az dkori
keleti szentélyek architekturdja szerint a periféridtdl a kozép felé tartanak. Riede maga is tobb kiegészitést
taldl az eredeti vizickhoz (,Fortschreibungen”), de tigy véli, hogy ezek nagyon jol megértették a proféta
mondanivaldjat. Ez valoban abban allt, hogy a proféta lattatni akarta kortarsai elétt, hogy Isten hogyan
jutott arra a dontésre, hogy tébbé nem kényéril meg — hogyan lett az tidvprofécidbol itéletes profécia.



Ez miér hasonlit az eurdpai ,kényv” fogalmdhoz, ami olyan egybe-
kotott munkdkat tartalmaz, amelyek valamilyen szinten Osszetar-
toznak. Ugy téinik azonban, volt mésik hasonl6 tevékenység is a je-
lenlegi Amész-konyv egységében. Ez is a tobbi proféciakhoz kivanta
kozeliteni Amosz meglehetSsen individualista igehirdetését, s bizony-
nyal egy lépcsével késdbbi, mint a Hés—Am egyiittese.

E 1épcsd meglétét kiilondsen az Am és Mi kozotti atfedések mutat-
jik. Példdul emlithetjikk az egyiptomi kivonuldsra valé utaldst, ami
megtaldlhaté mind Am 2,10, mind pedig Mi 6,4 verseiben,'' megle-
hetésen deuteronomisztikus szinezettel. Hasonl6képpen emlitettitk
mér a profétai szerep pontositisat az Am 3,7-ben; érdekes, hogy Mi-
keds esetében is beszélhetiink egy olyan motivalatlan passzussal, ahol
a hamis profétak ellen olvashatunk polémiat: 3,5.6.11.

Az atfedés mindazaltal nem csak Mikeds konyvével lathatd. Zofénids
konyve is mutat fel hasonlésdgokat. Ijgy tiinik, ezt a konyvet is érte
egy atdolgozds, amelynek eszkhatoldgikus kitekintése volt (pl. 1,14-
18; 3,9-10). AZ UR napjénak emlitése bizonnyal tobb kényvon be-
lil is jelent6s lett, igy Joél, Abdids, ill. a Zak 14 mutatja ezt nyilvan.
Amész konyve az 5,18-20 versekben beszél negativ értelemben az
eszkhatonrél (JHWH napjardl), mig 8,11-14 pozitiv szavakkal szél
réla.

Hogy ez a réteg érintette Hoseds konyvét is, az bizonyos. Koztudot-
tan a Hos 1-3 redakcidjdban végig kimutathat6 egy ,deuteronomisz-
tikusnak” mondott atdolgozds (végsd soron az egész 3. fejezet ennek
a szamldjara irhatd). E rétegnek jellegzetessége a pardznasig moti-
vumanak beiktatdsa, de a profécia Judara vonatkoztatdsa is, végiil pe-
dig a fogsdg biintetésként val6 értelmezése. Ide szokds még szdmi-

' Mi 6,1-8 passzusat a deuteronomiumi teoldgia fogsdg uténi kisugarzdsinak tartjak (a fogsig utani

deuteronomiumi tSrténész kérdését most tegyiik zardjelbe). Meglehetdsen egyértelmtien mondja
R. Kessler, Micha, Freiburg/Basel/Wien: Herder, 2002, 260: ,Mi 6,1-8 fiigt sich so ohne Schwierigkeiten
in den Diskurs der Perserzeit ein, in dem es um das rechte Verhaltnis des Volkes zu JHWH geht.
Dabei setzt sich der Text sowohl von der priesterlich gepragten Position ab, das Verhiltnis zu JHWH
mittels eines durchdachten Sithnopferkults zu regeln, als auch von der in der deuteronomistischen
Tradition stehenden Position, wie sie sich in den angefiihrten Gebeten in Daniel, Esra und Nehemia
niederschligt und grofles Gewicht auf das kollektive Schuldbekenntnis des Volkes legt... Mi 6,1-8
vetritt demgegeniiber eine spezifisch prophetische Position, wie besonders die Auslegung von V 8 wird

zeigen miissen.” — Oszintén megvallom: német tudésok meglehetsen mereven visszautasitottak azt a
javaslatomat, hogy ezt a passzust még késébbre dataljuk ...



tani a szovetség-teoldgidjénak beiktatisit is a profécidba, igy a
8,1b-ben. Kifejezetten deuteronomisztikus parainetikus stilust latha-
tunk a Hos 14,2-4 verseiben is.

Ezek az egybevigisok nem azt jelentik, hogy ugyanaz a kéz dolgozta
volna 4t valamennyi konyvet, azt viszont garantaljék, hogy ugyanaz
az irodalmi teoldgiai stilus érintette valamennyiiiket. Deuterono-
misztikusnak szokds nevezni (a mar emlitett indokokkal) ezt a réte-
get, s foltételezhets, hogy ezdltal egy nagyobb egységet ohajtott
konyvszert kompoziciévd egységesiteni az az iskola, amelyiket fele-
16ssé tesziink ennek létrehozdsdban. Ez a nagyobb kompozicié ez-
uttal mar atfogta Hoseds, Amész, Mikeds és Zofénis konyvét, de
talan ide szdmithatjuk J6él és Abdids konyveit is. A. Schart szerint
Amész konyvébdl a 2,4-5.10-12; 3,1b.7; 4,6-11%; 8,4-7 és 9,7-10*
szamithato ide.

C) Kiilén nem kivanok foglalkozni a himnikus elemekkel Amész kony-
vében (Am 4,13; 5,8/9; 9,5-6), de csak azon oknal fogva, mivel eze-
ket kiilon targyaltam mér egy cikkemben.'? Taldn elegend§ itt arra
utalni, hogy ezeket a himnuszokat a teremt6 Isten dicséretérél nyil-
vén azért iktattédk be a konyvbe, mert ezéltal lattdk garantilva a mér
fentiekben vazolt uton el6allt konyv liturgikus haszndlatat. Ismét
azt kell mondanunk, hogy ,kényvspecifikus” passzusokrol van szé
— kulonosebben nem is latnank értelmét, hogy egy proféta ezeket
az igéket egy-egy préfétélasa alkalmaval mondja, hiszen doxoldgikus
tartalmuk sem az itéletes, sem az udvproéfécidhoz nem illik. Viszont
nem idegen a nyelvezet és a gondolat a profétai irodalomtdl. Igaz,
prozai forméban, de hasonlé gondolatokat fogalmaz meg Mikeds
konyvének eleje, s bizonnyal az a funkcidja (ott is, és itt is), hogy
Isten hatalmat visszhangozza, s ezzel adjon nyomatékot a profétai
igének. — Ugyanakkor vaknak kell lenniink, hogy ne vegyiik észre:
himnikus kiegészités mds konyvet is érintett, jelesil az egész Hab

12 V6. cikkemet: Az Amész-doxolégidk teoldgidjihoz, in: Az Oszovetség fényei, Budapest: Mundus,
2002, 176-186, tovabbi irodalommal.



3 ilyen kiegészités, de a Néh 1,2-8 is ide kivankozik.”* A himnikus
részek hangvétele, funkcidja egészen hasonld, igy aligha gondolhat-
juk, hogy spontin médon keriiltek a kényvek egységébe.

D) Teolégiailag hasonléan tudatos, hogy iidvproéfécidk is szerepelnek

Amész kényvében. Eredetileg ugy gondolnank, hogy Amész itéletes
proféta volt; igaz, nem zarhatd ki, hogy tudvot is hirdessen egy ere-
detileg itéletes profécidkat hirdet6 személy, f6ként akkor nem, ha az
idvosség feltétele a megtérés. Ilyen réteget féként Amész konyvé-
nek végén taldlunk, ami azt a gyanut kelti f6l benniink, hogy esetleg
a konyv szerkesztéi nem taldltdk megfelelonek a negativ végki-
csengést a profétai konyvben. A 9,12-15 mér pedig az ,itélet utin
tidvosség” gondolatit tematizdljdk. Hasonlé gondolat jelentkezik
Hoés 2,1-3.18-25 verseiben, de Mi 4-S fejezeteiben is, Ndh 1,12b;
2.14; Zof 3,14-20. Tipikus az ,azokban a napokban’, ,abban az idé-
ben”, ,az id8k végén’, ill. ,megforditani sorsat” (siib sbuit),

Mindezek alapjan ugy tiinhet, hogy Amész kényve a mai forméjiban

csak kis mértékben dokumentuma a Kr.e. VIIL szdzadi proféta miakodésének.
Nagyban tiinik azonban dgy, hogy egy tudatos konyvszerkeszt6i munka
végtermékérsl van sz6, amely munka bizonnyal évszizadokig tartott. Nagy
lépésekben négy stadiumot kilonboztethetiink meg e munkdn belil. Az
elsd Amész igéit probélta dsszegytjteni, csoportositani, s apré szerkesztéi
megjegyzésekkel ellatni (,Amosschrift”). A masodik szakaszban Amoész és
Hoseas, a két VIII. szazadi proféta igehirdetését probélta kozeliteni egymads-
hoz, s a két préfétai gydjteményen beliil keresztreferencidkat dolgozott ki.

'* Hogy Nahtum kényvének himnusza nagy exegetikai fejtorést okozott mér eddig is, aligha tagadhatjuk.
Igen érdekes K. Seybold javaslata, aki szerint a sz6veg hagyomdnyozisa soran marginalis jegyzetek
csusztak bele a f6sz6vegbe, ami igen nehézzé teszi a végsé forma megértését. Lasd: Vormasoretische
Randnotizen in Nah 1, ZAW 101 (1989), 71-85. Masok tigy gondoljik, hogy az akrosztichon azért nem
tokéletes, mert redakciondlisan osztani kell a sz6veget. Feltételezik, hogy az eredeti himnusz Mikeas
konyve végéhez illesztette Nahum konyvét, de ez az eredeti himnusz tovabbi kiegészitésekkel béviilt:
a 2b és 3a versek Isten haragja mellett Isten hosszatird voltat is hangsulyozni akartak, mig a 4b és az
Sb versek inkébb az itélet univerzalis voltara akartak tovébbi sulyt fektetni. Hogy azonban a himnusz
mint egész kompozicionalis szdndékkal irodott, az meglehet6sen egyértelmii a mai kutatasban. Lasd
M. Roth, Israel und die Vélker im Zwélfprophetenbuch. Eine Untersuchung zu den Biichern Joel, Jona,
Micha und Nahum, FRLANT 210, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2005, 238-252, olvasd a
konkluziot a vizsgalat végén, 252: ,Redaktionelle Bearbeitung des Psalms ergianzen zwei Gesichtspunkte:
Zweifel in Bezug auf das Gericht werden beseitigt. Die Macht Jhwhs wird bekriftigt und betont, dass
sein Eingreifen sich lediglich gegen seine Feinde richtet. Auf verschiedene Weise wird zudem parallell
zur Rezeption des Michaschlusses in Mi 7,13 die Universalitit des Gerichts betont.”



Harmadik stddium a tobbek dltal deuteronomistinak nevezett atdolgozas,
de ez mér nem csak Amész és Hoseds, hanem Mikeds és Zofénis konyveit
is érintette. Negyedik etap a himnikus szakaszok kozbeiktatdsa, ami mdr
Amész , Hoseds Mikeds és Zofénids konyvein til, hanem Nihtim és Habakkuk
konyvét is érintette. Utols6 elhatdrolhaté egységként az udvpréféciak beik-
tatdsat lathatjuk e sorozatban. — Figyelmes olvasénak felttinik: nem csak

Amész konyvének eléallasat érintettiik'* most, hanem a Tizenkét kispréféta
gytjteményét is.

Felhasznalt irodalom:

E. Bosshard-Nepustil, Rezeptionen von Jesaja 1-39 im Zwolfprophetenbuch.
Untersuchungen zur literarischen Verbindung von Prophetenbiichern in
babylonischer und persischer Zeit, OBO 154, Freiburg/Géttingen: Univer-
sititsverlag/Vandenhoeck & Ruprecht, 1997. ISBN 3-7278-1123-4; ISBN
3-525-53790-5

T.S. Hadjiev, The Composition and Redaction of the Book of Amos, BZAW
393, Berlin-New York: W. de Gruyter, 2009. ISBN 978-3-11-021271-6

'* Emlitsik meg J. Wohrle ujabb kisérletét az egyes redakciondlis rétegek idébeli behatérolisahoz!

(Der Abschluss des Zwdlfprophetenbuches. Buchiibergreifende Redaktionsprozesse in den spiten
Sammlungen, BZAW 389, Berlin-New York: W. de Gruyter, 2008) Szerinte Hoseds és Amosz konyvei
utidn mar viszonylag kordn egy gytijtemény alakult ki, amit 6 ,négykonyvnek” nevez, mert az el6z6
két profétahoz még Mikeds és Zofonids is tarsult. E gytjtemény célja az volt, hogy a II. Jerobodmtol
kezddd$ kultikus elhajlds torténetét dbrazolja. A Kre. V. szdzad soran Haggeus és (Proto-)Zakarids
konyvének konyve egységesen probilt fellépni azon csalddas ellen, amit a hazatérés és templomépités
szitkségszertien magaval hozott a nép kérében. Szintén az V. szdzad elején tarsult a fenti ,négykonyv”
gytijteményéhez J6él konyvének alaprétege, amely szintén e szézad nehéz helyzetére nézve akar profétai
utmutatds lenni. Az V/IV. szézad fordul6jan iktattak be az immar 6t konyv gylijteményébe idegen
népek elleni profécidkat, ami nyilvinvalé dokumentuma annak az eréfeszitésnek, amit lathatunk e kor
torténelmében. A gytjtemény néhany évvel késébb tovabb bévilt: a davidi dinasztia igéretei ismét
megjelennek (jéllehet az el8z6 szézad sordn mar buicstt kellett venni tdliik). Ezt a masodik idegen népek elleni
profécia gytjteménye egészitette ki — ennek hatterét most nem a samaritinusok és ammoniak adjak,
hanem a féniciaiak, filiszteusok és edomiak ptolemaida korban. A IV/IIL szazad forduldjan iktattik a
gytijteménybe Habakkuk konyvét, majd ezt kovetden jelent meg az idegen népeknek sz616 tidvproféciak
gytijteménye. Ez utobbi dokumentdlja némely irdnyzat hellenizmus felé forduldsit a Makkabeus-kor
el6tt. Az utolso tematikus kiegészités Isten kegyelmét fiizi hozzd a gylijteményhez - ez az utolso eldtti
lépés a Tizenkét kispréféta konyvének kanonizalédsa elétt. — Wohrle kisérlete mindenképpen meg-
fontolandd, hiszen érvelése sokszor meggy6z6. Ismételten megkisérli datalni az egyes redakcionalis 1é-
péseket (bar O.H. Steck kisérletété] mar tavol all). Ugyanakkor jelentdsen el is tér az eddigi kisérletek-
t8l, hiszen e hosszii redakciondlis folyamatnak csupan az elején feltételezi, hogy egyes konyvek
dsszeillesztése lett volna a cél. A késébbi korokban inkébb tematikus redakcidkat probél kimutatni.
Elképzelheté, hogy ebben neki van igaza — a tovabbi kutatas fogja ezt igazolni, vagy céfolni.
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Gorozdi Zsolt !

AZ EGYHAZ ELETE, MINT KOLLEKTIV EMLEKEZET ES
EMLEKEZTETES

Abstract

This study titled Life of the Church as Collective Memory and
Commemoration explores the collective character of the Church and the
nature of church service as collective remembrance according to Cultural
Memory: Writing, Remembering and Political Identity in Early Civilizations
by Jan Assman and some of his ideas on collective identity and collective
memory from the perspective of practical theology. The first part of the
study deals with those issues, which unite the individuals into a community
within the Church: e.g. the common explanations of the Bible, jointly recited
texts during the worship, collectively accepted texts, shared interpretation
of history. The second part of the study points out the fact that — from the
aspect of homiletics and liturgy — the church service includes elements of
recollection in a surprisingly great number. Remembrance is one of those
components, which strengthen the identity within the Church in a significant
way.

Keywords: Collective memory, collective identity, church, church service, practical

theology
Bevezetés
Az aldbbiakban Jan Assman A kulturdlis emlékezet® cimt, élénk

visszhangot keltett méivének néhdny, a kollektiv tudatot, emlékezést érinté
megfogalmazasa nyomdn vizsgaljuk meg gyakorlati teoldgiai szempontbél az
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egyhdz kollektiv jellegét, valamint az istentisztelet kollektiv emlékezés-jelle-
gét. Tesszitk ezt akkor is, ha tudjuk, Assman, heidelbergi egyiptoldgus, vallas-
torténész a valldst inkabb kulturtorténeti szempontbdl vizsgalja, azt a religio-
nisztika fogalmaival irja le, évezredekben, korszakvéltidsokban gondolkodva,
s nem volt célja a mai keresztyén egyhdz életét leirni, vagy arra nézve akar
kovetkeztetéseket levonni. A gyakorlati teoldgia tobb szerz6je azonban
olyannyira fontosnak és aktudlisnak tartja Assman kategéridit és meglatasait,
hogy igyekszik azokat Gsszevetni az egyhdz jelenségeivel.®

A gyiilekezethez valé tartozas és az istentisztelet kollektiv jellege

Az egyhdz, a gyiilekezet kozosségként (kollektivaként) értelmezi
6nmagat. Az O- ¢és Ujszévetségi korok am, kahal, ekklésia, koindnia és tovabbi
fogalmai, valamint az egyhdz részben ezeken alapul6 6nértelmezése egyértel-
miivé teszik ezt. Az egyhdztag egyéni hite, hitbeli és etikai gondolkozésa, don-
tései, felel6ssége, magatartdsa szintén szerepet kapnak, viszont a kozosségnek,
a kozosség értékrendjének, szokdsainak aldvetve. Bér a protestins egyhdzak
hangstlyosan szdmolnak az egyén meggy6z6désével, egyéni hitével, sajat vé-
leményformalasinak jogaval, s6t, kovetelményével*, emellett evidenciaként
szamolnak, vagy szdmolndnak azzal is, hogy mindez egyhazi keretek kozott
zajlik. Isten kijelentése, a Tole j6v6 igéretek, parancsolatok a megviltottak,
elhivottak k6zosségének szélnak, még akkor is, ha maga az Isteni kinyilatkoz-
tatds esetleg egy bizonyos egyénnek torténik’. A kinyilatkoztatds tartalma
az egész kozosséget érinti. Ezt részben az istentiszteleten kollektiv szinten is
megélik a résztvevk. Assman beszél ,én” és ,mi“ élményrdl, és kilonbséget
tesz egyéni és személyes identitds kozott. A keresztyén egyhdz tagja dnmagat
a csoport tagjaként is értelmezi, mikozben egyéni belsé hitéletét is folytatja.

A gyiilekezet kozosen éli meg az Istennel valé taldlkozds élményét
az istentiszteletein és egyéb Osszejovetelein. Kiilonos jelentdséget kapnak
az unnepek, az innepi istentiszteletek, amelyeken az egyén az udvtorténet
eseménysorozatat és a megvaltis ajindékait tinnepi kozosségben tudatositja

3 pl. A. Grézinger, W. Sparn, Ch. Albrecht, D. Wendebourg, W. Ratzman, R. Miggelbrink. Tematikailag
a ré vald hivatkozésok tobbek kozott a kozosségi emlékezetet, az egyhdz emlékeztetd funkciojt, az
tinnepeket, az istentiszteletek kollektiv és kommunikativ jelenségét, a kanon, a ritus és sz6vegkozpon-
tusag kérdését érintik.

* Ez nagyrészt Osszefiigg azzal, hogy a protestdns hivek hitéletében nagy szerepet kap a Biblia olvasasa és
egyéni magyarézata, értelmezése

* v.6. A nép vezetdinek, egyéni hitharcosoknak, profétiknak adott személyes, de a népnek sz616, vagy a
népet érintd bibliai kinyilatkoztatisokkal

¢ ASSMAN, Jan. A kulturélis emlékezet. 130.0.



(pl. a torvény, szdvetségkdtés, az Egyiptombol valé kivonulds egyfajta tjra-
atélése, megvaltds, megszabadulds, igéretek). A gyiilekezet kézosen értelmezi
a Kijelentést, elvileg kozos nézépontban és kovetkeztetésekben megegyezve.
Kozosen dicséiti Istent, imddkozik, magyardzza az Igét a kozosség dltal el-
fogadott és hangsilyozott formaban, s6t, tartalommal’. Tobb liturgiai kotott
szoveget (pl. imddsag, hitvallas, ének, btinvallé és hitvallé vilaszok az tirva-
csorai kérdésekre) ,én“ként, elsd személyben mond az egyhaztag, s bar ekkor
nem feltétlentiil egy csoport tagjaként definidlja magat, hiszen egyénileg vallalt
»szovegekrSl” van sz6, mégis kozosségi jellege van ennek az aktusnak, mert az
egyhaztag a tobbiekkel egyiitt ugyanazt nyilvanitja ki, nem hallgat, nem tehet
hozz4, nem vehet el bel6le semmit. fgy az ,én“ként kimondott sz6 ,mi“ként
is érvényes.

Az egyhéztagokkal szemben egyenlé a mérce (itt nem feltétleniil lel-
ki kdvetelményekre gondolunk). Nincs helye a kivételezésnek, privat keresz-
tel6nek, hitvallds-és fogadalomtételnek, személyre szabott, cenzirazott hitval-
lasnak, eskiiszovegnek.

Az istentisztelet kollektiv jellegét az is erdsiti, hogy azt nem a lel-
kipasztor tartja, hanem a gytilekezet®. A gyiilekezet nem diszitéelem, nem
csupdn az dmen kimonddsdért van jelen. Ami ott torténik, annak minden
résztvevodje egyben az alkotoja is.

A gyiilekezet (exkluziv) kollektiv tudatat alakitja az, hogy sajit belsé,
kozosen, az Isteni kijelentés nyomén akdr évszdzadokon keresztiil kialakitott
értékrendje, etikdja, viligképe tobb lényeges ponton eltér a kiilviligétol, akar-
csak az, hogy a keresztyén egyhazak torténelem-értelmezése a ,vilag“ felfogd-
satdl eltéréen alapveten eszkatoldgikus, s ebbdl is az kovetkezik, hogy a je-
lenre és a jovére vonatkoz6 kovetkeztetései killonboznek a ,vilagétol”?

A kozosség felelssége is kollektiv tudatot erdsit. Egyhaztorténeti
példaként emlithetjiik Kalvin egyhazi rendtartdsat'’, vagy az Emdeni zsinat

7 Azistentisztelet néhdny egysége, pl. a gyiilekezeti éneklés és a liturgia tobb része bizonyos mértékben
kanonizilt, annak eléirdsa, kotelezévé tétele, illetve megvaltoztatisa a reformdtus egyhdzban a zsinat
hataskorébe tartozik.

¢ v6. BODISS, Tamis — FEKETE, Karoly - GOROZD], Zsolt - KELEMEN, Attila — SZUCS, Ferenc:
Az eddig elkésziilt és a Generélis Konvent Liturgiai Bizottséga altal megtargyalt teoldgiai alapelvek .
Confessio Budapest, 2008/2, 30-31. o.

? v6. MIKLOS, Tamis. Angelus Perditus. In: LOWITH, Karl, Viligtorténelem és iidvtorténet, A
torténelemfilozofia teoldgiai gyckerei. Budapest: Atlantisz Konyvkiado, 1996. 7-33.0.

! Die Genfer Kirchenordnung von 1561. In: JACOBS, Paul. Reformierte Bekenntnisschriften und
Kirchenordnungen: in detscher Ubersetzung. 1.kiadas. Buchhandlung des Erziehungsverein Neukir-
chen Kr. Moers. 72-107.0.



aktdit"!, amelyben az Grvacsordtdl vald eltiltdsnak kozosségi oka is volt. Azok-
ndl a nyilvanos binoknél, vétkeknél, amelyek az egész k6z6sség hirnevén ron-
tottak, a vétkeseket biintették, esetenként eltiltotték a szentségtol, tobbek ko-
zOtt amiatt, hogy a gyiilekezet kozosségként, amennyire lehet méltdan, to-
kéletesen jérulhasson az Grvacsorahoz.

Mindehhez jrulhat egy kozos szimbSlumrendszer (a kultusz, vagy
a valldsos élet soran hasznalatos szimbdélumok (kehely, csillag, kakas, stb.)™,
illetve maga a gyiilekezés helye, a templom (méretei, sajit torvényei, be-
rendezése, feliratai, stb.). A protestans egyhazakban féleg ez utobbinak nincs
olyan jellege, mint az Oszovetségben, a rémai katolikus egyhdzban, vagy akér
Egyiptomban, ahol maga a templom, annak berendezése, mérete, az azzal
kapcsolatos életforma maga is megfelelt egyfajta kdnonnak."* A reforméatorok
istentiszteleti (liturgiai) reformja, templomi ,képrombolésa’, egyfajta kiiiritése
tudatosan tesz fiiggetlenné a templomtdl, mint épiilettdl, annak berendezé-
sétél, hangsulyozva a lelki templomot és az istentisztelet épiiletekté] szinte
teljesen fiiggetlen, Iényegi eseménysorozatat.

A keresztyén egyhdz életét atszovik a kollektiv iratok. A kollektiv
jellegiiket tobb osszetevé adhatja. Olyan iratok, szovegek, kotott formuldk
ezek, amelyeknél 1, tobb szerzét vagy egy egész kozosséget mint ,szerzét”
tartunk szémon (vagy ahol akdr nem is lényeges a szerz8ség kérdése), de ame-
lyek mindenképpen egy bizonyos hagyomany, spiritualitds altal, egy kinon
mentén, hosszabb-révidebb id§ alatt kristdlyosodtak ki, illetve honosodtak
meg. 2, amelyeket egyének (pl. teologusok) alkottak, de egy egész kozosség
gondolatait, vagy akar lelkiségét hatdrozzak meg. 3, amelyeknél a szerzé eleve
egy kozosséget képvisel, tart szem el6tt a szoveg megirdskor. A kozosség
mindhdrom esetben mértékadénak tekinti maga szdmdra ezeket és azonosul
a tartalmukkal, lelkiségiikkel. A keresztyén egyhdzak életében ezeknek meg-
kiilonboztetett jelentdségiik van. Ilyenek pl. a hitvalldsok (esetleg dogmék),
katechizmusok (vagy azok klasszikusnak szamité egységei), énekek, énekes-
konyvek, kotott imddsigok, imddsdgoskonyvek, esetleg dhitatos konyvek,
egyhdzi rendtartdsok, kotott liturgiai szovegek.'*

' Die Akten der Synode der niederlindischen Gemeinden, die unter dem Kreuz sind und in
Deutschland und Ostfriesland verstreut sind, gehalten in Emden, den 4. oktober 1571 In: LOMBERG,
Elwin. Emder Synode 1571 — 1971: Beitrage zur Geschichte und zum 400jahrigen Jubilaum. 1.kiadés.
Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag, 1973. 49-66. o.
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Az istentiszteletre is érvényes Assman kultirdval kapcsolatos gon-
dolata: , ... mind a normativ, mind a narrativ aspektus, mind az utasitas, mind
az elbeszélés aspektusa hovatartozast vagyis identitdst szerez, lehetévé teszi
az egyén szdmadra, hogy ,mi“t mondjon. Ami az egyes individuumokat ,mi“
vé kovdcsolja, nem mds, mint a kozos tudds és onelképzelés konnektiv
struktdrdja, amely egyfel6l kozos szabalyokra és értékekre, masfel6l a kozo-

sen lakott mult emlékeire timaszkodik.“!®

Az istentisztelet, mint kulturailis emlékezés

Az istentiszteleten tobb szinten tetten érhetd az a fajta kulturélis em-
lékezés, amelyrdl Assman beszél, jollehet a keresztyén egyhdz sem elvileg, sem
gyakorlatilag nem igy definialja az 6sszej6veteleinek lényegét.

A keresztyén kozdsségek a mult eseményeit a Biblidn (azaz egy ka-
nonikus iraton keresztiil) értelmezik. Ez képezi a gyiilekezet in. mitikus malt-
jat (amely megkiilénboztetendd a torténelmi multtdl). ,A mult szimbolikus
alakzatokkd alvad, ezekbe kapaszkodik az emlékezés“'® (pl. az 8satydk torté-
nete, kivonulds Egyiptombdl, sét, valamennyire még Krisztus keresztre feszi-
tése is). Az egyhdz tjra és tjra atéli mindezt, lelkileg 6nmagira vontakoztatja.
Assman fogalmaival élve itt a nem sajat torténelmi, hanem abszolat multat
felelevenitve kertil értelmezésre az élet, a jelen és j6v6'. Bér a gyiilekezet
érezheti a fesziiltséget a jelen és a malt kozott, mégis, fenntartja, hogy érvé-
nyes minden, ami a kdnonban foglaltatik, s6t, éppen ez az, amely mindenestdl
meghatarozza a létét (pl. Krisztus valtsigmive). ,A tegnap nem folytatédik a
méban, mégis, a tegnapnak meg kell 6rzédnie a méban“'® , A kultdra konnek-
tiv struktardja ... a tegnapot hozzdkapcsolja a méhoz, mégpedig olyforman,
hogy meghatirozé élményeket és emlékeket formal és 6riz meg, a ... jelen
horizontjdn egy masik idé képeit és torténeteit is magdba zdrja, igy kelt
reményeket és alapit emlékeket“'® ,A kulturalis emlékezet egy mdsodik di-
menzidval, egy masodik id8sikkal boviti az emberi életet. A nem-egyidejlség
megteremtése, az élet két id6ben élheté volta a kulturalis emlékezet, azaz
a kultura mint emlékezet egyetemes funkcioja.“*

15 ASSMAN, Jan, A kulturélis emlékezet. 16.0.
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Noha ezek a megfogalmazdsok a maguk kategéridival nem honosak
a gyakorlati teoldgidban, mégis, latnunk kell, hogy az istentiszteleten tobbek
kozott éppen ez folyik. Persze, hozza kell tenniink, hogy a keresztyén kultusz
nem csupdn emlékezés, az Istennel valé kapcsolat nem elsésorban az emlé-
kekre tdimaszkodik, a keresztyén élet tavolrdl sem csak visszaemlékezés.

A kozdsség a kanonizalt iratokat nemcsak memorizélja, (bibliai
igék, katechizmusok részletei, stb.), hanem magyarazza, a recitalds mellett
értelmezi, interpretdlja is*'. Az igehirdetésben a kanon értelmezése, kom-
mentdldsa folyik. A protestins és a zsid6 gyakorlat bizonyos egybeesését
lathatjuk itt. A protestans egyhazak gyakorlatédban is, csakigy, mint - Assman
szerint- a zsid6 valldsban a templom leromboldsa utdn az észben tartdsban,
az emlékezésben nem a ritusok, hanem az irdsértelmezés a donté. A Kr. u. 70
utdni rabbinikus zsidésdgot ... a templom leromboldsa a ritudlis koherencia
minden lehetéségét6l megfosztott és atkeriilt a szovegek értelmezésének
hatéskorébe.>* Assman kulturalis korszakokat, modelleket targyalva, a hagyo-
manyok irdsba foglaldsival kapcsolatban van azon a véleményen, hogy a
lathat6-érezhetd, akdr fizikai tetszést kivalts, megvaltoztathatatlan ritudlis cse-
lekmény helyébe 1ép az attdl kilonvalaszthatd, érthetd, értelmezhetd, hir-
detett, varidlhatéan interpretalhat6 Ige*>. A kortirs protestdns homiletika és
liturgika bar nem ilyen értelemben és nem ilyen egyértelmiien vélasztja szét
a liturgiat, az istentisztelet egyes cselekményeit és az irdsmagyarazatot (ige-
hirdetést), de végeredményben tulajdonképpen ugyanide jut, amikor a
reformdcié hagyomadnyait felvéllalva tudatosan, erételjesen hangsilyozza ezt,
a hermeneutika fontossigit kiemelve az -egyébként nem melléz6tt- liturgid-
val szemben.

Az istentisztelet liturgidjanak, annak egyes egységeinek egyik funk-
cidja szintén az emlékeztetés. Az tinnepek, azok rendszeres megiilése, az
tizenet ismételt felelevenitése, a szovegek ismétlése a liturgidban a kollektiv
emlékezetet is erdsitik. Bizonyos szovegek alkalomrdl alkalomra éllanddan,
valtozatlan formdban ismétlédnek (hitvalldsok, kotdtt imak, hazassagi eskii,
éldésok, Tizparancsolat, parenetikus vagy mas bibliai egységek, az rvacsora
és a keresztség szereztetésének igéi, az evangélium dlland6é megismétlése, az
tidvtorténet eseményeinek felelevenitése, stb.). Az Gn. mitikus mult eseményei,

*' Assman szerint az ismétlés és az interpreticié a kulturélis koherencia megteremtésének funkcio-

nalisan egyenértéki eljardsai. A gyakorlati teoldgia a kanonizalt iratok értelmezését foleg a homiletika
és katechetika teriiletén értelmezi, mi most csak az igehirdetést érintjiik.

2 ASSMAN, Jan, A kulturalis emlékezet. 87. o.

» Assman ezt aritudlis koherencidbél a textudlisba val6é dtmenetként értelmezi.



szovegei megelevenednek az istentiszteleten és az emlékezés altal aktiv, é16
jelleget 6ltenek. A liturgia mindig egy megéllapodott, letisztult formdban, le-
hetéleg moédositatlanul reprodukaél egy rendet. A kozosségek a ,sz6vegterem-
tés folyamata“ (Assman) végére pontot tesznek és azt ceremonidlisan értel-
mezik, lezarjak, mintegy konzervaljék. A megillapitott liturgia lezdrja az iras-
magyardzat egy fokdn a megértett kinont s normativ médon meghatarozza
annak értelmezését - cselekményekben, az istentisztelet hangsilyainak, folya-
matdnak meghatdrozdsiban. A liturgidt igy -nem teljesen szokvinyosan, de
joggal- a kommentalds egy szintjeként és funkcidjaként is értelmezhetjik.

Befejezés

A fent leirtak nem 6sztonoznek benniinket arra, hogy a keresztyén
egyhazak életét mindendron a religionisztika, vagy a kulturtorténet kategé-
ridival, fogalmaival irjuk le. Ez sziikségszerten sziikdsnek mutatkozna és meg-
nyirbalnd az ekklézioldgiai irdnyvonalunkat. Ennek ellenére idénként hasz-
nos a ,kiviildllé” tudomanyok egyhdzra, illetve a vallasokra vonatkozé meg-
dllapitdsait Gsszevetni a keresztyén kozosségek életével, nemcsak azért, mert
ez dltal vj felismerésekhez juthatunk, 4j megfogalmazésok adédnak. Az on-
magunk kiviilré]l valo szemlélése sziitkséges a kell6 egyhazi onkritika gya-
korlasdhoz.
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Lévai Attila*

KOLLEKTIV SZOVEGELEMEK A NEPHITBEN
(példak tara bodrogkézi archaikus imadsag, Jézus-legendak és
husvéti versek felhasznalasaval)

Abstract

Archaic prayers, traditional Easter verses and Jesus-legends are all
unique appearances of folk culture and belief. They have been passed down
by generations and generations of people throughout the centuries and they
have played an important role mainly in the literary scene of rural societies.
This study deals with a selection of archaic prayers, Easter verses and Jesus-
legends originating from the Bodrogkéz region with the aim to show their
deep religious charge.

Keywords: archaical prayer, collective form, Easter poems, Legends of Jesus
1.Ko6lcsonhatasok a teoldgia, vallastorténet és a néprajz kozott

Mig a teoldgia normativ, apologetikus és deduktiv tudomany, amely
olyan premisszékbol indul ki, melyek igazsigtartalmat akdr hit alapjén, akdr
raciondlis gondolkodas alapjan feltételezi, a religionisztika, vagy valldstudo-
many empirikus, tapasztalati tudomdanydg. A teoldgidval ellentétben a religio-
nisztika antropologikus tudomany, mivel az emberbdl, mint a vallds hordozé-
janak szubjektumdbdl indul ki. A valldstudomény és a teoldgia tudomanyagai
kozott az a koz6s, hogy mindkettd a vallassal foglalkozik, de itt azért meg kell
azt is jegyezziik, hogy mds humédn tudomdnydgak is foglalkoznak valldsi
nézetekkel és képzetekkel, mint pl.: a szocioldgia, néprajz, folklorisztika.?
A folklér elemei koziil példdul teoldgust és valldstorténészt egyarant az fog-
lalkoztat, ami pl. a valldsi legendakban, imékban fellelhetd, ti: hogyan alkotta,

! Mgr. Lévai Attila, PhD. ,Selye Janos Egyetem Reformatus Teoldgiai Kar, Bratislavska cesta 3322 —
945 01 Komarno (Koméarom); levaia@ujs.sk
* V.6: Komorovsky, Jan: Religionistika, 116-117. pp



orokitette, mondta nemzedékrél-nemzedékre. Ezen elemek gyakran a Bib-
liabol lettek 4tvéve, mint pl. az Addm-Eva, vagy a Jézus-legenda torténetei.’
S valdjaban ezzel meg is érkeziink a folklér és a Biblia kapcsoléddsi pontjé-
hoz is.

A teoldgia fontos eréfeszitése volt mindig, hogy valaszt keressen arra
a kérdésre: hogyan taldlnak célba a Biblia igéi? Hogyan médositja a Szent-
irds életiinket? Ezen kérdések megvélaszoldsa nélkiil minden keresztyén fara-
dozdsunk erétlen és céltalan lesz. Az egyhdztorténet és a néprajz, a népi folklér
kutatoinak azonban hosszabb ideje elkeriilte a figyelmét a nép keresztyén hi-
tének és kegyességi gyakorlatinak a vizsgélata. E tekintetben Oridsi el6relépést
jelentett a ,Parasztbiblia” *
16r kolesonhatdsdnak tudomdnyos vizsgilatit a magyar nyelvterileten. De

megjelentetése, amely beinditotta a Biblia és a folk-

miben is ll ez a kélcsonhatds, erre térnék ki par mondat erejéig. A Biblia Is-
tentdl ihletett segédeszkoz. A kinyilatkoztatds nagy része hosszu ideig Isten
cselekvése, szoban hirdetett igéje volt, ami egy bizonyos id6 utan keriilt csak
lejegyzésre, de ezen iddeltoldddssal Shatatlanul egyiitt jart a folklorizacio is.
Sokszor taldlkozunk azzal a tévhittel, hogy a folklorizacié értékcsokkenést
jelent, pedig valéjaban (megj. néprajzi szempontbél) egy bibliai torténet, vagy
profétai beszéd, vagy példézat sokszor elmondva nem kevesebb, hanem t6bb
lesz. A folklorizacié tehdt egyszerre értékkoncentracio is. Az utdbbi évtizedek
néprajzi gytjtései alapjan kijelenthetd, hogy elsésorban a parasztsig korében
élt egy olyasfajta, in.: ,folklor biblia”, amely nem a tévoli, nehezen megértheté
viligba helyezte el a bibliai torténeteket, vagy a bibliai szereplékhoz két6do
narraciokat, hanem gyakorta sajit kornyezetébe helyezte 4t azokat. Ezen
bibliai torténetek szdmos forrdsra vezethet6ek vissza: egy résziik a Biblidban
gyokerezik, mas torténetek az apokrif hagyomdnybol keriiltek 4t a paraszti
széjhagyoményba, s az egyhdzi (nem biblikus) hatds is felismerhet$ egyes
szovegeken. Az irott forrdsokhoz képest azonban a népi szévegek a kilonbo-
26ség fokozatainak reprezentdlasdval téinnek ki. Nem az eredeti forrasok ,né-
pies” Gjramesélései, hanem a Biblia mas és mas szintd adoptdcidi, amelynek
egyik oka éppen a Biblidban dbrazolt vilig és a paraszti valdsig killonboz8sége.
A kétféle kulturdlis rendszer titkdzéseinek kovetkeztében a szovegek transz-
formacids folyamatokon keresztiil jonnek létre.’ A folklorizécié lényege abban
rejlik, hogy a Biblia 6si szovege belép az ember gondolat-vilgéba, és Isten

* Komorovsky: i.m: 156 p.

* Lammel Annaméria — Nagy Ilona: Parasztbiblia, Budapest, 1985

> Lammel Annamiria — Nagy Ilona: Transzformécios folyamatok a magyar néphagyomaényban él§
biblikus torténetekben, 1-4 pp, in: Ethnographia, XCVII évf,, 1 sz., ISSN: 0014-1798



kinyilatkoztatdsa az ember tér és id6vildganak jellegzetességeit 6lti magara. El
lehet képzelni, hogy egy jobbdra falusi tarsadalomban, a nép egyszerti gon-
dolat-vilagdban milyen érdekes, 4m ugyanakkor értékes, sok esetben csak at-
értelmezett, de sokszor teljesen ujrairt, akar Jézus személye dltal is inspiralt
torténetek, imak jelennek meg. ¢

2. Roviden az archaikus népi imadsagokrdl

yArchaikus - apokrif - imddsdg folklorkategéria 1970. februar 11-ig
nem volt. Az e napon tartott akadémiai el6addson fogadta el a szaktudomany
miifaj-meghatdrozo kitételemet.”” - kézli Erdélyi Zsuzsanna, az e tematikaval
foglalkoz6 ,Hegyet higék, 16t6t 1épék” c. munkaja elészavaban. Ha a magyar
nyelvteriilet vonatkozé miifaji kategorizaldsat vessziik alapul, akkor nyilvin
elmondhatd, hogy az e tematikdval valé foglalkozds tényleg a mult szdzad
60-70-es éveinek szellemi terméke, de onnantdl kezdve rendkivill nagy ér-
dekl6dés ovezte az archaikus népi imadsdgokkal valé foglalkozdst. A mar
idézett munkat, Erdélyi Zsuzsanna miivét, kovette a szerzé dltal az ,Aki ezt
az imddsagot.” c. munka, amely az él6 passiok tematikdjat jarja koril. Ezen
imdk a nép ajkin képzddtek, és a hagyomanyos valldsi/egyhdzi értelmezésen
kivill, de a mellett szervesen éltek a nép korében. Ahhoz azonban, hogy a mé-
dosuldsokat és elhajlasokat ldssuk, szikséges roviden kitérni az ima jellem-
zésére — ,hic et nunc” valldstorténeti megkozelitésbol.

Excursus. Az ima fogalmdnak rovid vallastorténeti jellemzése

G. van der Leeuw ,A vallds fenomenolégidja” c. munkdjaban a ko-
vetkez8képpen hatdrozza meg az ima fogalmdt. , Ha az ember a hatalomban
el6szor az alakot ismeri meg, azutdn a szdndékot, akkor a hatalmi sz6bdl...
imddsdg lesz. A hatalom csak a hatalomra van hatdssal: a hatalom szdndéké-
nak sziiksége van egy madsik akaratra. Elsésorban az ima az, amelyben az em-
beri akarat szavaival a ndla hatalmasabb isteni akarat elé 4ll. Nem mondhat-
juk, hogy az ima csak ezutdn jelenik meg az akarat tevékenységeként, amikor
a mégikus formula mar elveszitette erejét. Ez ugyanis sohasem veszitette el
teljesen az iddészertiségét, és az imdt a legprimitivebb népek is ismerik, mint

¢ Szigeti, Jend. A folklér és a Biblia, 203-20S pp., in: Erdélyi, Zsuzsanna (szerk.): Boldogasszony
4ga (Tanulmanyok a népi valldsossig korébsl), Budapest — 1991, Szent Istvan Tarsulat. ISBN: 963 360
6330

7 Erdélyi Zsuzsanna. ,Hegyet hdgék, 16t6t 1épék ...” 18.p.



az akarat megmozgatdsat. Az imaban megjelenik a hangnem minden drnya-
lata, a fenyegetéstél a legmélyebb aldzatig, a félénk kéréstdl a legszivélyesebb
bizalomig. De ahol az ima megjelenik, ott az ember sz6litja meg azt az akaratot,
amelyrdl ugy tudja, hogy nagyobb nala, és az akarat valaszol neki. Az ima
lényegénél fogva parbeszéd. Ennek a parbeszédnek rendszerint igen konkrét
célja van; az ember valamiért imddkozik. De el6fordulhat az is, hogy az ima
egyszertien csak az dhitatos, istenféld, rettegé, vagy masmilyen hangulat ki-
fejez6je”® Az iméval, és az imadsdggal kapcsolatos legitfogdbb vallds-fe-
nomenoldgusi képet Friedrich Heiler: Das Gebet c. munkdjinak koszonhet-
juk, melyben a szerzé kidolgozza az imddsdg tipoldgidjat és meghatdrozza az
imadsag lényegét. Heiler e miivében hangsulyozza az imanak a valldsi aktusok
korében jatszott kozponti szerepét és a jelenvaloként megtapasztalt személyes
Istennel val6é dialogikus kapcsolatként értelmezi. Késébb, élete f6 mivében
(Erscheinungsformen und Wesen der Religionen — A vallis megjelenési for-
mai és lényege) azt hangstilyozza, hogy csakigy, mint minden egyes valldsi
aktus esetében, az emberi cselekvés és beszéd az imddsdgban is vilasz, az
Istenhez idézett sz6 pedig visszhang®. Otto Rudolf, akit a ,Szent” c. munkaja
révén ismerhet igazdn a valldsfenomenologidval foglalkoz6 érdekléds, épp
ebben a munkéjéban utal egy olyan imara (azt tévesen Niissziai Gergelynek
és nem Nazioanszoszi Gergelynek tulajdonitva), amely Istent egyazon mon-
datban nevezi ,mindenneviinek” (panoniimosz) és ,megszélithatatlannak” (ak-
leisztosz). Ez Rudolf szerint jellegzetes péld4ja annak, hogy bar az istenség
sokféleképpen megszolithatoként van jelen az imddkozdé széméra, ugyan-
akkor mégis a megnevezhetetlenségbe huzodik vissza.'” S hogy valamelyest
tényleges témankhoz is kozelebb keriiljiink, mindéssze egy idézetet hoznék
még, a vallistudomdny egyik klasszikusatdl, Eliadétdl, aki a Szent és a pro-
fin c. mivében a kovetkezéképpen fogalmaz — dtmenve ezzel az idézettel
kissé a vallasi néprajz talajira, amely tényleges tiptalaja mai témdanknak: ,A
valldstorténész legfébb célja megérteni és mdsokkal megértetni a homo religiosus
viselkedését és szellemi univerzumdt. Ez nem mindig konnyii..Valldsi rdldtdsunk
bovitéséhez jobb eszkioz, ha megismerkediink az eurépai népek folklorjdval:
ezekben a hitképzetekben és szokdsokban, az élettel és a haldllal kapcsolatos
bedllitottsdgokban még sok &si “valldsi szitudci6” ismerhet6 fel. Aki az eurdpai
paraszti tdrsadalmakkal foglalkozik, az betekintést nyerhet a neolitikus szdntdve-
t6k valldsi vildgdba. Az eurdpai parasztok szokdsai és képzetei sok esetben dsibb

8 G.van der Leeuw: A vallis fenomenoldgidja, 371.p.
? Richard Schaeffer. A vallsfilozofia kézikonyve, 95-96.pp.
1% Otto Rudolf: A szent, 212-213.pp.



kultiirfokot képviselnek, mint az, amelyik a klasszikus gérog mitoldgidkban
tiikrozédik. Noha Eurépdban a paraszti népesség nagyobb része tébb mint ezer
éve dttért a kereszténységre, ebbe a kereszténység eldtti valldsorokség nagy része
is bele van szdve. Nem szabad azonban azt hinniink, hogy az eurdpai parasztok
emiatt nem keresztények; valldsossdguk azonban nem korldtozédik a keresztény-
ség torténelmi formdira, hanem Griz még egy olyan kozmikus struktirdt is, amely
a keresztény vdroslakdk élményvildgdbdl szinte teljesen eltiint. Oseredeti, nem
torténeti kereszténységnek nevezhetnénk ezt a valldsossdgot. A kereszténység fel-
vétele sordn az eurdpai szdntéveték az 1j hitbe bekebelezték az dsrégi kozmikus
valldst is. Am a valldstorténész szdmdra, aki meg akarja érteni és értetni a homo
religiosus valamennyi egzisztencidlis helyzetét, a probléma még bonyolultabb. A
szdntovetd kultirdkat a nomdd pdsztorok, a totemisztikus vaddszok, a gyiijto-
getés és vaddszat lépcsdfokdn dllé népek valéban “primitiv vildga” elézi meg. Aki
a valldsos ember szellemi univerzumdt probdlja megérteni, annak mindenekel6tt
e primitiv tdrsadalmak emberével kell foglalkoznia.” !

A fent leirtaknak fiiggvényében nyilvinvalo, hogy Eliade meghatd-
rozénak tartja azokat az ismérveket, amellyel a vallastorténész kozelithet a
néphit sajitsdgos megnyilvanuldsaihoz. Ez a fajta hozzddllasa nemcsak az eu-
ropai kulturkorre igaz, hiszen tanulmdnyaiban, konyveiben azt az utat jirja be,
ami a nép egyszer( valldsi megnyilvanuldsaibdl adodik. Elég, ha csak azokra
a leirasokra gondolunk, amelyek akaratlanul is képzettarsitisra engedhetnek
benniinket kovetkeztetni, pl. a sziiletéssel és a halallal kapcsolatos népi hie-
delmek és az egyes altala leirt beavatds-tipusok k6zott'?, vagy a sdmdnizmussal
kapcsolatos leirdsaiban és a népi valldsossdg téltos-hite kozott.” Ezek az
yathalldsok” hidat jelentenek a valldstudomany és a néprajz kézott, még akkor
is, ha a valldsi élmény viltozo, s ennek veszélyeinek taglaldsdra maga Eliade
is kitér, és példat is szolgaltat hozzd: ,Vizsgdljuk meg egy eurdpai falu valldsi
életét. Kétségkiviil szamos hiedelemre fogunk bukkanni, amelyek bizonyos helyek,

"' Eliade, ,M: A szent és a profan, 117.p.

2, A vallastorténész mindig is fel fogja hasznilni az etnoldgus és a szocioldgus eredményeit, még-
pedig a legnagyobb haszonnal;am ezeket az eredményeket ki kell egészitenie és egy masik, tigabb
perspektivaba helyeznie” v.6: . Eliade,M: Misztikus sziiletések 17.p. Ezeknek fiiggvényében talin nem
tiinik eréltetettnek az altalam kozolt parhuzam sem.

13, A valldstorténésznek,mikozben vallastorténeti tényekkel foglalkozik, s tigyel ra, hogy dokumentu-
mait lehet6ség szerint torténeti tavlatba helyezze — az egyediilibe, amely konkrét jellegiiket biztositja-,
nem szabad elfelejtenie, hogy azok a jelenségek, amelyekkel dolga van, végiil is az ember hatarhelyzeteit
tarjak fel, s hogy ezek a helyzetek megértésért és megértetésért kidltanak. A vallasi jelenségek e mély
értelmének megfejtése jog szerint a valldstorténészre tartozik. Bizonyos, hogy a szociolégusnak,
pszicholégusnak, etnoldgusnak, s6t még a filozofusnak és a teoldgusnak is lesz mondanivaldja, kinek-
kinek a sajatos mddszere szerint. De a vallasi tényrdl ...a valldstorténész fogja mondani a legtobb
érvényes dolgot. , Eliade, M: A samanizmus 10.p..



bizonyos fdk és novények szent erejéhez kotddnek; rengeteg babondra (az idére,
a szdmokra, a jelekre, a démoni lényekre, a siron tili életre vonatkozéakra, stb.),
a hagiogrdfia mdza alatt alig dlcdzott mitoldgidra, félig bibliai, félig pogdny
kozmoldgidra stb. fogunk lelni. Jogunk van-e ebbél arra kovetkeztetni, hogy hie-
delmeknek és babondknak ez a tomege 6nmagdban alkotja egy eurdpai falu valld-
sdt? Biztos, hogy nem. Mert a hiedelmek és a babondk mellet ott van a keresztyén
élet és tudat is. Meglehet, hogy a szentekbe vetett hit — legaldbbis egyes helyeken
- nagyobb intenzitdssal és gyakorisdggal mutatkozik meg, mint az Istenbe és Jézus
Krisztusba vetett hit, dm ett6] még ez a sajdtosan keresztyén hit is létezik, s jéllehet
nem mindig akttv, eltorlgdni sosem torlédik el teljesen '*.” Ugy vélem, ez az eliadei
megkozelités leghivebben adja vissza a valldsi etnogréfiai elemek megitélé-
sét, és azt a nézépontot, ahogyan a neves szerzé ezekre tekintett. Eliadet
olvasva igazat adhatunk neki abban is, hogy mérhetetleniil nagy az a teriilet,
amely a szent és a profin vizsgdlatdban,s kapcsoloddsi pontjukban, az ima dltal
feltdratlan teriiletek még.

2.1 Az archaikus népi imadsagok jellemz6i

Elsésorban nem ért leszogezni azt a megkeriilhetetlen tényt, hogy az
archaikus népi imddsigok a népkoltészet egyik alapjit adjak meg. A népi val-
lésos gyakorlatban nagy szerepe van egyes régrél hagyomdnyozddott, egyediil
végzett, igen hathatésnak mondott imddsigoknak. Az ilyen, egyhdzilag nem
is mindig jovihagyhatd, sét néha tiltott, sokszor toredékes vagy torzult szo-
vegli imdkat nevezi a néprajztudomény archaikus apokrif népi imadsdgoknak.
Mit is jelent az elnevezés: archaikus apokrif imdk? Archaikusak, mivel az
imddsdgok a régmult szellemi 6rokségét 6rzik, valdsdgos “szellemi rezerva-
tumként”, hiszen eredetiik a XIII szdzadig, a kozépkor nagy valldsi meguju-
lasdnak kordig vezethetd vissza, a keresztyénnel elegyedé mégikus szemlélet-
moédjukban pedig még kordbbra. A kézos gyokert eurdpai imakincs az évszé-
zadok sordn véltozott, megujult, némely addig ajinlott, bevett ima “elavult”,
de a néphagyomany tovébb &rizte, sokszor mar az egyhazi tiltds ellenére is.
Az apokrif jelz6t azért kaptdk, mert az imddsigok témadi, téma-toredékei
koziil sok a kozépkori apokrif irodalombdl valé. Az imadsagok szovege rend-
szerint hdrmas szerkezet(i. Lirai hangulatd, litomdsos jelleg(i természeti kez-

'* Eliade, M: Mitoszok,dlmok és misztériumok 197-198.pp.



dékép inditja, ezt koveti egy elbeszéld vagy dramatizdlt hosszabb szakasz,
ebben Jézus passidjinak valamely jelenete, vagy Mdria anyai szenvedése jele-
nik meg. A zar¢ szakasz rovidebb, az imadsag elmondasaért jaro kegyes hasz-
not (btinbocsénat, j6 halal, idvosség) tudatja. A mult szdzadban mér csak ma-
gdnyosan vagy csalddi korben mondték ezeket az imddsdgokat, nemcsak, hogy
a pap nem tudott réla, de még j6 ismer6sok egymads kozt sem beszéltek errdl.
A sziilék - nagyszilék csondben dtadtik az unokdknak ezeket a templomi

imandl szebbnek tartott szenvedés-imakat.
2.2. Bodrogkozi archaikus népi imadsag

Erdélyi Zsuzsanna miveinek é&ttanulminyozdsa el6tt’s azt hittem,
hogy nagyon sok archaikus imddsdg keriil majd elé a mintegy 6000 példabdl,
ami a Bodrogkézhoz kéthetd. Nem igy lett, mivel mindosszesen 1 bodrogkozi
archaikus imét taldltam, igaz, azt két (magyar és szlovék) nyelven is. Ennek
szdvege a kovetkezd:'¢

Szlovak Magyar

Nedelu rani¢ko Vasdrnap reggel

Nedelu rati¢ko vihodit budze Vasdrnap reggel folkel

krasne slunecko, a gyonyorii napocska,

maticka Jeziskova hodi, horko place: a Kisjézus édesanyja jdr-kel, keservesen sir:
Jag ja flemam horko plakadz? Hogyne sirnék keservesen,

Mala ja sinacka, Boze, hov (1), volt egy Fiacskdm, tarts meg, Istenem,

zali mi ho Zidove na horu, horku, elvitték a zsidok a hegyre, hegyecskére,

jeho drahe noski na krig pribili, drdga ldbacskdjdt a keresztre folszogezték,

jeho drahi bo¢ek s kopiju prebili, drdga oldaldt landzsdval dtverték,
&ele kref s pravenami (!) patakokban folyik a vére

pre naz, verni krescarie. érettiink, hii keresztények.
Andelki z fheba prileteli, Leszdlltak az égbél az angyalkdk,

totu svatu kervi¢ku pozberali, a szent vérecskét dsszeszedték,

'S A szerz6 legnevezetesebb, e tirgykorrel foglalkozé munkai a kovetkezdek: ,Hegyet hagék, 16tot
lépék...", és az ,Aki ezt az imadsagot...”, c. munkdk. Mindkét munkaban béven taldlunk példékat az
archaikus népi imadsagokra, igaz, a Bodrogkéz esetében ez nem teljesen helytallo.

'¢ Erdélyi, Zsuzsanna: Aki ezt az imadsigot...Kalligram — Pozsony (Bratislava), 2001, 211 p. ,
ISBN: 80-7149-292-2



na visoke niebo vinoseli.

a magas mennyekbe folvitték,

Dusicki $e zradovali,

A leikecskék megoriiltek,

lem $e jedna fiezradovala,

csak az az egy nem oriilt meg,

co najstarseho (!) brata ¢ari zberala.

aki a bdtyjdra vardzslatot tett.

Dzvonienki dzvona,

A harangocskdk harangoznak,

slubenki stoja,

a fogadalmak dllnak,

milemu panu Bohu storuza kvitie.

a kedves Uristennek virit a szdzrézsa.

Videjaséu (2),

Ldtom a fényt (2),

vidim ja vaz, mili paiie Boze, pres kaplan,

ldtom magdt, kedves Uristen, a kdpldn révén,

s kerfki kaplan pestuje.

a vérecskét a kdpldn 6rzi.

Paninka Marija pot krizom stala,

Sziiz Mdridcska a kereszt alatt dllt,

jeho nejsvetejsa krev na niu kapkala.

redhullott Jézus legszentebb vére.

Oh, Sinac¢ku moj premili,

0, én legkedvesebb Fiacskdm,

jak $i mi zranéni,

milyen sebes vagy,

tvoju svatu kervicku cal’i $vet skropeni.

a te szent véred az egész vildgot behinti.

Maticko moja mila, verni krescarie,

En kedves Anydcskdm, hii keresztények,

chto se bud’e totu modlidbec¢ku modlit,

aki ezt az imdcskdt imddkozni fogja,

bude spaseni.

iidvoziil.

O, panie Boze, budz milostivi mrie
hre$nej!

O, Uram, Istenem, konyoriilj rajtam, biingson!

O, parie Jezisi Krist'e, but’e nam pri$nim!

O, Krisztus Urunk, légy hozzdnk szigorii!

Pozehnej naz Boh Otec, nés Stvoritel’i,

Aldj meg minket, Atyaisten, Teremténk,

pozehnej naz Boh Sin, néz Vikupiteli,

dldj meg minket, Fisiisten, Megvdltonk,

pozehnej naz i preblahoslavena

dldj meg minket te is, legboldogsdgosabb

Paninko Marija,

Sziiz Mdria,

zo $ickima tvojima svatima

minden szenteddel egyiitt

az na veki vekov, amen.

mindorokkon-orokké, dmen.




3. Jézus-legendak a Bodrogkszbol

Mir az evangéliumok keletkezésétdl, azok elfogadott értelmezésén
tul elkezd6dott az eurdpai kulturkorben is azon legenddk, mondak, apokrifek
megjelenése, amelyek eltértek a kanonikus bibliai sz6vegtol.'” Annak ellenére,
hogy az egyhdz nem tartotta ezeket szimon, mint laikus széveg-elemeket
tartotta csak nyilvdn, ennek ellenére ezen szoveg-elemek elég erételjes ha-
tassal voltak a népi képzetekre és magéra a néphitre.'”® Kelet-Szlovékidban,
s a Bodrogkézben is ily médon jelentek meg a néphitben az un.: népi Jézus-
legenddk, amelyek témdjukban elsésorban Jézus és Péter apostol féldi bo-
lyongésaival, vindorlasaikkal foglalkoztak, s azokat mesélték el. E két, a néphit
szerint a vildgban, s igy a sziikebb pétridjukban is vindorlé személy koriil
sok legendds mese és torténet keletkezett, és tobb, humoros vagy komoly
tematikdju Jézus-legenda is. Annyit feltétlen szitkséges még e tematikdhoz
elmondani — miel6tt par példat bemutatnék, hogy Jézus Krisztus személye
a legendds torténeti folklérban nem mindig rugaszkodik el a bibliai valé-
sagtol, mivel vannak példaink, ahol a népi folklor egy az egyben a bibliai tor-
ténetet adja vissza a nép nyelvén, kicsit kiszinezve azt", Erre killonosképpen
nem is térek ki, még a példik szintjén sem. Inkabb hirom révid legenda-
torténetben lattatndm Jézus személyét, melyek Nagytirkinybol (Velké Tra-
kany), Szentesbél (Svituse) és Sziirnyegbdl (Sirnik) szdrmaznak.

3.1. Szent Péter cimbalma?®

Jézus Péterrel utaztak. Esteledett. Egy kocsma mellett mentek el. Teli volt
részeg emberekkel. Azt mondja Péter:

- Uram, menjiink be, hdljunk meg ott.

- Péter! Nem jo lesz, mert a részeg ember az Istenbe is beleakad.
Hidba, Péter nem szdlt semmit, csak be akart menni.

Mikor bementek a kocsmdba, Jézus egy cimbalmot teremtett a Péter
hdtdra. Az emberek kiabdltik: ,Ez kell nekiink!” Péter hozzdfogott cimbalmozni,
mert mdsképp iitotték. De csak nézett Jézusra mindig, hogy a cimbalom tiinjon el a
hdtdrél. A cimbalom eltiint.

- Uram, fekiidjiink le az ajté mellé, kérlelte Péter Jézust.

'7 Taldn a legismertebb mind koziil Selma Lagerlof: Krisztus-legendai.

'8 Encyklopédia ludovej kultury Slovenska, .219 p.

' v.8: : Géczy L: Ondava menti népmesék és mondék 200-201pp.

2 Ferenczi Imre: Bodrogszentesi mondék ¢és legendik, 276-277 pp, in: Szabadfalvi Jozsef (szerk.):
Néprajzi tanulmdnyok a Zempléni-hegyvidékrél. Miskolc: 1981. ISBN: 963-01-2883-7.



Lefekidtek. Jézus fekiidt a falhoz, Péter pedig a szélen. A részegek meg

csak mulattak, majd nekimentek Péternek, és jol megverték. Péter pedig, miutdn
mdr nem birta a verést, azt mondta Jézusnak:

- Uram, most mdr fekiidj te szélre.
Megcserélték a helyiiket. Akkor meg azt mondjdk a részeg emberek:

»Aggyunk csak a faltél valonak is, ne csak mindig a szélsé kapjon!”
Megint csak Péter kapott.

- O Uram, menekiiljiink, mert mdr én nem birom tovdbb!
Kimenekiiltek a kocsmdbdl, és tovdbb mendegéltek. Megint taldltak egy

kocsmidt. Azt mondja Jézus Péternek:

- Nem megyiink be?
- O Uram! A kocsmat keriilni fogom, amig csak birom.

3.2. Jézus és a kovacs?!

Mikor az Ur Jézus a foldon jart, ment, mendegélt a lovdn, s megdllt, hogy

megpatkolja egy kovdcsmiihely elétt. Bement a kovdcshoz. Hogy valami csoddt
miiveljen, a kovdcsnak mondja:

- Vidrjdl kovdcs, s nem igy fogod te! Leveszem a ldbdt, megpatkolod, és

visszateszem.

Levette a lonak a ldbait, a kovdcs pedig megpatkolta, majd Jézus vissza-

tette a lonak a ldbait. A kovdcs semmit sem gondolva nézte, hogy egész jol sikeriilt
ez a miivelet, s vdrta a tovdbbi patkoldst. Idskozben elment az Ur Jézus, de jott egy
mdsik ember a lovdt patkoltatni. No, a kovdcs mondja is rogton:

- Nem 1gy fogunk dm patkolni, ahogy szoktunk, hanem leveszem a lonak

a ldbait, mindjdrt megldtod, mennyivel konnyebb iigy.

De a kovdcsnak nem sikeriilt ez a miivelet. Akkor gondolkodtak és dob-

bentek rd, hogy aki a lovdt azel6tt megpatkoltatta, az nem volt kozionséges ember,
hanem 6 maga, a csodatévd Jézus, aki a féldon jdrt.

3.3. Krisztus igazsagot tesz*

Valamikor régen, amikor még Krisztus jart a foldon, ment a tanitvdnyok-

kal, és egy pdsztorfiii rizte a bdrdnyokat. Nagyon rossz pdsztor volt, nem aka-

*' Géczi Lajos: Ondava menti népmesék és mondék..202 p. Pozsony: Madéch-Posonium, 1994.
ISBN: 80-7089-239-0.
* Géczi Lajos: Ondava menti népmesék és mondék. .201-202 pp. Pozsony: Madéch-Posonium, 1994.
ISBN: 80-7089-239-0.



rédzott neki dolgozni. Aztdn ment Krisztus tovdbb, ott egy ledny mosott a patak-
ndl. A tanitvdnyoknak mondta Jézus, hogy ennek a juhdsznak ez a ledny lesz a
felesége. A tanitvdnyok azt kérdezték, hogy miért, ha a pdsztorfiii olyan rossz, akkor
miért fogja elvenni?

- Azért, mert a rosszat a jéval kell dsszetenni.

Msik éven megint jott Jézus a tanitvdnyokkal. Jott anndl a patakndl,
és jott nagy sokasdg szekereken, és a juhdsz akkor vette el a ldnyt.

3.4. Szent Péter Isten szeretne lenni — két variacioban?

a./ Egyszer Szent Péter azt kérte Jézustol, hogy engedje meg neki, hogy
legaldbb egy napig & legyen az Isten. Jézus meg is engedte ezt neki. Eppen
egy falu mellett haladtak, ahol mdr a csordds rég kihajtotta a gulydt,
és egy kisldny két tehenet hajt utdna. De csak a falu végéig ment a
tehenekkel, aztdn ott hagyta ket magukra. Kérdik a kisldnytdl: ki fog
vigydzni ezekre a tehenekre? Mire a kisldny azt feleli, hogy: a jé Isten.
Mivel pedig ezen a napon Péter volt az Isten, neki kellett a tehenekre
vigydznia. No, de meg is unta, és tobbé nem kivdankozott Isten lenni.

b./ Egyszer Szent Péter azt mondta Jézusnak, hogy & jobban tudnd az em-
berek sorsdt intézni és felettiik itéletet mondani. Ezért Jézus megparan-
csolta neki, hogy a kirajzott méhet fogja be. O ezt meg is tette, de mikor
mdr rendbe lett volna mindennel, egy méhecske megcsipte a kezét, s ezért
az egész kast a foldhoz csapta. Ezt ldtvdn Jézus igy sz6lt hozzd:

- Ldsd, Péter, igy tudndd te az emberek sorsdt intézni: Ha egyre meg-
haragudndl, az egészet elpusztitandd.
Es Péter beldtta, hogy ez csakugyan nem neki valo.

3.5. Példazat a szépségrol*™

Aztdn Jézus és tanitvdnyai mentek-mentek, hdt egy doglott kutya ott
fekiidt az uit szélén. A kutya biizlott, a tanitvdnyok pedig fintorogtak. De Jézus azt
mondta.

- Nézzétek csak, hogy milyen szép fogai vannak!

Abban is taldlt az Urjézus szépet, a doglott kutydban.

» Magyar Zoltin: A Rétiember (Bodrogkézi népi elbeszélések), 163 p.. Dunaszerdahely: Lilium Aurum,

2009. ISBN: 978-80-8062-392-0.

2 Magyar Zoltin: A Rétiember (Bodrogkézi népi elbeszélések), 166 p.. Dunaszerdahely: Lilium Aurum,

2009. ISBN: 978-80-8062-392-0. Lo



4. Vallasi témaja husvéti locsoloversek a Bodrogkoz néphitében

Viga Gyula, a neves magyarorszigi néprajzkutaté két konyvében®
is foglalkozik a Bodrogkézben elterjedt husvéti versek problémakorével.
Osztva tobb kutat6é véleményét, arra a kovetkeztetésre jut 6 maga is, hogy
a valldsi témaju husvéti versek nagy szdma a Bodrogkozben egyértelmiien a
sarospataki iskola hagyomdnydnak koszonhetd. Azt is megéllapitja tovabbs,
hogy ezen vallasi tematikdju husvéti versek elsésorban a reformatusok ko-
rében voltak elterjedtek, és sajitsigos szerepe van ezen verseknek, mivel a
Bodrogkozon kiviil mésutt nem taldlkozunk velikk. Ezeknek a verseknek na-
gyobb része, tematikdjat tekintve valldsos tinnepi koszont, egyes verseknél
a szoveg egésze csak a feltimaddst hirdl ad6 sorokbdl éll, mds verseknél ez
kiegésziil valami jokivinsaggal, vagy a locsolkoddsért jard jutalomra valé uta-
lassal is. A valldsos tartalmu hosszabb husvéti koszonték tartalma, megfor-
méldsa azt jelzi, hogy azok feltétlen a ,népi poézis” termékei, hanem tanult
verseldk, irdstudok muvei. Szerzdik kozott ott voltak a reformétus lelkészek,
tanitok, akikrdl sokszor ugy emlékeznek meg az adatkézlok, hogy 6k irattdk
le ezeket a verseket hittanérékon, foglalkozdsokon. Tobb versrdl tudhato,
hogy eredetileg konfirmalasra vagy mds tinnepi alkalomra késziilhetett, els6
alkalommal a templomban mondhatta el egy fiigyermek, majd a vers par év
utdn hdsvéti koszontSként kerilt elé. A szobeli elterjedésben nagy szerepet
jatszottak altalaban a nagysziil6k, akik leginkdbb betanitottik ezeket a verseket.

Tanulmdnyomat versidézetekkel zdrndm, egy-két révid, egy koze-
pes és egy hosszabb husvéti verssel, melyekben fellelhetjilk a népi hagyo-
mény Jézusit. Mindhdrom vers a Bodrogkozbél, s azon beliil, sziiléfalumbdl,
Kiskovesdrsl (Maly Kamenec)? szérmazik.

5 Viga Gyula: Hirmas hatdron,, 239-243 pp. (Tanulmanyok a Bodrogkéz valtozd népi kultarajarol),
Miskolc: 1996. ISBN: 963 7221 77 8., Viga Gyula: Husvéti koszontok és locsoloversek a Bodrogkoz-
bél, 103-130 pp. , in: Liszka Jozsef (szerk.): “Csillagok csillagok szépen ragyogjatok” Komdrom-
Dunaszerdahely: Lilium Aurum, 1993. ISBN: 80- 85704-33-1.

% A legtobb ilyen jellegli vers a Bodrogkozben épp e telepiilésrél maradt meg, s megjegyzem, én
magam is mondtam jé parat gyermekkoromban ezekbél a versekbdl. Gyermekkorom egyik érdekes
husvéti élménye épp e versekhez kapcsoldédik és a szokdshoz. Az kapott mindig nagyobb (és altaldban
csoki) tojast, aki hosszabb és szebb husvéti verset mondott ntdzéskor. A vers szépségét pedig abban
mérték, benne volt-e a Jézus feltdimadasénak torténete. Manapsdg, amikor a husvéti hagyomanyok is
atalakuloban vannak, és akkor, amikor mindenki menekiil az otthondbdl husvétkor, ezek még rend-
kiviil szép emlékekként hatnak.



En kis morzsa, gyenge rézsa
Nem jdrok még iskoldba,

Mégis tudom azt a hdrmat,
Hogy a Jézus ma feltdmadt!

2‘28
a./ Fdjdalmas szivek, konnyes lelkek b./ Magasztos tinnep, drdga hiisvét

Jézus iires sirjdhoz jertek. Rdnk virradt fényes napja ismét.
Angyali sz6 hirdeti ott, Istenhez szdlljon énekiink,
Nincs itt az Ur, feltdmadott. Krisztus vdltsdgunk lett nekiink.
Ma a harang 6romre kondul, Beteljesiilt a régi dlom,
Van élet ott a siron tiil. Krisztus meghalt, de a haldlon
Ne kételkedjiink, mint Tamds, Mégis diadalt aratott!
Mert ldtjuk, van feltdmadds. Feltamadott, feltdmadott!

3‘ 29

Vildg meguvdltéja Jézus, Isten fia
Keseredett lelkek f6 vigasztaldja.

Sziviink nyitva vagyon, fogadj lakdst benne,
Nagy oromet lelkiink csak tebenned lele.
Erettiink hurcoltad a nehéz keresztet,
Melyet héhéraid szent vdllaidra tettek,
Szomjas lévén téged ecettel itattak

Arcul vertek, szidtak, meg is korbdcsoltak.
Ldndzsdval difkddték drtatlan testedet,
Oromiik lelt benne, ha ldttik véredet.
Szent fejedre toviskorondt tevének,

A keresztre hdrom szeggel feszitének

¥ Viga Gyula: Harmas hatron, 258 p. (Tanulminyok a Bodrogkéz viltozd népi kulturajarol),
Miskolc: 1996. ISBN: 963 7221 77 8., Viga Gyula: Huisvéti kdszonték és locsoléversek a Bodrogkozbdl,
127 p., in: Liszka Jozsef (szerk.): “Csillagok csillagok szépen ragyogjatok” Komdrom-Dunaszerdahely:
Lilium Aurum, 1993. ISBN: 80- 85704-33-1.

% Viga Gyula: Hérmas hatéron,, 258 p. (Tanulményok a Bodrogkdz valtozé népi kulttrajarol), Miskolc:
1996. ISBN: 963 7221 77 8., Viga Gyula: Husvéti koszontok és locsoldversek a Bodrogkozbél, 127 p. ,
in: Liszka Jozsef (szerk.): “Csillagok csillagok szépen ragyogjatok” Komarom-Dunaszerdahely: Lilium
Aurum, 1993. ISBN: 80- 85704-33-1.

? Viga Gyula: Hérmas hatéron,, 251 p. (Tanulményok a Bodrogkdz valtozé népi kulttrajarol), Miskolc:
1996. ISBN: 963 7221 77 8., Viga Gyula: Husvéti koszontok és locsoldversek a Bodrogkozbél, 119 p.,
in: Liszka Jozsef (szerk.): “Csillagok csillagok szépen ragyogjatok” Komarom-Dunaszerdahely: Lilium
Aurum, 1993. ISBN: 80- 85704-33-1.



Folyt a piros véred végig a keresztfdn,
Fdjdalmaid kozott ekképp felkidltdl:
Atydm! Kezeidbe teszem le lelkemet

Nem tiirhetem tovdbb kinos helyzetemet.
Lelkemet, testemet kezedbe ajdnlom,
Szdmtalan biinémet, 6 de szdnom-bdnom!
Hiszek benned Jézus, imddom nevedet!
Segits hozzdd menni a mennybe engemet!
De mig itten élek, e nyomorult testben
Orkodé angyalod lebegjen felettem.
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Abstrakt

Bandy, Juraj PaedDr.:
Das Konzil von Trient (1545 - 1563) und seine Bedeutung.
Universitit Janos Selye, Komorn, 2011

Diese Arbeit hat das Ziel das Konzil von Trient aus historischer
Sicht zu betrachten und seine Bedeutung zu charakterisieren. Die Arbeit
bearbeitet die historische Grundlage des Konzils, das auf die zukiinftige
Kirchengeschichte eine wichtige Rolle spielte. Der Bearbeitung der einzelnen
Sitzungen und ihren dogmatischen Beschliissen und Reformbeschlissen
ist hohe Aufmerksamkeit gewidmet. Ein selbststindiges Kapitel bearbeitet
die Bedeutung und die Kritik des Konzils. Am Ende sind kurz die einzelnen
Pépste charakterisiert, die in diesen Jahren die katholische Kirche leiteten.

Schlussworter: Konzil, Papst, Kaiser, katholische Kirche, Protestanten, Sitzungen,
Beschliisse, Bedeutung

Zusammenfassung

Viele Jahre dauerte es dem Kaiser Karl V. das langerwartete Reform-
konzil nach Trient einberufen zu konnen. Inzwischen wurde aber die Kluft
zwischen den Lutheranern und der papstlichen Kirche zu breit und tief. Die
Anerkennung des Papstes iure divino war aus der protestantischen Seite
abgelehnt. Das Konzil, das mit lingeren Unterbrechungen bis 1563 tagte,
zog einen endgiiltigen Trennstrich gegeniiber den Protestanten. Es hielt die
wichtigsten Glaubensgrundsitze (Heilige Schrift und Tradition bilden die
Glaubensgrundlage, Priester als Mittler zwischen Gott und den Menschen,
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die sieben Sakramente wurden von Christus eingesetzt, Erlésung durch die
Gnade Gottes und gute Werke) fest. Die alten Missstinde in der pipstlischen
Kirche wurden besiegt. Das Konzil erneuerte aber die Inquisition und schuf
einen Index librorum prohibitorum - Liste der verbotenen Biicher. Die Orden
wurden auch in die Reform einbezogen. Nach diesem Konzil kann man iiber
der Zeit der Gegenreformation und des Aufstiegs der Jesuiten sprechen.

Bevezetés

A rémai katolikus egyhdz zsinatainak torténetében kevés olyan ese-
ménnyel taldlkozunk, amely akkora hatast gyakorolt volna a rémai katolikus
egyhdz életére és olyan maradanddan hatdrozta volna meg késébbi torténe-
tét, mint a Tridenti zsinat. A Tridenti zsinat azon bels§ erdket, melyek a
XV. szézad végén és a XVI. szdzad elején a megreformdldsra vir6 egyetemes
egyhdz gyGkeres megreformaldsa érdekében miikodtek, Osszpontositotta
és felfokozta. A zsinat a hatdrozataival pedig képessé tette a romai katolikus
egyhdzat arra, hogy a reformécié éltal rdmutatott vélsigos allapotibdl kike-
riiljon, illetve megkezdhesse ujboli felvirdgzasat.

El6zmények

A reformidcid-ellenesség élén a spanyol hatalom 4llt, ami nem volt
vallisi mozgalom ,és sajitos programmal sem rendelkezett azon negativ
célkittizésen kivil, hogy el kell torolni, ki kell irtani a protestantizmus té-
velygéseit”™. A cél a pépai egyhdzon belili lényegi viltozds elkeriilése volt.
1520 és 1542 kozott komoly esély volt rd, hogy zsinatot rendezzenek, taldn
Németorszdgban (V. Kéroly csaszér tdmogatta a tervet), amelyen el lehe-
tett volna érni a pdpasdg bizonyos valtozdsait. ,A titkos egyhdzi tandcsok
feljegyzései egészen 1542-ig azt tanusitjék, hogy tobb biboros is tdmogatta
a papok nésiilésének engedélyezését, a két szin alatti dldozdst, a Szentirds
népnyelvi forditdsainak hasznalatit, a hit altali megigazuldst, az tinnepek, a
bojt és mads, vitatott témak kérdésében tdmasztott protestins koveteléseket
és javaslatokat.™® Egy ilyen kiinduldhelyzetben megrendezésre keriild zsinat,
amelyen a protestinsok is részt vettek volna, csakis a papai hatalom reduk-
cidjat eredményezhette volna. Ilyen zsinat azonban sohasem lett 6sszehiva.

? Johnson, Paul. A kereszténység tdrténete. (tovabbiakban: Johnson) Budapest: Eurépa Konyvkiads,
2005.711 p. ISBN 963 07 7857 2., 395.0ld.
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A Kuridban 1542 utdn ,egyfajta jobbra tolddds kéovetkezett be™. A
protestans oldal tovabbi hasaddsa azt is eredményezte, hogy ,barmilyen kild-
tasok lehetnek is a lutheranusokkal valé megegyezésre, a kélvinistakkal esély
sincs ilyesmire™. Contarini biboros haldla csak tovabb erdsitette a megegye-
zésre val6 hajthatalansigot. Caraffa biboros — a késébbi IV. Pél - jelszava
ez volt: ,Senki emberfia nem alacsonyodhat le annyira, hogy tiirelemmel vi-
seltessen barmiféle eretnekség, legkevésbé pedig a kélvinizmus irdnt.” és ,Ha
sajat atyam lenne eretnek, magam gytjteném maglydjahoz a fahasabokat.”

I11. P4l papa (1534 - 1549) a reformacié kezdete és erds térnyerése
oOta legeldszor 1535 elején Németorszagban, Franciaorszdgban és Spanyolor-
szagban hirdette ki a zsinat Osszehivasira vonatkozé szdndékét. A zsinat hely-
szinének Mantova, Torin6, Piacenza és Bologna voltak megnevezve.

L. Ferenc francia kirdly (1515 - 1547), aki a zsinat dsszehivésat az
V. Kéroly német csiszar (1519 - 1556) hatalmanak megerésddése miatt elle-
nezte, csak akkor volt hajland6 a zsinathoz hozzdjirulni, ha a pépa a Habsburg-
francia hdboruban meg6rzi semlegességét. III. Pal pdpa azonban, V. Karoly
csdszart tdmogatandd, 1536. junius 2-an kiadott bulldjéval a kovetkezd év
majus 23-ra Mantovéba 6sszehivta a zsinatot.

Az ,Ad Domini gregis curam” kezdet(i zsinatra hivé bulla a zsinat
feladataiul a kovetkezéket nevezi meg: az eretnekség elitélése, az egyhdz re-
formja és a keresztyén fejedelmek kozti béke helyredllitdsa. A schmalkaldeni
szovetség (vezetdje Hesseni Fiildp) visszautasitotta a meghivést, I. Ferenc
francia kirdly pedig nem volt hajlandé Mantovéban megjelenni, ezért a pépa
1538-ban a zsinat helyszinét Vicenzdba helyezte 4t. A harmadik Habsburg
francia hébord (1538) miatt azonban a piispokdk nem jottek ossze. Ezek
utdn III. Pal papa 1539. méjus 21-én kénytelen volt a zsinatot elnapolni. A
kovetkez6 idSpont a zsinat megkezdésére 1542. majus 22-e volt megallapitva
az észak-olaszorszagi Tridentbe, mely a német birodalomhoz tartozott (Tri-
dent mindenkori piispdke birodalmi herceg volt”). A francia kiraly negyed-
szeri hadiizenete a német csdszdrnak ismét meghiusitotta a zsinat megalaku-
ldsét. 1. Ferenc csak 1544. szeptember 18-dn irta ald Crépyben azt a béke-
szerz6dést, amelyben a zsinatba is beleegyezik. Ezutin a pdpa 1544. novem-
berében a zsinatot a kovetkezd év mdrcius 15-re hivta 6ssze. A pépai legatu-
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sul 1548S. februir 6-dn del Monte, Cervini és Pole biborosok lettek kine-
vezve, akik ,a zsinat megnyitisit még ennél is késdbbre akartak halasztani™.

A Tridenti zsinat azonban 1545 tavaszdn sem kezdddott el, mivel
igen kevés piispok volt jelen. A megnyitds idépontjanak azonban masik, fon-
tosabb oka is volt, mégpedig a papa és a csdszdr a német protestdnsok elleni
koz6s taktikdra vonatkozd tirgyaldsai, illetve a csdszdr Gjabb kisérlete a né-
met protestdnsokkal val6é kiegyezésre. Mivel ez a kiegyezési kezdeménye-
zés is kudarcba fulladt, a zsinat megkezdésére végil is 1545. december 13-4n
kertilt sor.

A zsinat célkitiizései

A régéta halogatott zsinat megnyitdsa, az éllispotok megmerevedése
miatt kevés volt az esély a keresztyénség egységének helyreallitisara. , A zsinat
hozz4alldsa azonban eleve elutasit6 volt a protestansokkal szemben.”

A zsinat egységességét nem jelentette viszont az altalinos protes-
tansellenesség. A piispokok kozott két csoport alakult ki: a Kuria-pérttal
szemben egy meglehetSsen erés episzkopalista irdnyzat allt. A bels6 vitds kér-
déseket megprobaltik elkeriilni és a ,kilsé ellenséggel” foglalkozni, mégis
felmertiltek fontos kérdések. A Kuria-part képtelen volt keresztillvinni tébbek
kozott a pdpa csatlakozhatatlansigdnak elismertetését, ezért a zsinaton az
episzkopalistak most nem jutottak ugyanolyan jelentés szerephez, mint az ezt
megel6z6 reformzsiantokon a XV. szdzadban. igy a papa mégiscsak kezében
tarthatta a targyaldsok menetét. ,Az tigyrendet ugy éllitotdk ssze, hogy
a papa zsinat feletti rendelkezési joga mindenképpen biztositva legyen.”'?

Ezért a zsinat a papa céljait helyezte el6térbe, vagyis hogy a zsinat
hatdrozatai a megtépézott romai katolikus 6nbizalmat és 6ntudatot megers-
sitse, belsé egységét megszildrditsa, tagjainak hitét minél biztosabb alapokra
helyezze, és valldsos buzgdsigukat fokozza. Ezzel akart gitat emelni a fokoza-
tosan er6s6do reformdcid terjeszkedésének. Az ,igaz tanitdst” akarta meg-
védeni, szabatosan lerégziteni és alaposan kidolgozni. Emellett — természete-
sen protestans kritikdra vélaszolva és néhdny szdz éves késéssel - energikus
és hatékony reformokat Shajtott életbe léptetni, melyek alkalmasak a pépai
egyhaz belsé egyhdzi életének meger6sitésére, f6leg a papsag és a hivek jam-
borsdganak fokozasara.

® Heussi, Karl. Az egyhdztdrténet kézikonyve. (tovédbbiakban: Heussi) Budapest: Ozirisz Kiadé, 2000.
591 p. ISBN 978 633 796 863. 345.0ld.
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A zsinat kildottei csak arra torekedtek, hogy a reformdcié kihivésa-
val szemben és altal rajuk erdszakolt problémakat megoldjék. Mdr a zsinat
elokészitése is teljességgel elmaradt, ezért érthetd Seripando, az Agoston—
rend generdlisdnak kifakaddsa, hogy az els6 ulést ,tétovdzas, tdjékozatlansdg
és elképeszté butasig™' jellemezte. K6vetkezetesen végiggondolt, mindenre
kiterjedd tervet, amely alkalmas lett volna arra, hogy az egyhdz jovojét a leg-
kedvezébb irdnyba terelje, nem dolgoztak ki. Megnehezitette ezt a globalis,
nagykoncepcidju, vildgos és alaposan dtgondolt egyhdzfogalom hidnya. ,Az
egyhdz fogalmanak a teljességre térekvd, egészen pontos tisztdzdsdra, az
egyhaz képének teljességére torekvé megrajzolasdra ekkor mar nem keril-
hetett sor.?

A zsinat elsé szakasza: 1545. december 13. — 1547. mdrcius 11., illetve
1549. szeptember 17.

A tridenti székesegyhdzban folyé tirgyalidsok nagyon nehézkesen
kezdddtek meg, mivel kevés résztvevd jelent meg és a zsinat nem rendelke-
zett viligos programmal. A kis 1étszdmu zsinati jelenlévék (60-70 kozt inga-
dozott) hiromnegyede olaszokbdl tevédott ossze'.

A zsinat lebonyolitdsdhoz szitkséges legfontosabb pontokat, mint
a napirend, a zsinat iigyrendje, témai, valamint a szavazati jog 1545 végén és
1546 els6 honapjaiban egyeztették a zsinati résztvevék. Szavazati joggal csak
a puspokok és segédpiispokok, a kolduld rendek generdlisai és a monasz-
tikus rendek részérdl 2-2 apat rendelkezett. ,A nemzetek szerinti szavazast
ekkor mdr senki sem szorgalmazta.”'* 1546. janudr 22-én a zsinat elhatdrozta,
hogy dogmatikus és fegyelmi tigyeket parhuzamosan targyal minden tilésen.
Ez egy kompromisszumos dontés volt, mivel a csdszdr a protestansokra val6
tekintettel el6bb a reformhatarozatokat vdrta a zsinattdl, mig a papa a hit kér-
déseit Ohajtotta elészor tirgyalni. Azonban a pdpai legitusok eléterjesztési
joggal birt mind a tdrgyaldsok programja mind a napirend tekintetében.

»A parhuzamossagi elvnek megfeleléen a teolégusokbol allo szakbi-
zottsagokban (congregatio praeparatoria) el6készitett, a teljes iiléseken (congre-
gatio generalis) megtargyalt és az iinnepi iiléseken (sessio) szavazassal elfo-

! Johnson, 397.0ld.
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gadott hatdrozatok két fajtik voltak: decreta de fide (hittel kapcsolatos dén-
tések) és decreta de reformatione (reformdekrétumok, reformhatarozatok).”**
A tulajdonképpeni tirgyalisok a kongregiciokban és az egyiittes iléseken
folytak, az tinnepi tllések viszont érdem nélkiiliek, de litvinyosak voltak.

Dogmatikus dontések

A zsinat 4. ilése a kinyilatkoztatas forrdsaival foglalkozott. A protes-
ténsok tanitdsival szemben, akik szerint a Szentirds (pépa szerint a Vulgata
a hivatalos bibliafordit4s) a hit egyetlen és elégséges szabalya és forrasa, a zsi-
nat kimondta, hogy mind a Szentirdst, mind a hagyomdnyokat a ,katolikus
egyhaz folytonos utddlassal Oriz, egyenlé kegyelettel és tisztelettel fogadja
és tiszteli.'¢

A zsinat megallapitotta a sugalmazott konyvek kanonjat is. Elvetette
a magdnsugalmazas és a szabadkutatds jogdt, és kimodta, hogy egyediil a pépai
egyhazat illeti meg a hiteles szentirdsmagyardzat joga.

A zsinat ,Verbum Dei” — Isten igéje cimi konstiticidja kimondja,
hogy a Szentirds és a Szenthagyomdny nem mint két egymastol teljesen elkii-
16niil, fiiggetlen forrds, hanem egy forrasbol fakado két olyan patak, melyek
azutén dsszefolynak.'”

A zsinat S. tilése az eredend6 bunnel kapcsolatban kimodta, hogy Adam
btine minden kévetkezményével az dsszes emberre atszdrmazott. EttSl csak a
keresztségben szabadulunk meg. A keresztség azonban meghagyja az Isten
elleni l4zad4sra ingerld rendeleten kivansigot (a konkupiszcencidt, melyet
Luther szerint az eredendé btin egyik forméja).

A Tridenti zsinat 6. ilése a megigazuldsrdl szo6l6 tanitdst fogalmazta
meg, ami sokkal tobb, mint Krisztus érdemeinek beszdmitésa (a Luther-féle
inputatio) és btineink elfedése. A megigazul4s az a folyamat, mely altal az
ember természetfeletti vonatkozasba kertil Istennel.

A 7. zsinati iilés a kegyelem elnyerését eldsegit6 ,eszkozoket” vizs-
gélta és targyalta, majd rogzitette a katolikus tanitdst a keresztségrél és a bér-
maldsrol. A zsinat tovdbbd hangsulyozta a szentségek hetes szamat és azok
krisztusi alapitdsat. Elvetette az ujszovetségi szentségek csupdn kiils6 szertartd-
si interpretaciojat.

1S Sz4nto, 125.0ld.
16 Szanté, 125.0ld.
'7 Szént6 alapjan, 126.0ld.



Reformhatarozatok

A zsinat S. tilésén elrendelték, hogy minden székesegyhdzban, tarsas-
kaptalanban és kolostorban legyen szentirdsmagyardzat tanitisira alkalmas
térfi. A pispokok kotelessége a tévedést hirdetdk elleni fellépés, valamint az
igehirdetés. Az egyszer(i plébanosok minden vasdrnap és nagyobb tnnepeken
kotelesek prédikalni.

A 6. ilésen a zsinat a piispokok kotelességeivel foglalkozva kibocsé-
totta a rezidencia-dekrétumot. Ez az okirat a piispokoket és plébanosokat
a székhelytikon valé tartézkoddsra kotelezte, megszegését pedig szigoruan
biintette. Azonban ,a pdpa még a tirgyalas alatt kivonta hatalya alél a bibo-
rosokat, engedélyezve nekik, hogy tobb piispoki széket is tartsanak.”®

A zsinat 7. iilésén kihirdetett reformdekrétumban a zsinat tobbek
kozt intézkedett a puspoki hivatal elnyeréséhez sziikséges tulajdonsdgokrol.
A dekrétum megtiltotta a javadalomhalmozdst és elSirta a piispokoknek egy-
hézmegyéjitk évenkénti ldtogatdsit, valamint elSirt hatdridén beliili felszen-
telésiiket. A korhdzak is a piispok feliigyelete ala kertiltek.

1547. marcius 11-én a zsinat a 8. lésén athelyezte a tirgyaldsokat
Tridentbdl Bologndba kititéses tifuszjarviny miatt. A csdszar kovetelte a Tri-
dentbe valé visszahelyezést és ezért a birodalmi piispokoket visszatartotta
Tridentbe. Bizott abban, hogy a schmalkaldeni hdbortiban (1546 - 1547) valé
gy6zelme utdn a protestansok hajlandoék lesznek eljonni Tridentbe. Csupdn
annyit tudott elérni, hogy Bologndban nem hirdették ki a 9. és 10. tlés hatd-
rozatait. A pdpa a szakadds meghiusitdsaért 1548 februdrjiban felfiggesztette
Bologndban a tirgyaldsokat, majd 1549. szeptember 17-én a zsinati atydk
elhagytdk a vdrost. 1549. november 10-én meghalt III. Pal papa és haldla le-
hetéséget adott a zsinat folytatdsara.

A zsinat masodik szakasza: 1551. majus 1. — 1552. aprilis 28.

Az tjonnan megvalasztott I1I. Gyula papa (1550 - 1555) a felfiiggesz-
tett zsinatot visszahelyezte Tridentbe. A zsinatot 1551. méjus 1.-én megnyi-
tottdk, de a kevés résztvevé miatt a térgyaldst elnapolték. Az érdemi munka
csak szeptemberben kezdédott el. Franciaorszdgbol a piispokok nem jelentek
meg, mert a pipa belesodrédott az Gjabb Habsburg-francia habortuba (1551-

¥ Johnson, 397.0ld.



1559) a csaszér oldalén. A németek részérél viszont eljott mind a hirom egy-
hézi vélasztoéfejedelem is, valamint néhdny német evangélikus rendi képvise-
16. 1552 janudrjéban a német protestdnsok koveteléseket intéztek a zsinathoz,
amelyben azt kivintdk, hogy az eddig hozott hatdrozatokat targyaljik ujra,
a konstanzi és bézeli zsinat dontéseit vjitsik fel és a zsinat tagjait a papdnak
tett htiségeskii alél oldjak fel.

Dogmatikus dontések

A zsinat 13. dlésén az Oltdriszentségrél kimondtik, hogy abban
Krisztus igazdn, valosdggal és lényegileg jelen van kenyér és bor szine alatt
(transsubstantiatio). ,A zsinat az 4tlényegiilés fogalmaval azt hangstlyozta,
hogy a tapasztalati sikon kenyérnek mutatkozé dolog végsé és legmélyebb
valésiaga — a krisztusi szavak kiejtésétél fogva — maga Jézus Krisztus"”
A feltdmadott Krisztus emberségének megbonthatatlan egységét fogva az
egész Krisztus van jelen az egyes szinek alatt. Elitélte azt a tanitast, mely szerint
Krisztus csak a vétel pillanatdban van jelen.

A 14. ulésen a zsinat kijelentette, hogy az Oltdriszentséget Krisztus
alapitotta a keresztség utdn elkovetett biinok bocsdnatira. A szentség érvé-
nyes felvételének feltételeinek meghatirozasa utin kimondték, hogy a szent-
ség kiszolgaltatoja a piispok és a felszentelt pap, akinek feloldozésa valosdgos
itélkezés. Az utolsd kenet sem puszta szertartds, hanem Krisztustdl alapitott
szentség, melyrdl Jakab apostol levelében olvashatunk (Jak $,14). Az utolsé
kenet ,kegyelmet ad, eltorli a binok nyomait, megerésiti a beteg lelkét, s ha
lelkének tidvosségére szolgdl, a test egészségét is visszaadja.”’

Reformhatarozatok

A 13. ulés ismét figyelmeztette a plispokoket a helybenlakasra, to-
vibbd a zsinat igyekezett elémozditani a piispoki hivatalok miikodésének
eredményességét, szabalyozta a biuintetdeljardsoknal a birdsigok fellebbviteli
rendjét, valamint szabélyozta a puspokok feletti birdskodast.

A 14. ulésen intézkedés tortént az egyhdzi rendekbe valé felvétel fel-
tételeirél, a papokkal szemben sziikséges fenyitd eljirdsokrol, a papsig 6lto-
zetérdl és a kegyuri jogrol.

19 Szanto, 128.0ld.
2 Sz4ntd, 128.0ld.



1552 tavaszdn Szdsz Moric, aki Dél-Németorszagot fenyegette, Tri-
dent felé menetelt és seregének kozelsége a tirgyaldsok abbahagydsdra kény-
szeritették a zsinat tagjait, mivel - 1552. dprilis 28-4n, a 16. ilésen a zsinat
tléseit berekesztették. Folyatatdsdra kozel 10 esztendeig kellett vdrni, mert
III. Gyula mésodik utéda (II. Marcell pépa ugyanis csak husz napig ural-
kodott), IV. P4l (1555 - 1559) tervei kézt nem szerepelt a zsinat jboli dssze-
hivisa. Ennek oka részben egyéniségében, részben abban keresendé, hogy
véleménye szerint a fejedelmek allandéan akadalyokat goérditenek a munka
elé.

A zsinat wjbéli folytatasa csupan IV. Pius trénralépésével (1559)
kerilt napirendre.

A zsinat harmadik szakasza: 1562. janudr 18. — 1563. december 4.

IV. Pius pdpanak csak nagy nehézségek dran sikerilt a zsinati tir-
gyaldsokat djra beinditania. A legfébb akadilyt az jelentette, hogy Eurdpa
legfontosabb uralkodéi nem tudtak megegyezni a zsinat mibenlébében.
Ugyanis mig II. Fiilép spanyol kirdly (1558 - 1598) a zsinat folytatdsat ki-
vanta, I. Ferdindnd csdszar (1558 - 1564) a német protestnsokra, IX. Kéroly
francia kirdly (1560 - 1574) pedig a hugenottékra valé tekintettel egészen uj
zsinat 6sszehivasat szorgalmazta.

Az augsburgi vallasbéke (1555) utdn az egység visszaallitisa egyen-
lére lehetetlenné valt, mégis a csdszdr azt hitte, hogy szdmos protestanst
a két szin alatti dldozds és papi ndsiilés fakultativva tétele visszahoz az egye-
temes egyhdzba. Ez mar csak azért sem volt lehetséges, mert a zsinat harmadik
szakaszat mér a jezsuitdk uraltak (Laynez jezsuita generdlis is jelen volt a
zsinaton). A zsinat harmadik szakaszéban fontos reformkérdésekrél targyal-
tak, mely a reformokat illetéen a zsinat leggytimolcs6z6bb, de egyben legvi-
harosabb szakasza volt.

A piispokok székhelyiikon tartdzkodasi kotelezettsége kapcsan fel-
meriilt vitdk (a piispokok sajat, isteni jogon alapulé hatalma és a pépai pri-
mitus kozti dsszhang) és a kiilonféle politikai intrikdk a zsinatot egy ideig a
végleges felbomlds veszélyével fenyegették. Az ellentéteket kompromisszu-
mos megolddssal a 23. iilésen sikeriilt megoldani. Ezen kivill befejezték a
szentségekrél, ereklyékrdl, a szentek tiszteletérdl és a bucsikrdl sz616 dogma-
tikus dontések, valamint az ezekkel Gsszefiiggd fegyelmi hatdrozatok kidol-
gozdsat .



Dogmatikus dontések

A zsinat 21. ilésén kimondtik, hogy a vilagiakat és a szentmisét be
nem mutat6 klerikusokat ,isteni jog nem kotelezi a két szin alatti aldozasra™!,
mivel az a teljes kegyelmi hatdsinak eléréséhez nem sziikséges.

A 22. ilésen a szentmise volt teritéken. A jelenlévék megallapitott-
dk, hogy a szentmise az Ujszovetség aldozata (keresztildozat). Az azonossig
azért mondhat6 ki, mert azonos az dldozat tirgya és az dldozat elsédleges
bemutatdja, Jézus Krisztus, aki a szentmisében a papsig kozvetitésével vér-
ontds nélkil dldozza fel magit. A magdnmise a tovabbiakban is celebrélhato,
viszont a nemzeti nyelv hasznélata tilos. A zsinat tehdt Luther figyelmeztetése
ellenére kimondta a szentmise dldozati mivoltat és fiiggetlenitette azt a ke-
resztédldozattdl, mivel, az elsé keresztyénekre hivatkozva, a keresztdldozat és
szentmisedldozat lényegi Osszetartozdsat, valamint a szentmise aldozati mivol-
tat vallotta.

A zsinat a 23. ulésen kimondta az egyhdzi rend szentségi mivoltit
és elvalaszthatatlansdgat az Ujszt')vetség éldozatatol azzal az indokkal, hogy
az 1j dldozathoz (szentmise) 1j papsdgra van szitkség. A kiilonboz8 egyhazi
szolgalatokhoz kiilonb6z6 rendi fokozatok tarsulnak, melyek kozil a legfel-
s6 a pispoki. A papok felszentelését a piispokok végzik, ami nem figg sem
anéptdl, sem pedig a vilagi hatésagoktol.

A 24. iillésen a hazassagot nyilvanitottik szentséggé, valamint kimod-
tak annak egységét és felbonthatalansagat.

A 25. és egyben z4ré iilés (1563. december 3.-4.) tobb fontos kér-
désben dllapitotta meg az egyhdz tanitist. Kimondta a tisztitohely létezését
a Szentirds, a Szenthagyomdny és az el6z6 zsinati dontések alapjin. He-
lyesnek tartotta a szentekhez vald kényorgést, valamint az ereklyék és képek
tiszteletét, illetve megvédte a bucsik hirdetésére val6 jogot.

Reformhatarozatok

A 21. ilés a simoniaellenesség jegyében telt. A piispokoknek tilos
olt a rendek kiszolgiltatéséért és az elbocsitd- és tanusitvinylevelekért (litterae
dimissoriales és testimoniales) barmilyen anyagi ellenszolgéltatast elfogadni.
Csak olyanok lehettek pappd szentelve, akiknek tisztes ellatdsuk biztositva
van. A piispokoknek sajit ptispokségeikben kaptalansigokat és tobb plébanidt

21 Széntd, 127.0ld.



kellett 1étrehozni. A papok ellatdsdrdl, a templomok restauraldsérdl, a kolos-
torok piispoki feligyeletérél és a megromlott kolostori fegyelem megjavi-
tasdrdl is hatdrozott a zsinat. Betiltotta tovabbd az alamizsnagytijtéi és bucsu-
hirdet6i allast, mivel bucsukat csak a pispokok hirdethetnek. A két szin
alatti dldozds kérdésében az engedély megaddsit vagy megtagaddst a zsinat
a papdra bizta, aki azt késébb Csehorszdg kivételével (az engedélyt) visszavonta.

A 22. iilésen a zsinat rendelkezett a papsighoz mélté életmddrol és
a szentmise bemutatdsindl betartand6 szabalyokrol. Meghatarozta a kano-
noki allas elnyerésének elofeltételeit. A jogi iratok koziil rendelkezett az ala-
pitvinyokrol, végrendeletekrdl és a fellebbezésrél.

A 23. iilésen elfogadték azt a rezidedldsi torvény, mely megszigo-
ritotta a buntetéseket azokkal a piispokokkel szemben, akik elhanyagoljak
székhelyiikon valo tartézkodasi kotelezettségiiket. Utasitotta tovabbd a kine-
vezett piispokoket, hogy allasuknak elfoglaldsa utdn 3 hénapon beliil szentel-
tessék fel magukat, valamint egyhazmegyéjiitkben neveldintézetet (szemind-
riumot) létesitsenek.

A zsinat a 24. lésén elsésorban a hivekkel foglalkozott. A legnagyobb
hatast a ,Decretum de reformatione martiromii” (Dekrétum a hdzassig
megreformalasérol) valtotta ki. A dekrétum (amelyet az elsd fejezet alapjén
Tametsi-dekrétumnak is neveznek) érvénytelennek nyilvanitotta a magén-
jellegti hdzassdgot, csupdn az illetékes sajat plébanos meg 2 vagy 3 tant jelen-
létében kotott hdzassdg az érvényes. Csokkentette viszont a hdzassdgi aka-
dalyokat, azonban a plébédnosoknak kotelez6vé tette az anyakonyvek vezetését.

Ugyanezen ilés hatdrozott arrdl is, hogy minden nemzetbdl legyen
biboros vélasztva. Hatdrozat mondta ki az egyes zsinatok rendszerinti meg-
hirdetését: a tartomdnyi zsinatokat hiromévenként, az egyhdzmegyeieket
évenként kell meghirdetni. A zsinat megtdrgyalta tovabbd a piispoki egyhazl-
dtogatas, az igehirdetés, a hitoktatas, a biinbdnati fegyelem, a kanonokok ki-
nevezése és a plébanidk palyazat és el6zetes vizsga dltal torténd betoltésére
témakoreit, melyekben szintén hatérozatot hozott.

A 25. ulés legfontosabb intézkedése a ,Decretum de regularibis
et monialibus” (A szerzetesek és szerzetesndkrdl sz6l6 dekrétum). A zsinat
rendelete megkévetelte a szerzetesektdl a szegénység fogadalmanak betartd-
sat, a kolostorban valé tartdzkodést és az eldljardk titkos szavazdssal torténd
vélasztasat. A zsinat tovabbd el6irta a kikozosités ritkabb hasznélatat, az egy-
hézi tized mérséklését, valamint a parbajnak kikozosités terhe melletti meg-
tiltasat. Kihirdette a papi dgyassdg megsziintetését, amivel a rémai katolikus



egyhdz bevallotta annak létét. ,Zarulékul hozzitették, hogy ezek a hatdroza-
tok nem érintik s Szentszék tekintélyét.””> Tehdt a papat kivonta az dgyassig
védja alol.

Elkésziilt egy jegyzék is a bojti- és innepnapokrol. A zsinat a papat
bizta meg a tiltott konyvek jegyzéknek kiaddsival, a romai katekizmusnak
elkészitésével és a papi zsolozsma és misekonyv dtjavitott kiaddséval.

A zsinat hatdrozatait IV. Pius pdpa szobelileg 1564. janudr 26-in
erdsitette meg, majd jinius 30-dn irdsban a ,Benedictus Deus” kezdeti bull4-
jéval — ami viszont a szobeli megerdsités ditumat kapta.

A zsinat hatdrozatai a ,Tametsi-dekrétum” kivételével mar 1564. ma-
jus elsejével hatdlyba léptek. A hézassagrdl sz6l6 dekrétumot az érvénybelép-
tetés elStt hivatalosan ki kellett hirdetni minden egyhdzmegyében. ,A ha-
tarozatokat Ausztridban, Portugdlidban, Lengyelorszdgban, Savoyaban és csak-
nem egész Olaszorszdgban fenntartds nélkil elfogadtdk, a tobbi allam azon-
ban akadalyokat gorditett a hatdrozatok végrehajtasa elé.”?

A zsinati dontések torvényes magyardzatira a papa feldllitott egy nyolc
biborosbdl 4ll6 kongregéciot 1564. augusztus 2-an ,Congregatio Cardinalium
Concilii Tridentini interpretum” néven. Ugyanebben az évben a Szentszék
megjelentette az indexet is (Index librorum prohibitorum). Az index folya-
matos bévitése céljabol 1571-ben kiilonleges kongregacio jott 1étre. A tridenti
hitvalldst mindenkinek le kellett tennie, aki egyhdzi javadalomban részesiilt,
tanitdi hivatalt nyert el, illetve ha belépett a papai egyhazba.

Hogy a Vulgata-forditdst Roma még inkdbb elismertesse és elfogad-
tassa, a zsinat utdn két izben is kiadta. Sajnos igen rosszul sikertilt kiaddsokrol
van sz6. Az 1590. évi ,Editio Sixtina” (V. Sixtus adta ki) kifogéstalanna nyil-
véanitdsdnak ellenére tele volt hibdkkal, ezért azt 1592-ben VIII. Kelemen
idején az ,Editio Clementindval” helyettesitették. Ez a kiadds is tartalmazott
azonban szdmos hibét, de joval kevesebbet, mint az ,Editio Sixtina”.

A zsinat hidnyossagai

Annak ellenére, hogy a pdpai egyhdz szdmdra ez a zsinat jelentSs
esemény volt, az el6bb felsorolt eredményeken kivil a zsinat munkdjiban
és teljesitményeiben hiinyossdgok is talalhatok — nem csak a protestinsok
szemszOgébol.

2 Széntd, 131.0ld.
% Heussi, 346.0ld.



A zsinat, mikézben a pépai egyhdz belsé egységének és fegyelmé-
nek megszilarditdsdra torekedett, f6leg annak jogi szabdlyaiban és intézmé-
nyeiben, alig hajtott végre reformot. A gySkeresen megvaltozott szellemi és
tarsadalmi helyzetre nem tudott a legtokéletesebben reagdlni, hogy igy az
egyhdzi szervezetet, valmint a hivek tidvozitése érdekében hasznalt médsze-
reit minden vonalon tokéletesitse.

A triedenti zsinat, félve a reformdci6 hatésaitél, mindennemt belsd
reformot, ami érintette vona a laikus hivek aktiv bekapcsoloddsat az egyhdzi
életbe - egyhdzi tigyek intézésébe valé beleszolds, istentiszteleten valo aktiv
bekapcsolodds és a Szentirds leforditdsa az egyes népek nyelvére — szigoruan
megtiltott.

A Tridenti zsinat, habar a papai egyhdz bels6 egységét megszildrdi-
totta, az egyetemes keresztyénség egységének helyredllitisival szinte alig
foglalkozott. Készonhetd ez a reformdci6 ota eltelt id6szaknak, illetve a mér
szinte kompromisszumképtelen alldspontoknak is. Mivel a papa a protestan-
sok pdpai egyhdzzal ellentétes tanait dtokkal sulytotta, eltaszitotta magatol.
A keleti egyhdzakra a zsinat nem volt semmilyen tekintettel.

A zsinat nem alapitotta meg az egyhdz és az dllam koézti kapcsolat
ujfajta alapelveit. Ez azért tortént igy, mivel a papa attol félt, hogy a keresztyén
uralkodokat a zsinat ellenségeivé teszi, ezdltal pedig kérdésessé valik a zsinat
kimenetele.

A zsinat papai

II1. Pal (1534 - 1549, Alessandro Farnese) nem vetette meg a pom-
pat és a viddm szoérakozdsokat. ,Pépasiginak egyik f6 célja az volt, hogy a
torvénytelen gyermekeit és rokonsdgit minél magasabb éllisokba juttassa,
illetve minél elékeldbb csalidokba hézasitsa bele.””* Torvénytelen fidt Parma
és Vicenza hercegi ciméhez juttatta. Két unokajét biborossd avatta, a harma-
dikat Parmai Margittal, V. Kdroly természetes, de nem t6rvényes hdzassagbdl
szarmazé lanyaval szehdzasitotta. Ez nagyban befolyasolta a Papai Allam
politikai érdekeit, illetve az egyetemes egyhdz megerdsitését. Mindezek elle-
nére hivatalat egészen masként fogta fel, mint a Medici papak, mivel meg-
értette, hogy végre komolyan hozzd kell fognia az egyhdzi allapotok megre-
formaldséhoz — bér a protestdnsok nélkil. IIL. Pal a miivészetek nagy mecé-
ndsa volt, aki folytatta a Szent Péter-templom épitését Michelangelo vezeté-
sével, s vele megfestettette a Sixtusi-kdpolna Utolsé itéletét.

24 Szantd, 134.o0ld.



III. Gyula (1550 - 1555, Giovanni del Monte biboros), a Tridenti
zsinat addigi elndke volt. Nagy jelentéségii intézkedése volt, hogy 1552-ben
megalapitotta a Collegium Germanicumot, s annak vezetését a jezsuitakra
bizta. Ez a fontos iskola a német katolicizmus részére a kor szinvonala folé
emelkedd papokat nevelt.

II. Marcell (1555, Marcello Cervini biboros) a szigorti reformpart
jeloltje volt. A nagy remények azonban hamarosan szertefoszlottak, mivel
megvalasztisa utdn harom héttel meghalt.

IV. Pal (1555 — 1559, Gian Pietro Carafa biboros) ,nem volt az,
amit a multja alapjin el lehetett volna varni téle”. Az 4j pipa nem vélte
alkalmasnak a zsinatot a papai egyhdz megreformaldsdra. Ezt 6 maga szerette
volna elvégezni. ,Harcot inditott a Dataridban és a Poenitencidridban ural-
kod¢ visszaélések ellen, megreformalta Réma és a papai kdria erkolcseit, a
tejedelemként viselkedé biborosokat ismét papokka tette, a puspokoktsl a
legszigorubban megkovetelte, hogy székhelyiikon tartézkodjanak, a szerze-
tesek pedig kolostoraik falai kozott lakjanak.* 1559-ben & adta ki el8szor
a Roma dltal tiltott konyvek jegyzékét, az ,Index librorum prohibitorumot”
A Sacrum Officiumot rangban a pdpai kuria minden mds hivatala f6lé helyez-
te és részt vett az inkvizicié heti tlésein. Az eretnekségek elleni harcban
gyakran esett tulzdsokba (pl. a kivalé erkélest és szildrd hitti biborosnak, Mo-
ronenak és Reginald Polenak meghurcolésa). Spanyolorszaggal és V. Kérollyal
valé viszonya miatt habortiba keveredett Spanyolorszdggal. Alba hercegnek
sikeriilt ebben a habordban 1558-ban megszallnia magat a pépai allamot. A
politikai tigyek intézését rokonaira bizta, akik zsaroldsra haszndltak fel ha-
talmukat. A nép IV. P4l haldla utdn az inkvizicié palotdjat felgyujtotta és a pépa
szobrat pedig ledontotte.

IV. Pius (1559 - 1565, Giovanni Medici) békés természett, jészén-
déky, vildgias természeti ember volt. Kegyetleniil leszamolt el6dje rokonai-
val, és helyettiik a sajit csalddjat részesitette elényben. Borromei (Szent) Ké-
rolyt biborosi méltésdggal tiintette ki, akinek inditvanyozdsdra nyitotta meg
harmadizben a zsinatot. IV. Pius a Congregatio Concilii megalapitdséval a
zsinati hatdrozatokat elkezdte 4tiiltetni a gyakorlatba. 1564. marcius 24-én ad-
ta ki az Un. tridenti Indexet, amely a ,Dominici gregis” bulldjdban szerepelt.
Ez a jegyzék két részbdl allt. Mig az elsé a konyvek eltiltdsdra vonatkozo alta-
lénos szabdlyokat, addig a masodik a tiltott konyveket hirom csoportba oszt-
va és dbécé sorrendbe dllitva sorolta fel.

% Heussi, 346.0ld.
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A zsinat jelentdsége

A zsinat legfébb jelentdsége abban dll, hogy a pépai egyhdzat min-
den téren egységessé kovdcsolta, és szdmdra hatdrozott, egységes cselekvési
normékat szabott meg. Az egység els6sorban tanitisiban jelent és szildrdult
meg. A skolasztika mellett a zsinat résztvevoi elsésorban a Szentirdsra, vala-
mint a pdpdakra tdmaszkodva fejtették ki 4llaspontjukat. Ebbél a szempont-
bdl kijelenthetjik, hogy a Tridenti zsinat inkdbb a keresztyén okori zsina-
tokhoz 4ll kozelebb, mint a kézépkoriakhoz.

A Tridenti zsinat a pdpai primdtus kérdésében nem hozott dogma-
tikus hatdrozatot (a vitdk kiélezédését az episcopalista és papalista irdnyzat
kozott elkeriilendd), a gyakorlatban azonban elismerte a pépa egyetemes 8-
ségét a romai katolikus egyhdazban.

A protestans reformaciéval szemben a zsinat mint ellenintézkedés a
papai egyhaz belsé megreformaélasat, fegyelmének megszildrditésat vezette be
(ami azonban a papai kdridt nem érintette).

A papai egyhdz legf6bb feladaténak a lelkek gondozasat tizte ki célul,
ezért is dllitotta fel a papsdg j eszményképét, illetve rendelte el az egységes
papnevel§ intézetek felallitasat.

y»Roméban sokkal jobb a helyzet, mint kordbban” - irta Tiepolo,
Velence nagykovete — ,vagy legaldbbis azt a latszatot keltik, hogy jobb.”*”
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KI VOLT VALOJABAN KERESZTELO JANOS?

Abstract
‘Who was really John the Baptist?

In the working era of John the Baptist and Jesus, their home was part
of the Roman Empire, where the Roman governor Pontius Pilate was in charge.
In that age, there were various religious schools present in Judaism, such as
pharisees, sadducees and essenes. According to many researchers, based on
the clothing, speech and behavior, John the Baptist could be a scholar of an
essene group. In the synoptic Gospels he was “the voice of one crying in the
wilderness”, who prepared the way for Jesus, and baptized Him in the river of
Jordan. He is the first to witness Jesus in the Gospel of John. Not including
the Gospels, from Josephus Flaviu’s The history of Jews to many other present
historians and theologians have dealt with the character, work, and theological
message of the preachings of John the Baptist, from which I have chosen for
a summary in this monograph.

Keywords: Roman Empire, John the Baptist, Essenes, Judea, River of Jordan
Bevezetés

Az Gjszovetségi kor torténete a Kre. 539 és Kr.u.136 kozti idészakot
foglalja magéba.

Nagy Sandor uralkoddsa idején — Kr.e. 336-323 — és az utdna kovetke-
z8 diadokhoszok kordban terjedt el a hellén miiveltség az akkori kulturvilag-
ban. A meghdditott teriiletekre gorog sorkatondkat telepitettek, akik a helyi
lakossaggal keveredve 4j, immar gorog telepiiléseket hoztak létre, ahol ter-
mészetesen mér a hellén kultardt honositottdk meg. Ez az uj kulturalis irdny-
zat annyira népszeravé vélt, hogy az egész birodalom teriiletén - beleértve
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a keleti, a zomében zsid6sdg altal lakott orszagrészt is — elterjedt, és tobb
évszazadon at virdgzott. Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy a hellenizacié volt
a Maked6n Birodalom legnagyobb hozomanya Roma szdméra.

Témank szempontjabol — hogy ki is volt val6jéban Keresztel$ Janos
- a Krisztus el6tti szézad utolséd évei és az utdna kovetkezd elsd szézad elsé
harmaddnak az eseményeit kell megvizsgélnunk. Els6sorban a Rémai Biroda-
lom politikai, térsadalmi eseményeit, majd ezen belil a zsidosdg életét, kul-
tardjat és azokat a gazdasdgi tényezoket, melyek sziikségessé tették a valto-
zasokat, és kedvezden befolyasolték a keresztyénség kialakulasat, terjedését.

Abban a korban a zsidésdgon belil is kilonféle vallasi irdnyzatok
- pl. farizeusok, szadduceusok, esszénusok — miikddtek. Tobb kutatd szerint
Keresztel6 Janos az 6ltozéke, beszéde, viselkedése alapjin az esszénus kozos-
ség tanitvanya lehetett. A szinoptikus evangéliumokban 6 volt az, akinek
ykidltd hangja szdl a pusztiban™, aki el6készitette Jézus utjét, és megkeresz-
telte 6t a Jordan folydban. Janos evangéliumaban pedig 6 az els, aki bizony-
sagot tesz Jézusrol. Kereszteld Jinos személyérdl, tevékenységérél elsésorban
az evangéliumokban taldlkozunk, majd Josephus Flavius tesz réla emlitést A
zsidok torténete c. mivében. Ezen kiviil szdmos torténetird, teologus foglal-
kozott Jézus hirnokével. A kutatdsokhoz kapcsolédéan még megemlithetjiik
Shimon Gibson Izraelben tevékenykedé angol régészt, aki a 2000-es évek
elején Jeruzsilem korzetében egy barlangot tart fel, melynek falaba karcolt
dbréi, és az ott talalt, egyéb leletek alapjin arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az Keresztelé Janos kultuszhelye lehetett, melyet minden val6szintség
szerint még a 8-9.szdzadban ldtogattak a hivék.

A Romai Birodalom az elsé szazadban

A Makedén Birodalom kordban nyugat felé mar kialakuldéban volt
a Rémai Birodalom. A legenda szerint kézpontjat, Romét, Kr.e. 573-ban az
anyafarkas altal felnevelt Romulusz és Rémusz testvérpér alapitotta. A rémai
nép egyik Gse a gordg Aeneas az ég6é Tr6jabol menekiilt és a Tiberisz folyo
torkolatdnal letelepedve vérost alapitott. A helyi latin 6slakossdggal keve-
edve jott létre a rémai nép. Kre. 3. szdzadban az un. pin hédboruk dultak a
Foldkozi-tenger vidékén, és Kozép-Eurdpdban. Mintegy 120 éves csatdrozds
utdn, Kre. 146-ban délt el, hogy Réma lesz a nagyhatalom ura, nem pedig
Karthago. Még ugyanebben az évben Roma leigdzta Makedénidt és Achajit,

2 A tanulményban szerepld bibliai idézetek a: Biblia, Istennek az Oszovetségben és az Ujszovetségben
adott kijelentése, Kalvin Kiad6, Budapest, 2000 - kiadvanyban taldlhatok



majd Kre. 133-ban Réma Azsidban terjeszkedett, melynek eredményekép-
pen Kre. 64-ben Pompeius elfoglalta Sziridt, és egy év mulva mér az egész
Palesztina romai provincia volt. EttSl kezdve a palesztinai uralkoddk rémai
adofizetdk voltak Kr.e.4-ig, Nagy Herddes halaldig.

Azok kozil a csdszarok koziil, akik a Kr.e. és Kr.u. elsé szdzad kozott
uralkodtak, akadtak olyanok is, akik az alattvaléik javit szolgaltik, de a leiga-
zott orszdgrészek lakosait 4ltaldban alacsonyabb-rendiiként kezelték. A Rémai
Birodalom Augustus (Kr.e.30-Kr.u 14) élte viligkorat. Ekkor nagy gazdaségi,
kulturalis, szocidlis fellendiilés volt tapasztalhat6, és ,Pax Romana” néven
kotelezd békefenntarté programot hozott létre. Az 8t kdvetd Tiberius (Kr.
u.14-37) mar bestigok halézatival probalta hatalmét megérizni, és tandcs-
addja Sejanus antiszemitizmusardl volt hires. Claudius (Kru.41-54) uralko-
désdnak pozitivuma az volt, hogy a provincidk lakosai is polgérjogot kaptak,
de a zsiddkat, és a keresztyéneket kiutasittatta a févarosbol.

Az épitkezések, az ut- és vizvezeték-hilozatok létesitése, a hatdr-
vonalak megerésitése és az dlland6 hadviseléshez sziikséges anyagi javakat va-
lahonnan elé kellett teremteni, akdr erészakkal is. Erre utalnak a gyakori
templomfosztogatdsok is, melyek szinte kivétel nélkil konfliktusokhoz ve-
zettek az uralkod¢ és az alattvalok kozott.

A zsid6sag helyzete a Krisztus el6tti korban

Az tjszovetségi korban a zsidésdg nagyon kis tertileti egységet mond-
hatott magaénak. Nemzeti fuggetlenségiiket tobb alkalommal prébaltik ki-
vivni, ami néha hosszabb-révidebb idére sikeriilt is. Annak ellenére, hogy
Palesztina ardnylag kis kiterjedésti, mégis fontos stratégiai szerepet toltott
be. A nagyhatalmak sokszor hasznéltik felvonulasi teriiletnek. A Krisztus
elotti korban a zsidésdgot a Hasmoneus és Herodes dinasztia igazgatta.
A veliik kapcsolatban 1évé események alkottak a Krisztus el6tti kor zsiddsé-
ganak keretét.

A zsidésag helyzete a Krisztus utdni elsé szizadban
Nagy Herddes és dinasztidja

A Krisztus el6tti elsé szdzad utolsé harmadaban tiinik fel a gazdag
idumeus, Antipater, aki fiait Fazaelt Jeruzsilem, Herédest (Kr.e.37-Kr.e.4)

pedig Galilea kormdnyz6javd nevezte ki. A pértusok ritortek Jeruzsilemre,
Fazael fogsagba esett, és 6ngyilkos lett



Her6des Romaba menekiilt, és bar sikeriilt elérnie, hogy Kr.e 40-
ben a szendtus neki adomdnyozza a kirdlyi cimet, de kirdlysigdért meg kel-
lett kiizdenie. A rémai 1égidk segitségével elfoglalta Joppét és a masadai eré-
ditményt, egy év mulva pedig Jeruzsilemet is. Megsziintette a f8papi tisztség
orokolhetdségérol szolo torvényt, hogy sajat embereivel tolthesse be ezt a
posztot. kivégeztette feleségét Mariamnét és fiait Alexandert, Aristobulost,
Antipatert. Herédes kegyetlen uralkodé volt, minek bizonyitéka, hogy majd-
nem az egész csalddjat kiirtotta és ezt mutatja a betlehemi gyerekgyilkossig,
és a haromszdz katona és sok farizeus ledletése is Kr.e.7-ben. Nem sokkal
haldla el6tt elfogatta a zsid6 vezetdket, a cirkuszba vitette és lemészdroltatta
6ket, hogy legaldbb valaki sirjon, mikor 6 meghal.

A Herddes-féle politika elnyerte Roma tetszését, és elégedettsége je-
1éul 4j teriileteket adomanyozott Herédesnek. fgy orszdga majdnem akkora
kiterjedést lett, mint Ddvid és Salamon kiraly kordban.

Sok pénzt fektetett az orszdg fejlesztésébe, aminek nagyobb része
az adobdl folyt be. Az arisztokracia soraibdl keriiltek ki az addbehajtok. Ki-
épiilt a vamszeddk rendszere. A viszonylag nyugodt idészakban a parasztsig
meg tudta mavelni a foldjét, és el tudta teremteni az addra valét. Mindezek
ellenére ebben az idészakban Palesztina tjra gazdag és gyarapod6 orszdggd
valt.

Szimtalan Gj virost létesitett, Atépittette Samariit és Sebaste (Au-
gustus tiszteletére) névre keresztelte. Kiilonds figyelmet forditott Caesaria
épitésére. Tizenkét év leforgdsa alatt ez a varos lett Palesztina gyongyszeme.

Sajat magdnak palotét épittetett, a viros nyugati részén tgy, hogy on-
nét réldsson az egész virosra. A templomhegy északnyugati sarkdn épittette
fel az Ujszovetségbél jol ismert Antonia nevii erédot. A viroshoz kozel egy
amfitedtrumot is létesitett.

Jeruzsalenben a templomot atépittette és kibévittette. Ezek a mun-
kélatok Kre. 20-ban kezdédtek, és csak Kru.64-ben, II.Agrippa uralkodd-
sénak idején fejezddtek be. Ezzel az épitkezéssel és az Abrahdm, Izsik, Jakob
sirjanél felépitett emlékmiivel a zsid6k szimpatidjét szerette volna elnyerni.

A templom a zsid6 istentisztelet kozpontja volt. A papokat 24 osz-
talyba soroltak be, akik évenként kétszer kotelezé szolgdlatra voltak beosztva
a jeruzsdlemi templomba, ugyanis tobbségiik Jeruzsilemen kiviil élt, és csak
a szolgalat idején tartézkodott ott, pl. Zakarids, Keresztel6 Janos apja, aki a
szolgdlata idején kapta az igéretet fia sziiletésére. Az 6 feladata a tomjénal-
dozat bemutatdsa volt.> A papi arisztokricia és az egyszerd hétkoznapi papok
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kozott nagy kiillonbség volt. Fépapként emlegették a papi hierarchia legma-

gasabb fokdn dllokat, és 6k toltotték be a mindenkori nagytanics elndki tisztsé-

gét. Mindenkit megilletetett a ,Fépap” megszolitas, aki mdir egyszer betol-
totte a fépapi hivatalt. Ezért beszél az Ujszovetség tobbes szamba a fépapok-
rol.

A Krisztus utdni els6 szdzadban a herodidnusok uralkodtak Palesz-
tina teriiletén. Nagy Herddes haldla utin az orszdg hdrom fia kozt osztatott
meg,.

Archelaosnak (Kru.4-6)  Jadea, Idumea és Samdria, majd (Kr. u. 6.) zsarnok-
sdga miatt szdmiizték s tartomdnydt, mint rémai
provinciét (6-41) prokuratorok korményoztdk
6-15 —Annés f6pap
18-36 - Kajafés fépap
26-36 - Poncius Pilétus a prokuréator

Herodes Antipas (4-39)  nyerte Galileat és Peraedt, 39—ben szémiizték

Philippos (4-33) Batanaedt, Ituraedt és Trachonitist.

LHerodes Agrippa (37-44-) volt egész Palesztinanak névleges kirdlya.

Nagy Herédes fiai koziil csak Fiiloprdl (Kr.e.4-Kr.u.34) mondhaté el,
hogy bélesen uralkodott. Batyjai, Archelaus (Kr.e.4-Kr.u.6) valamint Herédes
Antipas (Kr.e.4—XKr.u.39) uralkodasa botrdnyokrél vélt hiressé. Nagy Heré-
des unokaja, I. Herddes Agrippa (Kru.37-44) mindent elkévetett, hogy
Ré-manak megfeleljen és a hellén kulturat kedvel6 zsidokat is tdmogatta, és
nyomdokaiban jart fia is, II. Herédes Agrippa(Kru 50-100) akivel lezérul a
herodianusok korszaka.

A romai prokurdtorok uralkoddsa idején

Samidria, Judea, Idumea Kru. 6-tdl a sziriai provincia része lett. Au-
gustus és Tiberius csdszdr idejében ezek a provincidk kozvetlenil Réma
feliigyelete ald tartoztak, és éliikon a helytartokat latinul ,praefectus™nak,
gorogiil ,eparchos™nak nevezték, Claudius uralkodasa idején Kr.u.41-t6l a la-
tin ,procurator’, vagy a gorog ,epitropos” nevet viselték. Az Gjszovetségi iro-
dalom az Gsszes helytarténak a késébbi megnevezését alkalmazza. A proku-
ratorok katonai, jogi és anyagi tigyekben dontéttek. A katonai féparancsnok-
sig Caesaredban tartozkodott. Egy kohorsz (6t-hatszéz f8s csapat) allandéan
a jeruzsdlemi Antonia erédben dllomdsozott. A nagyobb zsidé tinnepekre a



prokurdtor és katonai kisérete Jeruzsilembe érkezett, hogy elejét vegyék az
esetleges zavargdsoknak. Az egész Romai Birodalom teriiletén az Osszes zsidd
igazsdgszolgaltatisit a helyi nagytandcs — ,szanhedrin” intézte. A prokuritor
nevezte ki a fopapot, és tigyelt arra, hogy a csdszar idében megkapja jarando-
sagit. A caesareai prokuratorok kozvetlen a sziriai legétus ald taroztak.

A jtdeai prokuritorok sorat Coponius (6-9) nyitja meg és Pontius
Pilatus (26-36) az 6todik a helytartok jegyzékében.

Coponius kinevezésének elsé évében — Kru. 6-ban - rendelte el a
sziriai legdtus, Quirinius a népszdmlalast az ad6 sikeresebb beszedése érde-
kében. A zsidosag korében nagy ellenallast keltett, és Josephus Flavius szerint
ekkor alakult meg a zél6tdk mozgalma a galileai Judas és Cadok nevezetd
farizeus vezetésével. A samariténusok ebben az id6ben csontok szétszérasaval
meggyaldztak a jeruzsélemi templomot.

Pontius Pildtus (Kru. 26-36) kegyetlenkedéseirdl volt hires. Bar jo
szinben akarta magét feltiintetni, hogy jobb vizellatast biztosit a virosnak
— erre a pénzt a templomi kincstarbdl vette el. A zsidok ztgolodasat szigo-
rdan megtorolta — katondit a tiltakozé tomegbe kiildte, hogy ott orvul
gyilkoljanak. Amikor a zsidok utdn a samaritinusok is panaszkodtak Ro-
méban, Pildtust levéltottik. Eusebius szerint Caligula uralkoddsa alatt Pil4-
tust ongyilkossagra kényszerittették.

A zsidosdg

Az Ujszovetségbdl ismert zsidésag a babiloni fogsig idején kezdett
kialakulni. A fogsdgban 1év8k nem mutathattak be szokdsos dldozataikat, és
ekkor egyre fontosabbd vélt a Téra tanulmdnyozasa. Ezsdrds és az irdstudok
befolydsos személyiséggé valtak, mert az embereknek ¢k magyardztik a Tor-
vényt. A vallasi élet kozpontja a zsinagoga lett. Ekkor kezdett er6s6dni a nem-
zeti Ontudat. A perzsa kornyezetbdl sok helyi kifejezést, fogalmat honositot-
tak meg nyelviikben. Innen szdrmazik pl.: a mennyorszag, mint kiralysag, az
elkovetkez6 birodalom leirdsa, az angyalok, démonok, kozvetitdk, a feltdma-
das vérdsa, a végitélet fogalma, de mindenekel6tt a dualista gondolkoddsmod.

A zsido6 teologia
A zsidésag valldsdnak kozéppontjdban egyedil a Teremtd Isten all.

A babiloni fogsdg idején nagymértékben elhagytik a balvanyimddast. A rabbi
tanitok el6térbe helyezték az ember —Isten kapcsolatit. A Torvény megszegé-



sét blinként kezelték. Az Izrael kivélasztottsigdba vetett hitilk megmaradt, és
egyre jobban ragaszkodtak a faji tisztasiguk meg6rzéséhez.

A zsid6 teoldgia szerint az ember Isten teremtménye, a jé és rossz
kozotti dontés képességével, és vagy engedelmeskedik Isten torvényének,
vagy nem tartja be annak utasitdsait. Ennek a dontésnek értelmében az em-
ber az életet vagy a haldlt vélasztja. A fogsdg el6tt nagy jelentdséggel birt az
egyedi bin hatdsa a kérnyezetre. A fogsdg utdn viszont egyre inkdbb hangsu-
lyoztdk az egyén sajat felel6sségét.

Az intertestamentdlis korban egyre nagyobb a Messids utdni vigy.
Téle vértdk az idegen elnyomds aléli szabaditdst.

A templom

A templom 4&tépitését Nagy Herddes kezdte meg Kre. 20-ban. A
munkalatokat f8ként papok végezték, és mdsfél év alatt elkésziilt a féépiilet.
Végleg Kr.u. 62-ben (vagy 64-ben) késziilt el ez az épiiletkomplexum. A temp-
lom a zsid§ istentisztelet kdzpontja volt.

Jézus és az apostolok is prédikéltak az udvarokban. A templomi kincs-
tar gazdagsdga az Ujsz6vetségi korban érte el csucspontjat. A f6 bevételi for-
rast a templomad6 képezte, amit minden hdsz év fol6tti zsidonak be kellett
fizetnie.

Zsid6 csoportok
Irdstuddk (ypapyareds, vouikds, vopoSiSaokadds)

Fontos volt szdmukra a Torvény betli szerinti betartdsa, annak ma-
gyardzatai, amit idénként djraértékeltek az aktudlis tarsadalmi véltozdsoknak
megfeleléen. Esetenként ragaszkodtak a szd szerinti értelmezéshez, mds al-
kalommal viszont megelégedtek egy képletes magyardzattal. Kilonosen Jeru-
zsélem leromboldsa utén nyilvanult meg szerepitk fontossiga, amikor a
zsidosdgot Ossze kellett tartani. A rabbinikus oktatds a keleti kulturdkban
gyakorolt parbeszédek formdjaban tortént. Az Gjszévetségi korban Hillél és
Sammaj iskoldi élltak az élen. Mindketten farizeusok voltak. Hillél ,plebe-
jus” Sammaj pedig ,patricius” tanokat hirdetett. A két iskola kozotti vita még
évtizedekig folyt a két rabbi haldla utdn is.



Farizeusok

A farizeusok partja a makkabeus haboruk elején kezdett kialakulni.
Nagy valoszintiséggel a ,,chaszidok” kegyesek koreibdl keriiltek ki. Meg voltak
gy6zddve arrdl, hogy egyedil 6k jelentik az ,igaz Izraelt”. Elkiloniiltek azok-
tol, akik nem tartottak be a Torvény utasitdsait. Innen az elnevezésiik: a héber
»prs” gyokbol van levezetve az ardm ,perisajja’, vagy gorog ,farisaios” melynek
jelentése elvdlni, elkillonilni. A nép ragasztotta rdjuk azt a ,becenevet”, 6k
maguk sosem nevezték igy magukat, hanem ,chabberim” a ,tirsasdg tagja’™
ként beszéltek magukrol. A népet ,,am haarec” a ,f6ld népe™ként emlegették.

A Kirisztus eldtti elsé szdzadban mdr valldsi szempontbdl a legbe-
folyasosabb zsidé péart. A Bar Kochba-féle zsid6 felkelés befejeztével 6k
mentették meg a romjaiban heveré zsid6 kultdrat, valldsi életet. A késbbi
szdzadokban érvényesiil§ judaizmus nem volt mds, mint a farizeusok tanitdsa.

Ok képviselték a zsidésdg ortodox vonalat. Mig az irdstuddk azért
tanulmdnyoztik a Térat, hogy ismerjék, és konkrét esetekre vonatkozé ma-
gyardzatokkal egészitsék ki, addig a farizeusok arra torekedtek, hogy a térvény
egyre nagyobb teret hoditson meg a gyakorlati életben. A két csoport kélcso-
nosen kiegészitette egymdst. Az evangéliumokban az irdstuddk és a farizeu-
sok gyakran vannak kozos nevezore hozva. Teljes kultikus tisztasigra tore-
kedtek

A farizeusok hittek a test feltimaddsdban, az Isteni végitéletben,
mikor mindenki a cselekedetei szerint nyeri el jutalmdt. Vartak a Messidst, és
hittek kirdlysagaban. A foldi kiralysag a mennyei kirdlysig ellentéte. Az Isten
az Ur és a Kirdly. Mindenféle politikai toltéssel rendelkezd utat elutasita-
nak, mert hisznek az isteni gondviselésben és hiszik, hogy Isten a torténelem
ura. Mindent véghez visz az emberi beavatkozas nélkiil, és az embernek csak
a torvény megtartisa a feladata. Innen ered a farizeusok politikai passzivi-
tdsa. Elutasitanak minden apokaliptikus irodalmat, mert abban tiirelmetleniil
vérjak az isteni igéretek beteljesiilését.

Szadduceusok

A nép altal kedvelt farizeusokkal ellentétben a szadduceusok arisz-
tokrata csoportot alkottak. A fogsdg utdni idében alakult ki egyfajta papi
nemesség, mely féként abban nyilvanult meg, hogy 6k voltak Izrael tulaj-
donképpeni urai. Csakis ugy érizhették meg az uralkodé osztély szerepét, hogy
szadduceusok pértjdba tomoriiltek és ¢k alkottdk a jeruzsalemi papsigot. Igy



volt ez Jézus kordban is, bar néhényan kozilik nem voltak papok, és a papok
kozott akadt farizeus is. A csoport elnevezését tobbféleképpen magyardzzak.

a/ David kiraly idejébél Cadok, Ahitab fia (2S4m.8,17) utédaiként ne-
vezik magukat. A Hasmoneusok szintén ebbe a csoportba tartoztak,
és igy érthetd, miért nem kedvelték a farizeusokat.

b/ A rabbinikus hagyomény szerint az elnevezés az alexandriai Boethus
tépap Zadok nevi tanitvanyaval hozhat6 kapcsolatba. A boethusiak
Nagy Heroddes idejében keriiltek elétérbe, és 6k dlltak a legmaga-
sabban abbdl négy csalddbdl, amelyek soraibdl a f6papok kertiltek ki.

¢/ A héber ,saddiq” a ,jogot ismerd” vagy ,sadduqa ,jogot végrehajtd”
kifejezésekbdl ered az elnevezésiik.

Ez a kérdés a még vita a tirgyat képezi.

Csak a Pentateuchost ismerték el. Amirdl a Pentateuchos nem
tesz emlitést, vagy amire nincs pontos el6irds, az az emberek dontésére van
bizva. Az észovetségi iratokat és profétikat nem becsiilték nagyra. A farizeus
yhalachat” elutasitottak. A kegyességiikben egyardnt talalhatok konzervativ
és liberalis elemek.

Elképzelésiik szerint Isten nem avatkozik be a torténelembe, nem
gondoskodik az emberr6l. Nem hittek a Messids eljovetelében, sem az eljo-
vendd Gj birodalomban. Elutasitottdk a test feltimaddsat, mert a térdban nincs
ra kozvetlen utalds. Nem hittek az angyalokban és az utols¢ itéletben. Az em-
ber foldi létét hangsulyoztak, ahol mdr mindenki megkapja az elkovetett
btineiért kijard biintetését.

Az életrél alkotott raciondlis kép eléggé furcsdn viszonyul a kultusz-
rdl alkotott elképzelésiikhoz. Igyekeztek kellemessé tenni az életet, amiért
egyes farizeusok ,zsid6 epikureusok™nak nevezték Sket. Az idegen kultura
elemei nagy hatdst gyakoroltak rdjuk. Politikai és kulturdlis téren készek
voltak alkalmazkodni az uralkodé nemzethez, hogy megoérizhessék fépapi
beosztasukat. Igy egyforman jirtak kedvébe a hasméneusoknak és a rémai
hatalom képviseldinek is.

Zélotdk

Ez az kifejezés héber eredetli ,buzgd” vagy ,aki Isten nevéért és
dicséségéért buzgdlkodik” A mozgalmat valdszinii, hogy Galileai Judds,
esetleg a farizeus Ciddk alapitotta. A zél6ta elnevezésen kiviil még ,rablok’,
yszikdriusok” ,galileaiak”, kifejezéseket is alkalmaztdk veliik kapcsolatban. Az
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els6 szdzadban er6sodott, majd az elsé zsido hdboru utdn megsziint ez a haza-
fias mozgalom, mely killonféle csoportokbdl alakult ki.

Mig az esszénusok az akkori fépapban littdk az orszdg legnagyobb
ellenségét, addig a zéI6tdk a romai uralmat tekintették annak. Példaképiik a
4M6z.25-ben szerepld Fineds, aki az idegen asszonnyal hdzasodé zsido férfit
és asszonydt is megolte. FO tanitdsuk szerint fel kellett 1épni az idegen uralko-
dok ellen, mert nem Isten akarata szerint uralkodtak Izrael népén. A rémai
uralom idején nagy dicséségnek szdmitott ha valaki a zélotak kozé tartozott.
Inkabb mértirhaldlt haltak, mintsem idegen uralkodjon rajtuk — a Masada
eréditmény elestekor — Kr.u.73 - a tomeges 6ngyilkossag is erre utal.

Az Ujszt')vetségben aranylag kevés helyen olvashatunk réluk. Vannak
exegétak, akik a Lk.13,1-ben a zélotakat vélik felfedezni ,Voltak abba az idé-
ben néhdnyan, akik hirt adtak neki azokrdl a galileaiakrol, akiknek a vérét
Pilitus az dldozatukéval elegyitette” Mdsok a Mk.15,7 - ,Barabbas is fog-
sagban volt azokkal a ldzaddkkal egyiitt, akik a lazadds idején gyilkossdgot
kovettek el” — szerint Barabbds feltehetéen a zél6ték vezére volt. Ez magyara-
zatot adhat arra, hogy az elitéltek kozil miért Barabbds szabadon bocsétasat
szavazta meg a nép. Mint zélota, a nép szdja ize szerinti Messids volt, aki
fegyverrel szdll szembe az idegen uralkodékkal. Mdsrészt viszont, ha a rémai
birésag Barabbdst szabadon engedte, akkor még a zélétdkban nem littdk a
Rémai Birodalom ellenségét. Pér év milva valtozott a helyzet, mert Kr.u.47-
ben a helytartd kivégeztette Galileai Judas fiait, és kovetdi kozil sokat ke-
resztre feszittetett.

Herodidnusok

Errél a csoportrdl aranylag keveset tudunk. A Mk.3,6 —,a farizeusok
pedig kimenve, a Herddes-pdrtiakkal egyiitt azonnal arrél tandcskoztak, ho-
gyan végezzenek vele- szerint koziik volt Jézus kivégzéséhez. Eszerint egy
Herédes partjan 4ll6 politikai csoport lehetett, és abban tdmogatta az uralko-
dot, hogy meg tudja érizni hatalmét. Féként a kozvélemény formaélasiban
lehetett szerepiik, és a fent idézett rész alapjan a farizeusokkal is egytittmi-
kodtek.

Esszénusok és a qumrdni kozosség
Az esszénus megnevezés val6szintileg az ardm ,hassaja” — kegyes sz6-

bdl szdrmazik. Van egy olyan nézet is miszerint 6k ,gyogyitok” rendje, mert
Philo is gyakran nevezte ket ,terapeutdknak”



Jagdrsma* szerint a qumrani kézosség magjit az esszénusok, vagy
a szadduceusok, farizeusok, esetleg zél6tak alkottdk. Régészeti leltek szerint
a qumréani kozosséget Kr.e.150-70 kozott alapitottak. Egyes kutatok szerint
Kre. 165 utin egy Babiloniabdl visszatért konzervativ judeai csoport, masok
szerint egy jeruzsilemi pap, aki magdt ,igazsig tanitéja”nak nevezte, a hii ko-
vetdit maga koré gytijtve vonult ki a pusztaba, és alapitotta meg a kozosséget.

Karel Taschner® szerint az esszénusok csoportja a farizeusok egyik
radikélis dga, mely eltivolodott a vdrosi, templomi kultusztdl és kivonult a
pusztaba, ahol kolostori kézosséget alkotva, szigoru rendi szabélyzat szerint
aszkétikus testvéri kozosséget alkottak.

A korabeli torténetirok, Phild, Plinius szerint az esszénusok soha
nem éltek Qumranban, hanem judeai falvakban tartézkodtak, foldmitivesek,
iparosok voltak, keriilték a vdrosokat, mert az igazsdgtalansag melegigydnak
tartottak azokat.

F6 céljuk — ugyanugy, mint a farizeusoknak - a Torvény tanulmanyo-
zdsa volt. A rend szabalyzatdnak egyik pontja szerint a Torvény megszegését
még az ember haldla drén is meg kellett akadalyozni. K6zosségitk mdssagat
akarvan hangsulyozni, sajat naptart is alkottak. A szombatot szigoribb rend
szerint tartottdk, mint a zsidésag altaldban.

Nagy hangsulyt fektettek a kultikus tisztdlkoddsra, szertartdsos étke-
zésekre, kozos imékra melyeket napkeltekor és napnyugtakor tartottak. Tilos
volt a hdzassigkotés, kozos vagyonuk volt. Az 4j tagokat két év probaidé el-
teltével fogadtak maguk kozé.

Fo6 hidnyossaguk az volt, hogy hétat forditottak a vildgnak, csak sa-
jat idvosségiikkel torédtek. Mindent ami rajtuk kiviil volt, azt tisztitalannak
tartottak és a gonosz lelkek irdnyitdsa alatt allt. Az embereket a fény- és a sotét-
ség flainak tartottak.

Varték a Messidst — a kiralyi Messidst David hazabdl, és a fépapot
Aron nemzetségébdl. A kirdlyi Messids a fépapi Messidsnak van aldrendelve.
Az iratok gyakran emlegetik az ,Igazsdg Tanitdjat”, aki a kozosséget alapitotta
és hitéért, tanitdsa miatt sokat szenvedett.

Vannak olyan kutaték — Dupont-Sommer, Edmund Wilson, John
M. Allegro — akik a qumrani kozosséget tekintik a keresztyénség melegdgya-
nak. Bar akadnak kapcsoléddsi pontok a qumrani kozosség és a keresztyén-
ség kozott, mégis meg kell cifolnunk ezt a nézetet, mert vannak olyan alap-
vetd kilonbségek, mint pl.:

* Jagirsma, Izrdel torténete, 1991, ISBN 90-242-3351-8, 187 p.
* Karel Taschner, Dobové pozadi Nového zakona, Nakladatelstvi Oliva,1997, pdf, 72 p



a.)a militarizmus — a qumréniak feladata volt a sotétség fiai ellen folyta-
tott harc. Barmilyen egyezség elképzelhetetlen volt. Bir nem a zél6tak mod-
szereivel harcoltak, a szervezetiik felépitése harciassdgukrél tanuskodott. A
végid6kben vivandd csatdra is kész volt a haditerviik. Jézusnal semmi ilyen
nem fedezheté fel, s6t az elfogatdsakor Pétert is ledllitotta, mikor fegyverrel
tdmadta a rémai katondkra.

b.)a titkos tanitasuk — angyalok sokasigét ismerték, de neveiket szigo-
raan titokban tartottak, és a széles tomegek eldl elzdrkoztak. Veliik ellentétben
Jézus mindig nyilvdnosan lépett fel, és minden alkalmat megragadott a kor-
nyezetében él6k tanitdsdra.

c.)a jeruzsalemi kultusz teljes mértékii elutasitésa- a jeruzsalemi fpa-
pot és a kultuszt nem ismerték el. Velik ellentétben Jézus részt vett az in-
nepségeken, és csak kultusz elferditése ellen emelt szot.

d.)a Messids varasa- a qumraniak kiilon-kiilon Messidst vartak Aron
nemzetségébdl és David hdzdbol. Jézus csak a davidi Messidst ismerte el, és
gyakran nevezte magit ,Ember Fia"nak. Ez utobbi elnevezést a qumraniak
nem hasznaltik. Jézus elutasitotta papsdg kozvetitd szerepét az ember és Isten
kozott.

e.)ritudlis tisztalkodds - mig a qumréni kozosség nagy hangstlyt
tektetett a kultikus tisztdlkoddsra, ez evésre, addig Jézus kritikusan lépett fel a
kotelezd ritudlék tulértékelése ellen.

A holt-tengeri tekercsek felfedezése ota gyakran felmeril az a nézet,
mely szerint Keresztelé Janos kozel allt a qumrani kozosséghez. Janos evangé-
liumdban fellelheték az igaz vildgossdg és a fény gyermekei kozti kapcsolat
leirdsakor a qumrani fogalom kolcsénzése, Mété evangéliumaban az ellenség
gytiloletérdl sz616 beszéd (Mt.S,43-44) hasonlit a qumrani nézetekre. Vannak
olyan elképzelések is, mi szerint Jézus is tolilk meritette tanitisa lényegét. Bar
igaz, hogy a fent emlitett evangéliumokban fellelhet6k a qumréni tekercsek-
ben talilhat6 kifejezések, és a qumrani kézosség Jézus koraban miikodott,
de ez a feltételezés gyenge labakon all, mert egyértelmi, hogy a qumrani te-
kercsek a keresztyénséget megel6z6 korban, Palesztina teriiltén keletkeztek.

A qumrani kozosséget az elsé keresztény egyhdzzal nem azono-
sithatjuk, inkabb az a valdszintibb, hogy fejlédésiik parhuzamos volt. fgy a ko-
rai egyhdz és a kozosség gondolatvildga és kifejezésmodja kozott kapesola-
tot lehet talalni.

A fentiekben vézolt tarsadalmi viszonyok uralkodtak, mikor Keresz-
tel Janos és Jézus megsziiletett.



Keresztel§ Janos
Kereszteld Jdnos sziiletése

Keresztel Janos fontos szerepet tolt be az evangéliumokban, me-
lyek személyével tobbé-kevésbé részletesen foglalkoznak, de szilletésének ko-
rillményeivel csak Lukdcs foglalkozik, és rogton az evangélium bevezetése
utdn, Jézus sziiletése el6tt irja le az eseményeket, melyek a kiemelt versekben
a kovetkezéképpen hangzanak:

»Herédesnek, Jidea kirdlydnak idejében élt egy pap, név szerint Zakarids,
az Abijd csoportjdbdl; felesége pedig Aron ldnyai kiziil valé volt, és a neve Erzsé-
bet. Igazak voltak mindketten az Isten el6tt, és feddhetetleniil éltek az Ur minden
parancsa szerint” (Lk. 1,5-6)

Ezutdn a bevezet6 utdn azt olvashatjuk Lukics evangéliumaban,
hogy miképpen kapta Zakarids az igéretet fia szilletésérdl, és arrol, hogy
mindaddig néma marad, mig az igéret be nem teljesedik. Majd igy folytatja az
evangélium szerzdje:

»Amikor leteltek papi szolgdlatdnak napjai, hazament. E napok utdn
fogant felesége, Erzsébet, aztdn elrejtézott ot honapra, majd igy szélt: »Ezt tette
velem az Ur azokban a napokban, amikor rdm tekintett, hogy elvegye gyaldza-
tomat az emberek elétt.«” (Lk. 1, 23-25).

Lukics evangéliumaban azt kovetSen Jézus sziiletésének igérete
és Miridnak Erzsébetnél tett litogatdsa van leirva: ,Azokban a napokban
iitra kelt Mdria, és sietve elment a hegyvidékre Jida egyik vdrosdba. Bement
Zakarids hdzdba és koszontotte Erzsébetet. ... Mdria Erzsébetnél maradt hd-
rom hénapig, azutdn visszatért otthondba. Amikor pedig eljott Erzsébet szii-
lésének ideje, fuit szilt. Meghallottik a szomszédai és rokonai, hogy milyen
nagy irgalmat tantisitott irdnta az Ur, és egyiitt oriiltek vele. A nyolcadik napon
eljottek koriilmetélni a gyermeket, és apja nevérél Zakaridsnak akartdk ne-
vezni. Anyja azonban megszdlalt és ezt mondta: >Nem, hanem Jdnos legyen
a neve.«< Mire azt mondtdk neki: »De hiszen senki sincs a te rokonsdgodban,
akit igy hivndnak.« Ekkor intettek az apjdnak, hogy minek akarja neveztetni.
O tablat kért és ezt irta rd: »Jdnos a neve.« Erre mindenki elcsoddlkozott.
Es egyszerre csak megnyilt Zakarids szdja, megoldédott a nyelve, beszélni
kezdett, és dldotta az Istent Félelem szdllta meg a koriilottiik lakdkat, és Jiidea
egész hegyvidékén beszéltek minderrél. Akik meghallottik, sziviikbe vésték
és igy szdltak: »Vajon mi lesz ebbél a gyermekbdl?« Az Ur keze pedig vald-
ban vele volt. ” (Lk.1,39-40; 56-66; )



A masik két szinoptikus evangélium és Janos evangéliuma sem
foglalkozik Keresztel6 Janos sziiletésével, gyermekkoraval.

Shimon Gibson® a Keresztel$ Jénos barlangja c. kényvben igy ir Ke-
reszteld Janos sziildhelyérél: ,A kora keresztény forrasok Ain Karimot nem
csak ugy tartjak szdmon, mint ahol Keresztel$ Jénos sziiletett, de ahol gyer-
mekkordt és ifja éveit is toltotte. Ha megprobaljuk meghatdrozni azt a helyet,
ahonnan Jénos szdrmazott, illetéleg ahol befolydsa az elsé idékben kitelje-
sedett, akkor a biblikus utaldsok felé kell forditanunk a figyelmiinket. Rop-
pant nagy jelentéséggel bir az a tény, hogy Jénos, mialatt keresztelt, tomege-
ket vonzott a Jorddnhoz. Egészen pontosan: »Kivonult hozzd egész Jidea
és Jeruzsdlem minden lakéja<(Mk.1,57;). Egy masik jelentdségteljes meg-
jegyzés arrdl tudodsit, hogy Janos sziiletésével kapcsolatos kilonds esemé-
nyek hire milyen komoly érdeklédést (és szobeszédet) véltott ki az embe-
rekbé8l. »Jiidea egész hegyvidékén (68pewn)) elterjedt ezeknek a dolgoknak a
hire.« (Lk.1,65). Mindezek az informéciék arra utalnak, hogy a keresett
helynek Jeruzsilem kornyezetében kellett lennie. Ekképpen hasonléan fon-
tos, amikor Méria, méhében Jézussal meglétogatja Janos édesanyjat.

»Mdria még ezekben a napokban itnak indult, és a hegyekbe sietett
Jida vdrosdba. Zakarids hdzdba tért be és iidvozilte Erzsébetet.«(Lk.1,39-40).
Kiilénés, hogy egyik esetben sem emlitik meg a helység pontos nevét (csu-
pén azt, hogy Judaban taldlhato).”

Gibson szerint a Lukdcsnél olvashaté helymeghatdrozds olyas vala-
kitdl szdrmazott, aki Jeruzsilemben élt, és jol ismerte a kornyéket, ezért nem
tartotta fontosnak a pontos megnevezést, és ez az oka annak is, hogy természe-
tes modon beszél a varostdl nyugatra 1évé hegyvidékrol, és a kozeli kis véros-
kardl is, és minden bizonnyal az olvasok is tudhattdk, hogy mely teriletrsl
van sz6, vagy csak magdra a torténetre koncentralt és a szereplék személyét
emelte ki, az események helyszinének konkrét megnevezését elhanyagolha-
tonak talélta.

¢ ,Dr. Shimon Gibson, brit sziletésti, jelenleg Izraelben és Palesztindban dolgozé régész. Egyetemi
tanulmanyait a londoni University College Régészeti Intézeténél végezte, és itt szerzett doktori foko-
zatot is az dkori Kozel-Kelet témakorében. Gibson az elmult hisz évben szamos ésatast és terepfelmé-
rést végzett. Tobb tudomdnyos cikket irt, és tarsszerzoként kozremiikodott a Szent Sir templomérdl,
és a jeruzsalemi Templom-hegyrol irt monografidk megirdsaban. Legutobbi konyve a Szentfold régé-
szeti enciklopédidja, (New York, 2001) — Shimon Gibson rovid szakmai életrajzat ,GIBSON,Sh.,
Keresztel6 Janos barlangja,Debrecen, Gold Book, 2010, hatlapjén olvashatjuk.

7 A fordité megj. GIBSON, Sh, Keresztel6 Jinos barlangja , Debrecen, Gold Book, 2010, kotetben az
osszes bibliai idézet Szent Istvan Tarsulat kiaddsiban megjelent katolikus bibliaforditasbél szérma-
zik, Budapest, 1996

8 GIBSON,Sh,35-36.p.



P1. Martin Hengel: Oskeresztyén torténetirds® c. tanulmanyéban azt
olvashatjuk, hogy az dkori torténetirok mds médszertannal dolgoztak, mint
manapsdg, ugyanis a szimukra fontos dolgokra 6sszpontositottak. Az evan-
géliumok és az ApCsel esetében ,a tartalom tekintetében a legfontosabbra
kellett szoritkozni, s mas, kevésbé l1ényeges dolgokat el kellett hagyni.”'* Ennek
oka az el6bb emlitett médszertani alkalmazdson kivil, még az egy konyv-
tekercsnyi terjedelemre valé szoritkozas is volt, mert egyrészt a gyiilekezetek
anyagi helyzetét, mdsrészt a konyvtekercsek gyakorlati hasznalatat kellett fi-
gyelembe venni. Ez lehetett az oka annak is, hogy Mété, de kiillonosen Lukdcs
a Mark-i alapsz6veget leroviditette.

Josephus Flavius szerint Judea tizenegy kozigazgatisi teriiletre volt
telosztva, melyek koziil Jeruzsdlem és kornyéke a kozponti helyen volt. 1d6-
sebb Plinius Kru. 77-ben mint hegyvidékre hivatkozik, mikor Jeruzsilemet
és kornyékét emliti. Jakab dsevangéliumdban is csak a ,hegyek” vannak em-
legetve, mikor Mdria és Jozsef, majd késébb Erzsébet és Janos is ,felmentek a
hegyvidékre”. A kés6bbi rabbinikus szovegek erre a térségre a héber ,Har ha-
melek” ill. ardm , Tor Malkdh” elnevezést alkalmazzak A zsid6 Misna errdl a
tertiletrél ugy beszél, hogy Juda egy részét képezte a Jeruzsilemtdl nyugatra
a Sefela —dombvidékig huzédé hegyvonulat. A térség szivében Ain-Karim
(az elnevezés egyik lehetséges valtozata az arab: Széléskert forrasa) falu ta-
ldlhat6. Lukdcs, mikor ,Juda varosat” emliti, akkor kozvetve erre a telepiilésre
utalhatott. Az 6korban kisebb véros lehetett bovizii forrdssal, amely biztosi-
totta a mezégazdasigi munkdkhoz sziikséges vizmennyiséget. A teriileten ké-
s8 bronzkori (Kr.e 2.évezred eleje)leleteket és a vaskor (Kr.e.8-6 szézad) és a
perzsa id8szak (Kr.e.S-4szdzad) maradvényait is megtaldlték, de a vas-, ill.
a perzsa-kor hazait még nem tartdk fel. Ma a Jeruzsilem peremkeriiletéhez
tartozd Ain Karim templomok, régies kéhazak alkotta szik utcakbdl 4llo
teleptilés. Napjainkban a forrds vize ihatatlan a talajbdl beleszivargé szenny-
viz miatt. A keresztény hagyomdny szerint itt ivott Mdria, mikor Erzsébet-
hez ment ldtogatoba, és ezért a Szliz forrasaként ismerik.

Ain Karim az 6korban Karem, Bét ha-Kerem néven volt ismert. Az
LXX szerinti J6zs.15,59 — szerint Szuba kozelében volt, Neh.3,14 — ben azt
emliti, hogy Jeruzsilem Szemét-kapujit Rekab fia, Malkija épittette Gjra, aki
Bét ha-Karem eléljardja volt. Jer.6,1 szerint a vaskorban fontos telepiilés volt
Bét ha-Karem, mely a Jeruzsélemtél nyugatra es6 teriilet székhelye volt."!

 HENGEL,M.Oskeresztyén torténetiris, Budapest, Kélvin Kiad6,2010
1 HENGEL,M,17-1 8.p.
11 V5, GIBSON,Sh,36-38.p.



Tobb kutatd szerint Ain Karim nem azonos Bét ha-Karemmel, mert
6k Herodiummal azonositjik ezt a telepiilést.

A qumrani leletek kozé tartozd, Kru. 1.szdzadbdl szarmazé 3QI1S
jelzésti in. Réz-tekercsen'? is taldlunk Bét ha-Karemre torténd utaldst. (Gibson,
39.0ld.kép a Réztekercs szdvegérol)

Az apokrif iratok kézé tartozé Tmuiszi Szerapion Kru.4 szdzad vé-
gérdl szdrmazé Keresztel6 Janos élete” c. miivében - mely igaz, hogy legenda,
de ez az elsé irdsos utalds, mely Keresztelé Janost kapcsolatba hozza Aim
Karimmal - az olvashaté a gyermek Jénosrol, hogy hét éves volt, mikor anyja
Erzsébet meghalt és 6 a pusztdban élt. A gyermek Jézus is megsiratta az drva
Jénost, és azt kovetSen: ,Ertesiilvén Erzsébet sorsdrdl, Jézus, Mdria és Jézus
nagynénje, Szalomé felmdsztak egy fényld felh6re, és >miutdn felértek, a felhd
Aim Karim pusztasdgdba repitette ket, arra a helyre, ahol a boldogsdgos Er-
zsébet teste nyugodott, és ahol Szent Janos iilt.« (a szerzd kiemelése). Amikor le-
ereszkedtek a felhdbdl az némi zaj kiséretében szertefoszlott. A robaj megriasz-
totta Jdnost. Mdria és Szaléme ezutdn megmostdk Erzsébet testét »anndl a
forrdsndl, amelybdl Erzsébet vizet szokott hiizni maga és a fia szdmdra.« Majd
halotti lepelbe burkoltik Erzsébet testét, és eltemették. Még hét napig mindannyi-
an Jdnossal maradtak, és >megtanitottdk neki, miként éljen a sivatagban<. Jézus
azt mondta Mdridnak, hogy Jdnos addig marad a pusztdban, amig el nem jon
»az a nap, amikor megmutatkozik [Jdnos] Izrael elétt« (azaz négy és fél év
miilva). Ezt kévezden Jézus megigérte, hogy a »vizforrds [Ain Karimban] éppoly
édes és finom vizet fog hozni Jdnosnak, mint a tej, amellyel anyja szoptatta 6t.<"**

A 6-8. szdzadbol tobb olyan forras is létezik, mely Ain Karimot Er-
zsébet és Zakarids csalddjaval hozza 6sszefiiggésbe - pl. Theodosius 530-ban
— viszont magét Keresztel$ Janost nem emlitik.

Napjainkban Keresztel$ Jénosnak Ain Karimban két {6 kultuszhelye
van: a Szent-Janos templom, melyrél a legkorabbi tudésitas 1106-1108 kor-
nyékérdl Déniel apattol maradt rénk, valamint az északi és a Boldogasszony

2 GIBSON,S. ,a tekercset 1952 mérciuséban rendkiviil rossz &llapotban taldltdk meg a 3. szdmu

barlangban, Kumréntdl északra gy két kilométernyire. A Tekercs talan nem a legjobb sz6 a leletre,
mivel a tobbi holt-tengeri tekerccsel ellentétben nem lehet felgongydliteni, és nehezen is olvashato.
Tal4n szerencsésebb is volna feltekert rézlemeznek hivni. Paleografiai vizsgélatok alapjan (az dsi héber
betik alaktani elemzése révén ) Frank Moore Cross Kru 25és 70 kozé helyezi a lelet keletkezését.
Hogy el lehessen olvasni a tekercs szvegét, a rézlemezt elészor 23 darabra vagtak egy manchasteri
laboratériumban. John Allegro a ’60-as évek elején kezdte meg a lemez tartalmdnak tudoményos fel-
dolgozdsat”39.p.

13 V6.GIBSON,Sh.40.p — eredetileg gorégiil irédott, de ismertek szir (garsuni) bettikészlettel meg-
fogalmazott arab nyelvii véltozatai is, mely a 16. és a 18 szazadbol szarmazott, és 1927-ben jelent meg
nyomtatdsban.

4 GIBSON,Sh.40-41.p.



templom a déli hegyen, melynek kézelében un. mdsodlagos kultuszhelyek
egyike taldlhato, az ,Erzsébet és Janos menedékének” nevezett kut.

Ezek a helyek a keresztes hédbortk kordval kezd6déen zarandok-
helyként szolgéltak, és a 16.szdzadban a Boldog asszony temploma lett a {6 kul-
tusz helye.

Sajnos ennél tobbet nem tudunk Ain Karim és Keresztel§ Janos
kapcsolatérdl elmondani. Nem éll rendelkezésiinkre megfelel$ régészeti lelet,
melynek segitségével bizonyithaté vagy akdr céfolhaté lenne a hagyomadny,
melyet a Szentirds, az 6kori torténetirok alapjn feltételezhetiink. Az emlitett
forrasok alapjén — a rémai kor tarsadalmi szokdsai, a n6k helyzete abban a
korban, és Aim Karim lakossagardl sz616 kézvetlen, de inkabb csak kozvetett
bizonyitékok alapjin maradjunk a hagyomdanyokndl, és nem szitkséges mads,
feltételezett helyszinek utin kutatni. A fentiekben elmondottak a gyermek
Keresztel$ Janos életével kapcsolhatok Ossze, viszont felnéttkordrdl és mu-
kodésérél mar a szinoptikusok, és Janos evangéliuma is beszdmolnak. Mig a
szinoptikus evangéliumok ugy allitjdk be személyét, mint Jézus el6hirnokét,
addig Jénos evangéliumédban 6 az els6, aki Jézusrdl tandsigot tesz. Most
vizsgaljuk meg ezeket a részeket.

Keresztel6 Jdnos fellépésének kezdete

Keresztel$ Janos fellépésének kezdetével, miikodésével, és ruhdza-
taval kapcsolatban kiillonbozé nézetek ismeretesek. Jelenleg csak Michael
Hesemann nézetét emliteném, aki:

»A ndzdreti Jézus (régészek a Megvdlté nyomdban)” cimii miivében arrdl
ir, hogy Lukdcs az evangéliuma elején pontosan hatdrozza meg azt a kort, amikor
az dltala leirt események jatszédtak. ,Lukdcsnak ez a ddtuma megfelel Jdnos
utaldsdnak, aki szerint a Templom megtisztitdsa Jézus nyilvdnos miikidésének
kezdetén, a 28.év mdrciusa végén volt. Nincs tehdt semmi ok arra, hogy kétségbe
vonjuk azt, amit a tudds orvos, Lukdcs folkutatott. Kovetkezd utaldsa is beleillik
ezen idSpontok kozé: »Jézus mintegy harminc éves volt« amikor ez tértént. Es
valdban, 28 janudrjdban, amikor Jdnoshoz jott, éppen harmincegy éves volt.”'s

»Azokban a napokban megjelent Kereszteld Janos, és ezt hirdette Jiidea
pusztdjdban: »Térjetek meg, mert elkozelitett a mennyek orszdga!< Mert & volt

'S HESEMANN,M, A nizéreti Jézus (Régészek a Megvalté nyoméban), Budapest, Szent Istvan Térsulat,
2010288 p.



az, akirdl Ezsaids igy profétdlt:»Kidlté hangja szél a pusztdban: Készitsétek az
Ur utjdt, tegyétek egyenessé dsvényeit!« Maga Jdnos tevesz6r ruhdt, és dereka ko-
riil bérovet viselt, tapldléka pedig sdska és erdei méz volt.” (Mt. 3, 1-4)'

»Jézus Krisztus, az Isten Fia evangéliumdnak kezdete, amint meg van
irva Ezsaids proféta konyvében:»Ime elkildom elétted kovetemet, aki elkésziti
utadat; kidlté hangja szl a pusztdban: Készitsétek az Ur utjdt, tegyétek egyenessé
osvényeit!«... Janos ruhdja tevesz6rbdl volt, derekdn bérivet viselt, sdskdt evett,
meg erdei mézet” (Mk.1,1-3; 6.)

,Annds és Kajafds fopapok idején szélt az Ur Janoshoz, Zakarids fidhoz
a pusztdban. O elindult és hirdette a Jorddn egész kornyékén a megtérés kereszt-
ségét a biinok bocsdnatdra, ahogyan meg van irva Ezsaids proféta beszédeinek
konyvében: »Kidlté hangja szdl a pusztdban: Készitsétek el az Ur itjdt, tegyétek
egyenessé Osvényeit: minden szakadékot toltsetek fel, minden hegyet és halmot
hordjatok el, legyen a gorbe it egyenessé, a gorongyds simdvd: és megldtja minden
halandé az Isten szabaditdsdt.<” (Lk.3,2-6)

»Ez Jdnos bizonysdgtétele. Amikor a zsidék papokat és lévitdkat kiildtek
hozzd Jeruzsdlembdl, hogy megkérdezzék téle: »>Ki vagy te’<« ... Erre § igy felelt:
»En kidlté hang vagyok a pusztdban: készitsetek egyenes utat az Urnak, aho-
gyan Ezsaids préféta megmondta.<"(Jn.1,19. 23)

A négy evangélium a fentiek szerint vezeti be Keresztel$ Janos mun-
késsagit. Miel6tt kitérnénk a hirnok személyére, szenteljiink egy kis id6t az
Ujszovetségben alkalmazott 6szovetségi idézeteknek.

Ugyanis az elsé ranézésre nem tlnik fel semmi kilonos, ha egy
Oszovetségi idézettel taldlkozunk akdr az evangéliumokban, akdr a levelek-
ben. Viszont, ha figyelmesen elolvassuk a szdban forgd 6szovetségi szoveg-
részt, rogton nyilvanvaléva valik, hogy bizony az egyes idézetek eltérést
mutatnak. A mi esetiinkben az Ezs.40, 3-r6l van sz6, ill. Lukécs az Ezs.40, 3-5
szakasszal vezette be Keresztel Janos tevékenységét.

16 Az Gsszes magyar nyelvi bibliai idézet az aldbbi kiadvanybol valé: Biblia, Istennek az Oszovetségben
és az Ujszovetségben adott kijelentése, Budapest, Kalvin Kiad6, 2000, 1204 p. ISBN 963 300 817 4



Kidlté hang a pusztdiban

Az alébbiakban csak a kérdéses ézsaidsi igerészt emelném ki, mely a
LXX-ban igy olvashato:
Fzs.40,3

Pwvi| Bo@vtog év Tf| éprpw éTowpdoate TV 680vKupiov evBeiag moteite
g Tpifovg Tod Beod AV

Mt.3,3

Ovrog yap éoty 6 prOeig S Hoaiov tov mpo@rirov Aéyovtog, pwv)
Bowvtog év 1] épAuw, étiopdoate v 686v kupiov, evBeiag moteite Tdg Tpifovg
abTob. '®

Mk.1,3
QwvN BowvTtog év T épNuw, éTioudoate TNV 084V Kvpiov, e0Oeiag motsite

Tég tpiBovg avTov.

Lk.3,4

Jn.1,23
‘Een éyw gwv) Bowvtog év 11 épruw, e0B8Ovate TAY 686V kupiov, kabdg
eev Hoalag 6 mperiTyg.

Tehat, ha a Nestle-Aland szerinti gorog nyelvi szoveget 6sszevetjitk
a LXX-ban taldlhat6 idézettel, akkor régton felfedezheté az azonossig, és
kijelenthetjiikk, hogy az evangéliumok a LXX-bél meritették az emlitett
Oszovetségi igét, csak Janos evangéliuméban az ériopdoare (készitsétek el) he-
lyett az ev@0vare (egyengessétek) kifejezés szerepel — jelen esetben az uj fordi-
tdsu Biblia a kifejezéseket felcseréli...

Wolfgang Kraus: Johannes und das Alte Testament" c. tanulményd-
ban a negyedik evangélium és az Oszovetség kapcsolatat tobbféle szempont-

'7 http://www.septuagint.org/LXX/Isaiah/40

'8 A gorog nyelvii bibliai idézeteket a NESTLE-ALAND: Novum Testamentum Graece, 7. revidierter

Druck, Stuttgart:Deutse Bibelgesellschaft, 1983, ISBN 3 438 05100 1 kiadvanybol alkalmazom

1 KRAUS,W,Johannes und das Alte Testament, ZNW 88 Bd.(Walter de Gruyter,1997), S.1-23, ez és a

tobbi német nyelvii irodalomra valé hivatkozés és idézet a sajat forditdsom. e



bdl vizsgélja meg, dm ezek a kritériumok alkalmazhatdk az Osszes Ujszovet-

ségben szereplé Oszovetségi idézetre ill. utaldsra. Az dszovetségi idézeteket
két nagy csoportra ossza fel. Ezek az aldbbiak:

1/ amagyarédzo, kifejtd idézetek,

2/ az Irasra utald kifejezések.

A kovetkezdkben a fenti Fzsaids-idézetet nézzitk meg kozelebbrdl,

de oly médon, hogy Jn.1,23-bélindulunk ki. Giinter Reim?® szerint ha egy
Oszovetségre utald szovegrésszel taldlkozunk az Ujszt')vetségben, akkor az
aldbbi kritériumokat kell figyelembe venniink:

az idézet formdja — az eredeti szoveg és az esetlegesen felmertiil6 szo-
vegkritikai megjegyzés

az idézet forrésa

az idézet nyelve

az idézet formdja

az idézet dsz6vetségi kontextusa

az idézet milyen Osszefiiggésben van Janos evangéliumaéval, és mi a
célja

az idézet pl. csak Janosndl taldlhatd, esetleg milyen a szinoptikusok-
hoz val6 viszonya

az idézet milyen mértékben dllja meg a helyét a kontextusban és ez
a kontextus kapcsolatba hozhaté-e az evangélium tovébbi részeivel.

Ha a fent mar emlitett igeverset - 1,23 - az el6bbi kritériumok alapjan

szeretnénk megvizsgalni, akkor a kovetkez6képpen alakulna a vizsgalat:

Jn.1,23

'Een éyw pwvij fodvrog év 1) pfiuw, ev@bvarte THv 886v kupiov, kabog

ewrev Hoalag 6 mporityg

Eléfordulasi hely:
MT (Maszoréta szdveg) -  itt az idézet eredeti héber szdvege kovetkezne

Ezs.40,3.
LXX -

az itt szerepl6 szovegviltozat keriilne ide
Qumréni sz6veg véltozata keriilne ide

A qumrani lelet adatai

» REIM, G., Jochanan — Erweiterte Studien zum Alttestamentlichen Hintergrund des Johannes-

evangelium, Erlangen, Ver.der. Ev.Luth.Mission, 1995, ISBN 3-87214-998-9



Egyéb wjszovetségi - jelen esetben szinoptikus eléfordulasi hely: Mt.3,3,
Mk.1,3; Lk.3,4;
Itt az emlitett igerészek szerepelnének az evangéli-
umokbdl.

A kutatds eredménye a vizsgalat pontjai szerint szétirva a kovetkez6:

- az idézet alapjéul a szinoptikusok altal is ismert Ezs.proféta irdsa
szolgal. Az idézet az 'Egn (mondta) kifejezéssel van bevezetve, mely
csak itt talalhatd, ebben a formaban. Ez lehet egy tipikus jinosi
hagyomdny, ebben az esetben Keresztel$ Janosnak van tulajdonitva.

- Azidézet Ezs.40,3 —ban talalhato

- Az idézet eredeti szévege hogyan szdl, viszont a LXX -ban az
étwopdoate kifejezés olvashatd. A janosi idézet pedig az ev@bvare kife-
jezést alkalmazza.

- Az idézet formdja: a szinoptikusokndl eléforduld idézethez viszo-
nyitva le van roviditve.

- Az Oszovetségi kontextusban az Jahwé dicséségének a megjele-
nésérodl szolo kijelentés szerepel, és az evangélium olvasdjiban az e-
gyiittes vdrakozasra hivja fel a figyelmet.

- Kereszteld Janostol megkérdezik, hogy ki 6? Es erre a kérdésre adott
valaszéban idézi Ezsaidst.

- Az idézet még Mt, Mk, Lk evangéliumén kiviil Qumranban fellelt
Barnabds levelében is megtalélhato.

- Az els6 pillantasra szilirdan beleillik az idézet a janosi szévegkor-
nyezetbe.

Ezek voltak azok a kritériumok, melyek alapjdn az ssze tobbi idéze-
tet, ill. 6sz6vetségi utaldst meg lehetne vizsgdlni.

A fent emlitett igehellyel kapcsolatban még egy nagy kérdés meriil
tel: az ézsaidsi idézet eredeti formdjédban van-e alkalmazva, vagy hangsulyelto-
16d4ssal dllunk-e szemben?

Kiélté sz6 a pusztdban: készitsétek el....

Kialto sz6: a pusztaban készitsétek el .... — vagyis a kettéspont elhelye-
zésétdl fiiggden megviltozik a mondat hangsulya, és mads lesz a kijelentés tize-
nete, de ezt a problémdt most nem fogjuk elemezni.



Keresztel§ Jdnosrol az okortél napjainkig

Visszatérve Keresztel§ Janos személyéhez, folytassuk vizsgaloddsun-
kat, hogy milyen, a személyével kapcsolatos véleményekkel talalkozunk

A legelsd véleményt Jézus szdjaba adta - majdnem azonos kifejezése-
ket haszndlva - Maté, és Lukdcs evangéliumanak szerzdje:

»Mondom nektek, hogy asszonytdl sziiletettek kozott nincs senki nagyobb
Jdnosndl...” (Lk.7,28a)

Kr.u. 33-ban amikor Aretdsz nabateus kirédly seregei gy6zelmet arattak
Herédes Antipasz folott, akkor sok zsidé tgy vélte, hogy ez jogos biintetés
Kereszteld Janos kivégzéséért. Josephus Flavius a Zsidok torténetében igy ir
rola: ,Némely zsidd azon az dlldsponton volt, hogy Herddes hadseregének pusz-
tuldsdt Isten haragjdnak kell tulajdonitani, mert igy sijtotta 6t a megérdemelt
biintetéssel Jdnos meggyilkoldsdért, akit Baptistésnek neveztek. Ugyanis Herddes
kivégeztette azt a derék embert, aki a zsidékat arra oktatta, hogy tokéletességre
torekedjenek, legyenek igazsdgosak egymds irdnt, jamborak Isten irdnt és csak
akkor mdrtézzanak meg. Hirdette, hogy csak igy fogadja kedvesen Isten a meg-
mdrtozdst, mert ennek célja csak a test megszentelése, nem pedig a biink kiengesz-
telése; mert a test csak akkor szentelhetd meg, ha a lélek mdr el6bb megtisztult az
igaz élet révén. Seregestiil tédultak hozzd az emberek, nagyon szivesen hallgattdk
ezeket a beszédeket; ezért Herddes attdl tartott, hogy ennek a férfiinak a tekin-
télye, akire 1igy ldtszik mindenki hallgatott, a népet még majd ldzaddsba kergeti,;
ennélfogva jobbnak tartotta még idejében eltenni 6t 1db aldl, mintsem, hogy valami
fordulat kivetkezzék be, és akkor bdnkddjék miatta,amikor mdr itt a veszedelem.
Ilyenféle gyanii miatt tehdt Herddes bilincsbe verette Jdnost, az imént emlitett
Machairus vdrdba vitette és ott kivégeztette.””!

A 20.szdzad teologusai koziil néhdny igy vélekedik Kereszteld Jdanosrol:

Philip Vielhauer véleménye az volt, hogy Janos egy transzcendens
alakot vért, nem a davidi Messidst, és a keresztség egy megtérésre felszolito
sakramentum lehetett. Maga a keresztség a Kelet-Jorddnidban mitik6dé zsidé
keresztel8-szektatol” szarmazhatott. Jénos beszédeinek témaja (a puszta, mint
kultikus hely, a vezeklés és a keresztség, az aszkézis) és az oltdzéke is arra
utalhatott, hogy a Qumrdni szekta tagjai kozé tartozott, de elhagyta Sket,
amikor megkezdte miikodését a Jorddn mellett, amely pontosabban a Jeriké-

2L FLAVIUS, J,A zsid6k térténete (XI-XX.kényv)Budapest, Gondolat, 1966, $54p,394-395.p.



Modb utvonal mentén lehetett. Jézus is a janosi tanitvdnyi kor tagja volt, és
Janos haldla utén vita timadt a tanitvdnyok kozott.”

R.Schnackenburg és Bolyki J. szerint is Jénos evangéliumaban igen
jelentds szerepet tolt be Keresztel6 Janos. Errél bévebben ir Bolyki Janos:
Igaz tanuvallomds™ c. Janos-kommentdrjiban Keresztelé Janossal kapcsolat-
ban, melyet az alidbbi médon lehetne sszefoglalni: Keresztel$ Janos ,Istent6l
kiildott” méltdsagjelzd jellemzi. O az, aki Jézusrdl Jézus mellett tantiskodik, és
a tanuvallomast a zsid6 vezetdk elétt, egész népe eldtt majd tanitvdnyai el6tt
teszi meg. Majd osztja Hanchen azon nézetét, hogy érdemes Gsszehasonli-
tani a szinoptikus evangéliumokat Jn.1,6-8-cal, mely alapjan az el6bbieknél Ke-
reszteld Janos Eléfutdr, az utdbbindl pedig Tanti a megnevezése.

Ezt a fejezetet azzal zdrnank be, hogy bemutatjuk két romai katoli-
kus teologusnak a véleményét ezzel a témaval kapcsolatban.

Joachim Gnilka*: Az Ujszdvetség teolégidjaban kifejti, hogy hason-
l6képpen Jénos evangélistahoz - a szinoptikusok kéziil - Mark evangéliuma
foglalkozik rogton az elsé fejezetben Keresztelé Janossal és az elsé tanitva-
nyok elhivisdval. Schmatovich Jdnos® arra hivja fel a figyelmet, hogy Mérk
evangéliuma parhuzamot von Jézus és Keresztel$ Janos személye kozott, mig
Maité és Lukdcs evangéliuméban a ,»feliilmdlis« / Uberbietung/ modszere
&llapithatd meg””® Mdirknal Kereszteld Jinos nemcsak utkészitdje Jézusnak,
hanem a vértantsagaval is mintegy el6re felvazolja Jézus vértanusagat. Igy
tehdt ez az evangélium ... az Isten Fidnak a szenvedésben tandisitott kinyilat-
koztatdsdra irdnyul, ezért kezddédik annak a Férfuinak a fellépésével, aki a pré-
dikdciéjdban és szenvedésében eldre jelzi Jézus itjdt, és az egyhdzkizséget >utdn-
zdsra « dsztonzi.””’

Gnilka szerint azt azonban semmiképpen nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil, hogy a negyedik evangéliumban Jézus elsé tanitvinyait maga Keresztel$
Janos igazitja utba, aki a tovibbiakban kihangsulyozza, hogy nem is ismerte
Jézust (Jn.1,31.33), de kijelentés ttjén kapta meg az ismeretet. Ebben az
evangéliumban Keresztel$ Janos csak ,megismertet” és egyediil csak Izraelért
tevékenykedik. ,A kinyilatkoztaté »én vagyok« igét csak Krisztus mondhatja

2 Die Religion in Geschichte und Gegenwart, I11. Tiibingen, ].C.B. Mohr (Paul Siebeck), 1957, 1806
p. 804-808.p.

» Vo.BOLYKI,]. Igaz tantivallomas, Budapest, Osiris Kiad6, 2001, 560 p,ISBN 963 379 882 S, 68-69.p
?* GNILKA,J. Az Ujszovetség teoldgiaja, Budapest, Szent Istvan térsulat,2007,418 p. ISBN 978 963 361
8417,207.p.

> SCHMATOVICH,]. Bevezetés az Ujszovetségbe, ILrész, Gyér, Gy6ri Hittudoményi Féiskola
Szentirdstudomdnyi tanszéke, 2010, 260 p. ISBN 978-963-06-3426-7

% SCHMATIVICH,]. 132.p.

¥ SCHMATOVICH,]. 132.p.



ki. A Kereszteld csak a »nem én vagyok<-ot mondhatja, de ezt nyomatékosan
(1,20). O olyan, mint egy ideiglenesen vildgit limpa. Krisztus nincs rdutalva az
6 taniisdgdra, amely az emberekért van. (5,34 kov.). O a vélegény bardtja, nem
az 6vé a menyasszony. Neki kisebbednie kell, Jézusnak névekednie (3,29). (...)
Kereszteld Jdnos tanitvdnyainak csoportja fenndllt az 1. szdzad végéig, és kezdték
mesteriikben a Messidst ldtni. Ezt helyre kellett igazitani. Ha tehdt a Keresztel6t
megint szerepelteti az evangéliumban, akkor példds taniinak és hivének rajzolja
meg egyszeri torténeti mitkodésében. Jézus megkeresztelésének a szinoptikusok szd-
mdra fontos perikdpdja visszaszorul. Semmit sem beszél el Jézusnak a Jdnos dltal
valé megkeresztelésérdl.””

KeresztelG Jdnos életmédja és oltozéke

Az evangélistak osszekapcsoltak Keresztelé Janos és Jézus miikodé-
sének kezdetét, dm ennek a kornak a leirdsval a kortorténeti bevezetében mar
foglalkoztunk. A fentiekben a korabeli zsid6 partokrdl is esett mar sz6. Esetleg
még annyit lehetne réviden hozziftizni, hogy abban a korban, aki a rémai
uralom ellen fellépett, kovetSkre mindig szamithatott.

A kiils6 szemlélének az lehetett az elsé benyomdsa, hogy a farizeusok
mindent csakis Istenért tennének. Abrahdm fiainak tartottdk magukat, aki-
ket Isten koteles megsegiteni. A szadduceusok partja gy vélte, hogy a he-
lyes politika éppen az adott helyzet politikdja. A farizeusok ,Abrahim-fit-
saggal” valo dicsekvését tulzdsnak tartottdk, mert a romaiaké a vildg vezets
hatalma, és kulturdja. Teljesen folosleges, és esztelen dolog, hogy parasztok,
pasztorok, haldszok ellenszegiiljenek ennek a hatalomnak és kultdrdnak. Bib-
lia-magyardzat terén engedékenyek voltak, és nagyon felcsillant a szemiik, ha
olyan helyre akadtak a Szentirdsban, melyet valahogy Osszeegyeztethettek
egy gorog filozdfus tanitdsdval, monddsaval, és ha mds népek mitoszaival valo
hasonlésdgot lattak sajét szentirataikban. Egy dologban azonban a két pért
megegyezett: egyikilknek sem egy olyan vezére volt, aki kész lett volna életét
adni a sajat meggy6z8déséért. igy nem csodalkozhatunk azon, hogy amikor
felttint egy ilyen személyiség- akkor a két part Osszefogott ellene. A nép
kezdetben azt gondolta, hogy Keresztel6 Janos a Krisztus. Mdr nagyon vartik
az eljovendét, hiszen kb. 400 telt el az 6ta, hogy valaki profétaként Iépett fel.
Mindenkiben reményt ébresztett. *

2 GNILKA,J,207-208.p.
2 V. WILLIAM, EM. 69-74.p.



Az evangéliumok leirdsa szerint Keresztelé Jénos 6ltozéke megfelelt
egy olyan ember ruhdzatinak, aki az emberektdl tavol élt, barlangban lakott,
és a tapldléka: szaritott saska és méz — a régi id6kben is drucikk volt, és ahogy
William irja, a "30-as években a beduinok még mindig kereskedtek a szaritott
saskaval és az erdei méz alatt pedig egyes cserjefajtik dltal kivélasztott gyanta-
szer(i nedvet kell érteniink.*

Sokan (t.k.Brownlee)?' ugy vélik, hogy Keresztel8 Janos esszénus (a
Kozosség tagjai kiskordban magukhoz fogadtdk, és ott nevelkedett) volt, és
qumrani Ko6z6sség tagja. Ugyanis a hely, ahol Jézust megkeresztelte, csak né-
hany mérfoldnyire volt a Kozosség tartézkodasi helyétsl. Sok koézés dolgot
taldlni Keresztel$ Jdnos és a qumréni tekercsekben leirtak kozott. Kereszteld
Janos - ugyantgy, mint a K6z0sség tagjai — annak szentelte életét, hogy elo-
készitse az Ur Gitjdt a pusztaban.

A Kozosség szabalyzatahoz hasonldan 6 is azt hirdette, hogy el6zetes
lelki megtisztulds nélkiil a viz nem moshatja le a biint. Egyesek szerint Keresz-
tel6 Janos mozgalma a papsidgon beliil keletkezett, és a qumraniaknal késébb
valt kilon télik. Arra is gondoltak néhdnyan, hogy eleinte Keresztelé Janos
esetleg az Igazsdg Tanitdjanak tartotta magat, mieldtt Jézushoz fordult volna.
Egy szembeotls kilonbségrdl elfeledkeznek azok, akik a fentieket dllitjdk,
hogy a qumraniaktd] eltéréen Keresztel6 Janos az egész néphez intézte sza-
vait, nem csak a K6z0sség tagjaihoz.*

Errél Hasemann igy ir: ,Nem tudjuk, hogy el6z6leg a Keresztel§ milyen
»>pusztdban<, »>remeteségben< vagy »vadonban, Jiidea hegyei kozott vagy Jiidea
pusztdjdba tartézkodott-e? Remetének kellett lennie, barlangban él6 remetének,
ha ezt mondjdk réla: »Jdnos teveszdrbél késziilt ruhdt viselt, csipdjét bérov vette
kériil, és sdskdval meg vadmézzel élt.« (Mk 1,6) Ardbia és Afrika egyes részein
a sdska —tlizon piritva, vagy hidegen, mézzel — még ma is eledel. A remeték sem
voltak ritkdk akkoriban. Josephus Flavius arrdl tuddsit, hogy hdrom éven dt »
egy bizonyos Banus tanitvdnya volt<, aki >pusztdban €élt, fakéreg ruhdt viselt,
vad fiiveket evett, és tisztuldsul nappal is, éjszaka is tobbszor megmosdott hideg
vizben. <"

A fentiekben emlitett Fzsaidsi idézetrsl (Ezs.40,3) sem feledkez-
ziink meg. A Qumréni K6z6sség szdmdara, épp ugy, mint Jdnos igehirdeté-
sében is nagy fontossiggal birt. Mindebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy

% Vi WILLIAM,EM,71-72.p.

3 BURROWS,M.A Holt-tengeri tekercsek,Budapest, Gondolat, 1961,395 p,266.p.
V5. BURROWS,M,166.p.

% HESEMANN,M, 106.p.



a puszta jelentds helyet foglalt el a gyiilekezet életében. Qumranban szigora
szabdlyzat betartdsa mellett virtdk a Messidst, mig Jdnos kint a pusztiban
hivja az embereket megtérésre, és mikodése egyértelmien az Eljoévendd -
aki hatalmasabb lesz, mint 6 — érkezésének meghirdetésére Gsszpontosul. >

Vajon hol miik6dott Keresztel$ Janos? Behatarolhato-e fellépésének
a helye?

A hiv6k kérében a bizanci kortdl folyamatosan egyre népszertibbek
lesznek a szent helyek. A szent helyek fokozatosan szaporodtak, és a kultusz
a Jézussal kapcsolatba keriil$ személyekre is kiterjedt, mint pl. Keresztel$
Janosra.

»Mdr Adamnanus, a szentéletii gall piispok és szentfoldi zardndok,
Arkulf életrajzirdja 670 koriil beszél egy félreesé Janos-szentélyrdl:»Arkulf ott,
a vadonban tiszta vizii forrdst ldtott, melyrél az emberek azt mondtdk, hogy
Kereszteld Jdnos abbdl ivott. K6 fedelét fehér mész takarja.< Erre a hagyomdnyra
hivatkozik ma a Vadonbeli Szent Jdnos remeteség Ain Karimtdl 3 km-re nyugatra,
a Hadassa klinikdn til. Azt mondjdk a fiatal Janos itt kereste a magdnyt, ahogyan
err6l Lukdcs tuddsitott: »A gyermek nétt, erdsodott lélekben, és mindaddig a pusz-
tdban élt, mig Izrael el6tt fol nem lépett.« (1,80) A gorog eremosz”, amit a forditd-
sok pusztdnak adnak vissza, eredetileg csak vadont jelent, s dltaldban magdnyos
helyet jelol még érintetlen természettel. Es a remeteség valdban kivdld vizii forrds

mellett van.”>

Kereszteld Jdnos barlangja™

Shimon Gibson 1999 novemberében egy barlangot fedezett fel,
a Juda hegyvidékén, Ain Karimtél Skm-re nyugatra, Szuba falu szomszédsa-
gdban, melynek kézelében hizddtak az Skorban hasznélatos északi-, ill. déli
irdnyba vezet6 féutak. A barlang eléggé nehezen megkézelithetd, 24x3,S alap-
tertiletd, vakolt falakkal, melyekbe valakik kilonféle dbrakat véstek. Az &b-
rékat a falakon val6 elhelyezkedésiik alapjan A-B-C csoportba tagoltak.

Az elécsarnok —szerd terem faldn 1évé dbrdk a C-csoportba lettek
besorolva, melyben a legérdekfeszit6bb a teve és lovasa egy toronnyal vagy
létraval. Mig megfejtették ezt az abrit-addig tobb, korabeli dbrat vizsgdltak
meg, és végil arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy mindenképpen Keresztel

3 ABEL,F. Dejiny novozmluvnej doby, Bratislava, Univerzita Komenského, 2010, ISBN 978-80-223-
2914-9,315 p.134-135.p

3 HESEMANN,M, 102.p.

3 Ez az egész fejezet GIBSON, Sh,kényve alapjan frédott. 60-74.p.



Janosra utal ez a rajz is. Ugyanis a korai keresztyén miivészetben a teve az
onmegtartoztatdson kivil — a teveszor ruha utdn — Keresztel6 Janost jelké-
pezi. A torony vagy létra pedig az ember ég felé torekvését, vagy a menny és
told kozti kapcsolodds vigyakozasat jelképezi. A bizdnci patrisztikus korban
az X-kel jel6lt torony a vildg kézepét jelolték.

Az egyik bels6 falon - egy kb. 70 cm magas emberalakot dbrézold
véset — nagyon emlékeztette Gibsont szintén a bizdnci korban — Kr. u.
4-S. szazad - haszndlatos Keresztel$ Janos dbrizoldsokra, akit a szerzd jelen
esetben gy 6rokitett meg, amint jobb kezét dlddsra emeli, a bal kezében egy
pésztorbothoz hasonlé botot tartott, vagy a konyokhajlatédba van akasztva a
palca — melyet sajnos nem lehet tisztin kivenni, mert - Gibson gy véli - a
képvitdk idején valakik szindékosan megrongdlta az dbrit. Nagy a valdszind-
sége, hogy egy ,mdsodlagos jellegi” zardndokhely lehetett, melyet ritkin
— lehet, hogy évente csak egyszer ldtogattak meg a hivék. A barlang falan 1évé
dbrak meglehet6sen egyszertik, minden valdsziniség szerint hivé munkdja
lehetett, aki vallasi indittatdsbdl és nem kifejezett miivészi szdndékkal véste
az dbrékat a barlang faliba. A karcolatokrdl Gibson igy ir: ,Habdr a rajzok
megjelenitése egészen nyers és naiv stilusrol drulkodik, mégis van benniik
valami sugdrzo, gyermekded szépség, ami a miivész észinte és istenfélé jam-
borsagit titkrozi. Eltekintve a bejarati el6tér nyugati falan 1évé néhdny rajztol
(C-csoport), az 4brdk két csoportban, egymdssal szemkozt a barlang belsd
falain taldlhatok (A és B csoport: ).”

Ugyanazon a falon van még harom mdsik véset is, egy jobb kar, melyet
két kereszt fog kozre.
Jobb kéz

- A korai keresztyén miivészetben a felhébdl kinyald kéz az Isten je-
lenlétét dbrdzolja, a nyitott tenyer(i jobb kéz egyértelmitien az 4l-
dasra utal, vagy
- Keresztel6 Janos ereklyeszdimba mend jobb kezének dbrija. Ezzel

kapcsolatban megjegyzendd, hogy a 4. szdzadi forrdsok szerint a

szerzetesrendek és templomok szétosztottdk maguk kozott Keresz-

tel6 Janos kar-, kéz-, ujj-csontjait: ereklye gyandnt.

Kép: B csoport, - a keleti falon talalhat6 képcsoport, aszkéta benyo-
mést keltd szakallas fej rajza, mely a korai keresztyénség idejébdl vagy magat
Kereszteld Janos fej-ereklyéjét szimbolizdlja (a bizdnci korban szdmos -

¥ GIBSON,Sh. 63.p.



Keresztel$ Jénosnak tulajdonitott fej-ereklye jart kézrdl kézre), vagy az egész

embert- ugyanis abban a korban a fejjel az egész embert is szoktdk dbrdzolni.

Ezen a falon 1év6 dbra sok fejtorést okozott a régészeknek, és amel-

lett dontottek, hogy ez egy kigyds-bot, mésnéven: caduceus - hirnokbot.

A Kozel-Keleten a csalddi bot szerepe nagy mdltra tekint vissza, és
mivel Janos Erzsébeten keresztiill Aron hizabdl szdrmazott, a kép
alkotdja Janost a bot révén feltételezhetden Mdzes torténetével sze-
rette volna Gsszefiiggésbe hozni.

A harom kereszt — a korai kereszténységben a keresztre feszitést ab-
razolja, ennek legkordbbi dbrdzoldsa az S. szdzadi Santa-Sabina ba-
zilika faajtajain lithat6. Mdr a 4. szdzadban Prudentius emliti a ha-
rom kereszt szimbolumat, mint a két gonosztevd kozti keresztrefe-
szitést .

A falon 1év6 szimbolumok alapjin egyértelmiien arra kovetkeztettek,

hogy azok Keresztel$ Janos torténetciklusanak egy-egy részletét dbrazoljak,
és esetleg tanitoi célt szolgdltak. Az egész alakos képpel kezdve személyének

jelentéségét hangsulyozva haldlanak és temetésének torténetével folytatédott,
majd a kar-ereklye fontossiga, és keresztség értelme, valamint a Szentlélek el-
jovetele zérta az oktatast, ill. az emlékezést.*

A barlangot végiil is teljes egészében feltdrtdk, a keresztmetszete alap-

jan jol lathaté a benne 1év6 foldréteg — melynek vastagsiga kb.4m lehetett —
és amelyet kihordva tobb kultur-réteg tarult fel. Ez utobbirol késziilt fényké-
pen jol lithatok az egyes rétegek kozti killonbségek, és a régészek altal fel-
tart leletanyag el6forduldsi helye.

Keresztel§ Jdnos keresztelési modja és annak emlékei

Az evangéliumokba ekképpen tudésitanak Keresztel$ Janos kereszt-

ségérdl: ,Akkor kiment hozzd Jeruzsdlem, egész Jidea és a Jorddn egész kor-
nyéke; és amikor megvallottdk biineiket, megkeresztelte éket a Jorddn folydban.”
(Mt.3,5-6)

»Akkor kiment hozzd Jidea egész vidéke, kimentek a jeruzsdlemiek

mind, és — amikor megvallottdk biineiket - , megkeresztelte Sket a Jorddn vizében.”

(Mk.1,5)

* V6.GIBSON, Sh, 72-74.p.



,O elindult és hirdette a Jorddn egész kornyékén a megtérés keresztségét
a biinok bocsdnatdra (...) a sokasdgnak tehdt, mely kiment hozzd, hogy meg-
keresztelje, ezt mondta..."(Lk.3,3. 7a)

A zsidok papokat, lévitdkat kildtek Janoshoz, hogy személye feldl
kérdezéskodjenek, és a kiildottségben 1évé farizeusok tovébb kérdezdskod-
tek: ,>Miért keresztelsz tehdt, ha nem te vagy a Krisztus, sem Illés, sem pedig a
préféta?« Janos igy vdlaszolt nekik: »En vizzel keresztelek. (... )« Ez Betdnid-
ban tortént a Jorddnon til, ahol Janos keresztelt.” (Jn.1,25b. 26a.28)

A fentiekben az olvashaté, hogy miként irjik le az evangéliumok,
hogy Keresztel6 Janos a Jorddn folyonal megkeresztelte Jida egész népét.

Ebbdl a ténybdl tobben is arra kovetkeztettek, hogy Jénos esetleg a
kozeli qumréni csoport tagja, mert ott alkalmaztik a mosakodast, ill. kultikus
furdét a blinbanatra —hivas el6tt. A kiilonbség abban mutatkozik meg, hogy
a qumréaniak csak a zart kozosség tagjaira vonatkoztattédk a buinbdnatot és
a furdét is, mig Jinos széles tomegeket hivott, és keresztelt meg.** Az a mdd,
ahogy Janos megtérésre hivta a népet — inkdbb az dszovetségi profétikra jel-
lemzd cselekedet volt, melyhez hasonlét Jeremidsndl olvashatunk (Jer.24,7)
ahol az Urhoz megtért népnek 1j szive lesz majd. Janos is belsé 4talakuldst
vért a megkereszteltektél.

Szatméry: A keresztség az Ujszdvetségben ¢ mivében Gerhardt
Barthra hivatkozik, mikor ezt irja: ,Minden szovegnél, melyben a keresztyén
hiradasok a Janos keresztségérél szolnak, érzédik az a szempont, mely szerint
a keresztyénség kezdettSl fogva megkisérelte a Jénos alakjét sajat torténeté-
be adoptalni és 6t gy értelmezni, mint Jézus el6futdrat és ttkészitéjét. De
hozzéteszi: éppen ezért a Janos keresztségérol szolé hiraddsokat tjra és vjra
meg kell vizsgalni, hogy mennyiben eredeti hagyomdny és mennyiben ennek
a hagyoménynak a keresztyén értelmezése.”*

A keresztyén hagyomdnyban tobbféleképpen dbrézoltik Keresztel$
Janost. Pl a Szent Katalin — kolostorban tobb Keresztelé Janos dbrézolds is
taldlhato, egy 6.szdzadi mozaik, mely Jézus el6futdranak fejét dbrdzolja, és egy
10. szdzadbdl szdrmazé triptichon, melyen Kereszteld Jézus megkeresztelé-
sének jelenetét dbrazolta a mlivész. Volt még egy festmény, mely napjainkban
a kijevi muzeumban taldlhatd, azon Keresztel$ Janos szakillas, és a remeték
barna ruhdjét viseli, egy tekercset tart kezében Jn.1,29 gorog szévegével.

V6. SZATMARY, S. A keresztség az Ujszovetségben, Budapest, Reformatus Zsinat Sajtéosztalya, 1990,
ISBN 963 300 256 3, 125p.
“ SZATMARY, S.17.p.



Roémadban a katakombék falain is talalhatok hasonlé jelenetek, me-
lyek kb. a 3. szdzadbol szérmaznak - de ezeken a keresztelési jeleneteken nem
biztos, hogy Keresztel6 Janost és Jézust dbrazolta az Skori miivész, mert
a keresztelend6 alak joval kisebb, mint az, aki a keresztelést végzi, és a galamb is
hidnyzik a képrol.

Egy szintén 3.szdzadbol szdrmazd, katakomba falin 1év6 rajzon is
ez a jelenet van megorokitve, és a keresztel6 alakja ott is jéval nagyobb, mint
akit keresztel. Itt Jézus mint gyermek 4ll a vizben, és f6lotte egy részletesen
kidolgozott galamb cs6rébél fényzuhatag drad a gyermekre.

Egy S.szdzad koézepérdl szarmazd keresztelési jelenet egy raven-
nai ortodox kereszteld-kdpolna kupola-mozaikjén lithato, Jézus szakillas
alakja van a kozépen derékig éré vizben dllva, téle jobbra egy szakallas alak
van a vizben, és téle balra pedig Keresztelé Janos 4ll, bal libaval a szikldn,
bal kezében egy hosszu, diszes, keresztben végz6d6 botot tart, jobb kezében
pedig egy tilat, abbdl kereszteli meg Jézust. A télra feliilrél egy galamb sz4ll ald.

Egy 6. szézadi Aridnus keresztel6kdpolna kupoldjén szintén a Jézus
megkeresztelkedése lathatd. Ezen a képen Jézus a kozponti alak, szintén viz-
ben 4ll, de csupasz arccal, és a foly6t egy bal oldalon il szakdllas alak jelké-
pezi, aki egy amforara tdmaszkodik, amelybdl 6mlik a foly6 Jézus elé. Jézustol
jobbra &ll Jinos széros ruhdban pésztorbottal a bal kezében, a jobb kezét
Jézus fejére teszi. Errél a képrél sem hidnyzik a galamb, mely a cs6rébél Jézus
fejére fényt sugaroz.

A British Muzeumban egy 6.szézadbeli eleféntcsont téblan lathatd
a jelenet, melyen szintén emberalak dbrdzolja a folyot. Jézustdl balra all
Jénos, aki a jobb kezét Jézus fejére teszi, aki folott az Ur keze a farktollanal
fogva egy galambot tart.

A laterani Capella Sancta Sanctorum - vatikdni gyGjteményben —
kincsei kozott egy fabol készillt festett ereklyetarton lathato az a jelenet, me-
lyen a kozponti alak Jézust dbrazolja, folotte Isten keze, egy galambot bocsat
ald, Jézustdl balra a szakéllas alak Janos, aki a jobb kezét Jézus fejére teszi,
mogotte két nézel6dé 4ll, mig Jézustdl jobbra két angyal lathato.

Egy késé keresztes — korbol szdrmazd oszlop-festményen a betle-
hemi Sziiletés-templomban Keresztel$ Janos kezében a Jn.1,29 latin szovegli
valtozatat tartalmazé tekercs van. A késébbi dbrazoldsok, pl. a 19.szdzadbdl
— mdr Janost a barlanghoz, remetelakhoz kapcsoljak. Az egyiptomi kopt ko-
lostorokban is szivesen abrézolték Keresztelé Janost, 4ltaldban a keresztelési
jelenetben, ahol Jézus valldra, vagy Jézus fejére teszi a kezét, és angyalok van-
nak korulottik.



Gibson egy jeruzsilemi régiségkereskedénél egy 14-15. szézadbeli
6lom amulettre bukkant, mely a keresztelési jelenetet dbrdzolja, ahol Jézus a
kozépsé alak, kinek Janos a fejére teszi a kezét, és a kozépsd alaktol balra egy
angyal lathat6. Mindhdrom alaknak gloria latszik a feje koriil.

Ezeken kiviil még szdmos képzémiivészeti dbrézolds tartalmazza a ke-
resztelési jelenetet, melyek nemcsak falfestmények, karcolatok, mozaikok for-
méjiban vagy targyakra vésve, festve taldlhaték, hanem a reneszdnsz korban
a festdmuvészeket is foglalkoztatta ez a téma.

Osszefoglalé

A fenti tanulmédnyban arra térekedtiink, hogy az evangéliumokban
leirtak alapjan, és az azéta napvilagot latott nézetekbdl néhdnyat kivalasztva
kozelebbrol mutassuk be Keresztelé Janos személyét, életkorilményeit, ma-
kodését. A kilonbozé korok teoldgusai egyméstdl eltérs, de egyben meg-
egyezd véleményt alkottak réla — Jézus nyilvinos fellépése kezdetének jelentds
alakja volt. Az 6kortdl fokozatosan kialakult kultusz, mely Jézus hirnokét,
eléfutarat ovezi — nekiink, protestinsoknak érdekes informdcidkat nyujt
arrdl, hogy a rémai katolikus és ortodox hivék mekkora csodélattal adéznak
személyének, és milyen rajongdssal veszik koril Keresztel6 Janost és a rola
sz016 tradicidkat.

Gibson felfedezése, és a feltarasrdl sz6l6 miive — melynek angol ere-
detije 2004-ben jelent meg — nagy vitit kavart a szakmai berkekben. Errdl
Hesemenn ezt irja: ,Van egy régi, nem egészen komolyan vett régész szabdly:
»Ha egy leletet nem tudsz értelmezni, mindsitsd egyszerfien kultikus tdrgynak.<
Ezt idézték a kritikusok, amikor Gibson 2004-benkizzétette felfedezését: The
Cave of John the Baptist, (Keresztel§ Jdnos barlangja) cimd, majdnem 400 ol-
dalas bestsellerében. Szdmdra ez a sziklakamra nem kevesebb, mint a kulcs Jézus
el6futdrdnak megértéséhez, az elsé konkrét bizonyiték mitkodése és kultikus
gyakorlata mellett. A Keresztel§ karcolt képe, mely alatt egykor ereklye volt, és
a barlang Ain Karimhoz valé kozelsége valoban arra enged kovetkeztetni, hogy
ezt a helyet egykor Jdnos korai miikodésével hoztdk kapcsolatba. Hogy neki
volt-e koze ritudlis mosakoddshoz és megkenéshez, melyet itt annak idején gyako-
roltak, inkdbb kérdéses.

Amit azonban a Gibson folfedezése koriili vita szdmunkra jelez, az az,
hogy valdjdban milyen keveset tudunk arrdl az emberrdl, akirdl Jézus ezt mond-
ta: »Az emberek fiai kozétt nincs nagyobb, mint Keresztel§ Janos.«(Mt.11,11;
v6.Lk.7,28)”
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Fazekas Szilvia’

A LOSONCI REFORMATUS TEOLOGIA SZEMINARIUM
1925-1939

Abstract

Church had to rebuild them self, when Czechoslovakia was established
as a new country. Czechoslovakia from the christen school mad state school,
so there was no institute were the new clericals were able to study. But thank
God, by hard work of the leader of church in 22 September, 1925, the Losonci
Reformatus Theologiai Szeminarium opened his gate, and 22 students
started to study theology. The students leader was Béla Sor6s, the clerical of
Losonc.

This institute existed for 14 years. In 1939 the border-line were
moved, and by Vienna Awards Felvidék became part of Hungary again, so the
two churches, the Hungarian and the part of Czechoslovak were united. That’s
why in 20 June, 1939, the seminary in Losonc has closed.

The theology acted the part of its mission. When the people need
it most, it gave them clericals, who helped to keep their nationality and their
faith for the next generations.

Keywords: Trianon peace treaty, Losonci Reformdtus Theoldgiai Szemindrium,
Béla Soris, I Vienna Award, mission

Létrehozasinak sziikségessége
Az egyhazi oktatds helyzete a Csehszloviak Koztarsasag megalakuldsakor

A Csehszlovik Koztdrsasdg kialakuldsa minden teriilleten dtalaki-
totta az orszdgban maradt, kozel 1 millié magyar életét. Eltekintve a kulturalis,
gazdasdgi, tirsadalmi és egyéb teriileteket érint6 veszteségek felsoroldsitol

! Mgr. Fazekas Szilvia, Selye Janos Egyetem - Reformatus Teoldgiai Kar, Bratislavskd cesta 3322, P.O.
Box 54, 94501 Komérno, e.mail: szilvia.fazekas@freemail hu



csak azt emelném ki, hogy a csehszlovékiai magyarsag révid id6 alatt csak-
nem valamennyi kézép és felséfoka iskoldjat elveszitette. Azok megsziintek
jobb esetben kétnyelvili intézménnyé viltak, de volt olyan, mint példaul a
losonci tanitoképzé intézet, ahol teljes terjedelemben ledllitottdk a magyar
nyelvli oktatdst. A reformétus egyhdz elveszitette egyetlen, Rimaszombatban
megmaradt protestins gimnaziumit is (1923-ban 4llamositottak), a tulajdo-
naban csak néhdny elemi iskola maradt. Az egyhdz vezetése még id6ben érté-
kelte a kialakult helyzetet, s hamar tudatositotta, hogy a megmaradds érde-
kében sajit nevelésu lelkészeket és tanitékat kell képeznie.

Az utdédallamokba keriilt magyar reformdtussdg szdmtalan jelét adta
mér annak, hogy a megvéltozott korilmények kozott is van életrevaldsdg és
éIni akards benne. Kétségtelen, hogy mind abban, ami az utdédallamokba ke-
riillt reformatussdg ontudatdrol és élni akardsirdl tantskodik, a legnagyobb
s hatdsaban is a legfontosabb a losonci reformatus teolégia volt.

A szlovenszkoi és karpétaljai reformdtus egyhazak az llamfordulat
elétt lelkipasztoraikat a pépai, sdrospataki és debreceni teologidkrol kaptak.
A reformatussignak ezekben az 6si szellemi gdcpontjaiban novekedett a re-
formdtus értelmiség, és pedig tgy, hogy a felfrissitést mindig a falu adta, ami
a szellemi élet dllandé boségét és kiapadhatatlansagét biztositotta. Ez a helyzet
a Csehszlovékidhoz csatolt magyar reformdtussigra nézve megsziint azaltal,
hogy az allami hatalom intézkedései lehetetlenné tették Sirospatakon, Debre-
cenben vagy a Pipan valé tanulast. Ez pedig vonatkozott nemcsak a kozépis-
kolasokra, hanem a teoldgiai féiskoldkra is.

Fontos megemlitenem, hogy a pragai kormanynak nem volt érdeke
magyar tannyelvli teoldgiai képzést tdmogatnia, a reformdtusok pedig elu-
tasitottdk a felajanlott lehet6ségeket, hogy esetleg Pozsonyban a szlovak evan-
gélikusokkal kozos dllami egyetemen, vagy Pragiban a Husz Jénos Egyetem
teologiai kardn valo képzéssel oldjik meg a lelkészutinpotlast. Az a remény-
ség, hogy egy létesitendS reformdtus teoldgiai akadémia fenntartiséhoz az
dllam is anyagi segitséget nyujtana, csakhamar szertefoszlott, s igy egyhdzunk
a legnagyobb bizonytalansiggal nézett a jové felé. 287 anyaegyhdz, 71 térs-
egyhaz, 77 leinyegyhdz s bennitk 210.000 reformatus lélek pasztoraldsa valt
nyilt kérdéssé, melyre megnyugtat6d és kielégitd feleletet nem tudott senki
sem adni.

Gyiilekezeteink a haborut kovetd lelki megrazkodtatdsok mellett igen
sokszor erejitket meghaladé nehézségekkel kiizdottek az anyagiak terén is. Igy
arra gondolni sem lehetett, hogy egy rendes teoldgiai akadémiaval jaré sulyos
terheket rakjanak ra azokra a gyiilekezetekre, amelyek egy ilyen nehéz teher
elhordozésdra sem lelkileg sem pedig anyagilag felkészitve nincsenek.



Létrehozasa, létrehozéi, oktatoi, didkjai

A Teol6gia Szemindrium létrehozdsinak okai, a Teoldgia Szemind-
rium helyszinének kivalasztasa

Az Egyetemes Konventben tomorilt reformatus egyhdzi vezetés
1921-t6l intenziv tevékenységet fejtett ki a sérelmek kikiiszobolésére. Az
1922. majus 17-18-dn a Szlovenszkéi Reformatus Egyhdz Egyetemes Kon-
ventje Pozsonyban tilésezett. Az Egyetemes konvent eléggé kemény és hata-
rozott hangon nyilatkozott a reformatus egyhazat ért sérelmekrél, amiket
a kormény részérél tapasztalhattak. Nehezményezte a szabad egyhdzi élet
- killonosen az iskoldk fejlddésének blokkoldsét, az tldozést, a renddri feli-
gyeletet, a lelkészi fizetések visszatartisit. Ezen a konventi ilésen a tiltako-
zason kiviil azonban nagy teoldgiai el6relépés is tortént. Megallapitast nyert,
hogy a csehszlovik kormdny a Magyarorszdgon végzett lelkészeket és tani-
tokat nem engedi szolgdlni. S mivel az elhaldlozds és munkaképtelenség ko-
vetkeztében az egyhdz tovébbi léte volt veszélyben, a Konvent elhatirozta,
hogy mihamarabb fel kell llitani egy reformatus Teoldgidt és egy tanitokép-
z6t. A teoldgia székhelyéiil Rimaszombatot jelolte ki, a tanitoképzé intézetét
pedig Komdromban szdndékozott felépiteni. Ugyanakkor a Konvent egy bi-
zottsagot bizott meg azzal, hogy a kormdnynal eszkozolje ki az erre vonatko-
26 engedélyt és az dllami timogatdst.”

Az egyhdz megbizdsabol Péléczi Czinke Istvan, piispok ,Rimaszom-
bat, 1921. junius 10-i“ keltezéssel emlékiratot készitett egy ,reformatus lelkész-
képzé intézet létesitésérol”.

»A Csehszlovdk Koztdrsasdgba kebelezett reformdtus magyarok ragasz-
kodnak ahhoz, hogy lelkészeiket sajdt maguk képezhessék a szigorii kdlvinista
egyhdz szellemében és hitelvei szerint. ... Nem foghato... egyiivé lelkészképzés
tekintetében a testvér dg.h.ev felekezettel sem, a mellyel bdr a hit dltal valé megiga-
zitds principiumdban egyezik, de egész vildgszemléletében ... gyakorlati keresz-
tillvitelében annyira kilonbozd, hogy a reformdcid létrejotte ota ... mégsem tu-
dott ez iddig testet élteni ...

Nem tartjuk ezért sem az igazsdggal, sem egyhdzunk torténelmi kia-
lakuldsdval és kiilon missziéjdval sem a lelkiismeret szabadsdgdnak legcsekélyebb
respectdldsdval is Osszeegyeztethetének a kormdny azon kiveteléseit, mellyel min-
ket slovenszkdi kdlvinistdkat az itteni evangélikus egyhdzzal kozos lelkészképzés-
re akar kényszeriteni egy Bratislavdban létesitendd kozos theolégiai akadémidn.

? Peres Imre: A losonci teolégiai szemindrium térténete (IL.) In: Kélvinista Szemle, (LXVL.) 1995/ S.3.



Ebben mi, jéllehet a renitenstidddsnak (?) még az drnyékdt is keriilni Shajtjuk,
semmiképpen bele nem mehetiink ... Nem is szélva arrdl, hogy a tervezett bratisla-
vai intézetben — pdr magyar kdlvinista kivételével — az el6add tandrok mind slovd-
kok és luterdnusok valdnak, s igy valldsunk utdn a mdsik nagy kincsiink, a ma-
gyarsdgunk is lassan veszendébe menne ...

. a kilon theol. Szemindriumhoz mdr szérvdnyunkndl fogva is igényt
formdlhatunk. A Koztdrsasdg slovenszkdi és ruszinszkdi teriletén mintegy 250,000
kdlvinista él. 400 gyiilekezetben a melybdl csak 90 a lednyegyhdz 310 pedig
anyaegyhdz, tehdt ennyi lelkészre van sziikségiink ... "3

Réz Laszl6, rozsnyoi lelkipasztor ekkor még a teoldgia szinhelyéiil
Rimaszombatot ajanlotta ,mivel ez a vdros az érdekelt hdrom egyhdzkeriilet
szempontjabdl leginkdbb kozponti fekvésii s mivel e vdrosban a reformdtus egy-
hdz a maga két lelkészi dlldsdval, kozel 2000 lelket szdmldld reformdtus bsi gyii-
lekezetével leginkdbb megfelel ... ,*

1923. jinius 17-én megnyilt az Gn. els6 1évai zsinat, amely foglalko-
zott a reformatus Teoldgia helyzetével is. A kormdny részérdl igen nagy nyo-
més nehezedett az egyhdzi vezetSkre — abban az irdnyban, hogy az evangéliku-
sokkal egyiitt Pozsonyban induljon Teoldgia. A zsinaton megjelent dr. Slavik
Gyorgy kormdnybiztos is, aki az egyhdz fiiggetlen Onszervezddésére szoli-
tott fel, s megigérte, hogy ,az dllam készséggel nyiijt segitséget ahhoz, hogy a
reformdtus egyhdz lelkészeit egyetemi nivén az dllam teriiletén beliil nevelhesse és
képezhesse”. A segitségnek azonban kétszeres 4ra lenne: Pozsonyban szlovakul
folyna az oktatds és meg kellene alakitani egy 6ndll6 szlovak egyhdzmegyét.
Ezért a Konvent levelet fogalmazott meg a koztarsasdgi elnoknek, amelyben
leszogezi, hogy a lelkészképzést a koztirsasig teriiletén kivanja megoldani,
dllami timogatdssal, de 6ndll6 reformatus intézményben.

Ezt a ,kizdrolagossigot” azonban még az egyhdzban sem fogta fel
mindenki jol. Voltak, akik méltatlankodtak és durvan kritizdltédk az egyhdzi
vezetSket. Azt gondoltik ugyanis, hogy elényt jelentene egyiitt tanulni a
szlovék evangélikusokkal egy dllami egyetemen, mivel ez elésegithetné a pro-
testins unié megvaldsuldsit, bévithetné teoldgusaink nyelvismeretét és per-
sze nem utols6 sorban megoldddna az iigy anyagi oldala is. De egyhdzunk ezt
elfogadhatatlannak tartotta.

* In: A Magyarorszagi Reforméitus Egyhaz Egyetemes Konventje 1940. IV. 17-19-i kézgytlésének jegyz-
konyve. In. Lévai, 335.
* A Szlovenszkoi Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 1923. X. 16-17-ik napjain tartott jegyzékonyve,
21.pont. In: Lévai, 44.



Feltehetjiik a kérdést: Hogy miért is? A vélasz egyszert és érthetd.
Egyhdzunk a fiiggetlenségéhez ragaszkodott, mert félt a cseh és szlovak el-
nemzetlenitési politikatol, amely médr abban az id6ben a magyar evangéliku-
sokat is veszélyeztette. S hogy a szlovdk kérdés nem csitult el, szembetiiné
abbdl a korményrendeletbdl, amely eléirta, hogy a lelkészek tegyenek vizsgat
az dllamnyelvbdl, és hogy a teoldgidn belil is koteles gondoskodni az allam-

nyelv tanitdsdrdl.
A skot reformatus egyhaz segitségnyujtasa

Ebben a nehéz és reménytelen helyzetben jott egyhazunk segitségé-
re a skot reformatus egyhdz két kivald vezetéjének Dr. Cairns moderdtornak
és Webster Jakabnak az a tandcsa, hogy oldjuk meg a lelkészképzést a lehet
legszerényebb keretek kozott. Ok ramutattak Soros Béla losonci lelkész sze-
mélyére azzal, hogy 6k hasonlé helyzetben minden tovabbi nélkiil teljes bi-
zalommal és reménységgel bizndk rd a jovendé lelkész-generdcio nevelését.
Igy lett ennek a kérdésnek a megold4sa Soros Béla kezébe téve. Nem egészen
véletleniil! S6ros Béla mogott akkor mar majd két évtizedes szervezési mun-
ka 4llt. Kalfoldi tanulmanydtjai alatt komoly kapcsolatokat alakitott ki az
ottani egyhdzi intézményekkel és szervezetekkel, kozottik az YMCA-val
(Young men s Christians association [KIE = Keresztény Ifjusagi Egyesiilés]).5

A helyszin kivélasztdséban nyilvin donté érv volt az, hogy itt volt
lelkész S6ros Béla. Persze kozrejatszott az is, hogy itt volt foldbirtokos és egy-
hazgondnok a pragai parlament szenitora, a Konvent vildgi elncke, Dr. Szilassy
Béla. Hagyomdnyai is voltak Losoncon a teoldgiai oktatdsnak, hiszen a haj-
dani reformatus gimndziumnak jé hirt teoldgiai tanszéke is volt a XIX. szdzad
elején.

A Szeminarium épiilete
A Soros Béla eredeti tervezete a volt losonci reformdtus gimnézium

épiiletével szamolt, ezt azonban nem sikerilt visszaszerezni az allamtdl. Adott
volt — bar pétmegoldasként — a szerény, de megfeleld helyiség is az un. Szi-

5 Az YMCA 1L viligkonferencidjira Ausztridban, Portschach am See-ben 1923. mijus 30-4n keriilt sor,
amelyen 53 orszag képviseltette magat. Az YMCA csehszlovékiai magyar csoportjat S6rés Béla, a loson-
ci magyar osztaly elncke képviselte. Itt hatdrozték el, hogy YMCA hélézatat a Csehszlovak Koztarsa-
sag teriiletére is kiterjesztik. A mozgalom céljait jol ismer6 S6ros Béla elérte, hogy az orszag teriiletére
tervezett S épiilet egyike Losoncon épiilt fel (tovabbiak: Praga, Briinn, Pozsony, Besztercebdnya.)



gyart6 hdz (Nagybég u. 18. sz. alatti épiilet), melyet az egyhdz és a kozélet
nagylelkti timogatéja Szigyarté Sdmuel (1815 - 1895) kirdlyi tanacsos ha-
gyott a losonci reformdtus egyhdzra mindenképpen nevelési célokra.

A foldszintes épiilet utcira néz6 részében két tanterem volt, amelyek-
be az udvarbdl, egy tiveges zart folyoson lehetett eljutni. Itt kapott helyet a
tandri szoba, az udvari részen az olvaséterem és konyvtdri szoba, egy szoba-
konyhds gondnoki lakés, tiizel6 szdmdra tirol6 helyiség és egy régi kocsiszin.
T4gas udvara volt (egy kélappal fedett kuttal és a mellékhelységekkel) és nagy
veteményeskertje. Az épiilet tégldbol épiilt, cseréptetSvel, boltozatos pincéje
is volt. Futését fa- és széntiizelésti kalyhdkkal biztositottdk. Vizvezetékkel,
szennyvizcsatorndval nem volt felszerelve.

Udvara fuvesitett volt, a szomszéd teriiletekkel hatdros részein bok-
rokkal, fakkal és padokkal. Kialakitottak rajta egy kézilabda-palyat, s rendel-
keztek egy teljes asztalitenisz felszereléssel is.

A tantermek egyszeru asztalokkal, székekkel, forgathaté tdblakkal vol-
tak felszerelve. A kisebb tanteremben és a tdrsalgéban egy-egy harménium is
volt. Kényvtéraban szak- és szépirodalmi konyvek valamint folyoiratok voltak
olvashatok. Szertarakkal, szemléltetd eszkozokkel nem rendelkezett.

Tamogatasi forrasok

A Szabélyrendelet értelmében az egyetemes Konvent az alabbi anyagi
segélyforrasokbdl tervezte el6teremteni a teoldgia fenntartdsi koltségeit:
1. Lélekszdm szerinti kivetés, mely szerint a gytilekezetek 1élekszam-
ardnyban fél kil buzdval jarulnak hozz4 évenként.
2. Egyesek, testiiletek vagy egyhdzak adomadnyai.
Az Egyetemes Egyhdz segélyei.
4. A kalfoldi ref. egyhdzak kozvetlen vagy a zirichi kozpont segitsé-

w

gével nyudjtott timogatdsa.
S. Ahallgatok tandija.
6. Allamsegély.

A tervezetbe felvett dllamsegély a valdsdgban elmaradt, mert a cseh-
szlovék dllam a losonci teoldgia fenntartdsdra a 20 év alatt soha semmi tdmoga-
tdst nem nyujtott. Az elsé éveiben jelentds volt az 6nkéntes adakozdk szdma és
dldozatkészsége. Ezt kovetSen az Egyetemes Egyhdz rendszeres segély cimen
évi 20 000 K¢. Korona 6sszeget utalt at. A kiilfoldi egyhazak koziil els6sorban
a skot, a holland és a magyar reformatus egyhdz és dllam, tovabbd Amerika
nyUjtottak szimottevé anyagi segitséget évenkénti rendszeres adomdnyaikkal.



Az Egyetemes Konvent 1925. szeptember 8-an, Losoncon megtartott
rendkiviili ilése a ,Reformdtus Theoldgiai Szemindrium® I. évfolyaménak
megnyitasit 1925. oktdéber 1.-ben hatdrozta meg. Anyagi tigyeinek intézésé-
vel, Bertok Béla piispokot, igazgatasaval ,teljes jogu felhatalmazdssal és fele-
16sséggel” pedig S6ros Béla losonci lelkészre biztak.

A Szemindrium megnyitasa

S6r6s Béla azonnal szerkesztett egy felhivast, korlevélben szétkiild-
te, az egyhdzi lapban megjelentette, hogy minél hamarabb induljon meg a
jelentkezés. Tulajdonképpen ez a 1épés volt az egyik legfontosabb: Ha lesznek
jelentkez6k, igazolni fogjék, hogy jo tton indult a Szlovenszkdi és Karpataljai
Reformatus Egyhdz, amikor 6néll6 Teoldgidt alapitott. A felvételi naplé tanu-
saga szerint 23 reformdtus fiatal jelentkezett, koziiliik huszan nyertek felvételt.
Mivel révid id6n belil tovabbi két érdeklédd jelezte tanuldsi szdndékat, a
sikeres felvételi utan 1925. szeptember 22-én 22 hallgatéval nyilt meg a losonci
Teoldgiai Szemindrium. A tanévnyit6 tinnepséget szeptember 16-4n a losonci
reformétus egyhdz tandcstermében tartottdk meg. Igy megkezdédhetett az
oktatas Csehszlovékia egyetlen magyar f8iskol4jan.®

A misodik iskolai év megnyitdsit a kormany illetékes szerve betil-
totta. Ervelése szerint a szervezé bizottsdg nem szerezte be a szemindrium meg-
nyitdsdhoz sziikséges engedélyeket. Az dllitds természetesen nem felelt meg
a valosdgnak.

¢ Reformitus theolégiai Losoncon. In: Losonci Hirlap, (6) 1925/39. (szeptember 27.) 3.

A helyi lap, a Losonci Hirlap, melyet Kovy Arpad lelkész szerkesztett, rendszeresen tajékoztatott
az intézmény sziletésérol, és annak miikodésérdl is tudositott: “Par nap ota jo, egészséges arct
fiatalemberek csoportja jart kozottink. Tizennyolcan vannak egyiitt s még két tdrsukat varjik. Az
egyetemes ref. Konvent e ho 8-dn dontott a szemindrium felallitasa kérdésében. Az elhatérozas im
tettre is valt. Néhai Szigydrté Simuel hdza adott hajlékot a teoldgia eléad4sainak. A Nagybég utca (ma
Kérman utca) 18-as szdmu héz gydijti Sssze a tiszteletes urakat a szent tudoményokban valé épiilésre.
Eldadoik vidékrdl behivott lelkészek lesznek, akiket erre az egyetemes konvent kijel6lt. Ezek egymast
véltva jonnek az ¢ szaktargyaik kozlésére. Az ifjusag vezére egy Amerikéban végzett szlovenszkoi lel-
kész lesz. Az egész szeminirium pedig Soros Béla lelkész gondjaira bizatott, aki Kovy Arpad és Riszner
Ede helybeli el6adokkal egyiitt, valamint a behivottak segitségével intézi a szemindrium vezetését. A
ref. Egyhdz e szemindrium létesitésével az alkotasok terére lépett. Onallé berendezkedésének ez az
elsé jelentésebb eredménye, amit valészintileg ms intézmények is kovetni fognak. Orommel latjuk az
elsé kezdeményezést varosunk falai kozt. Ugy hissziik, hogy a tiszteletes urakban a mi kis virosunk az
Uristentd] lelki ajandékot kapott.- irta a lap szeptember 27-én.

A kovetkezd szimban bemutattik a két uj tandrt: Bojthe Sandor lelkészt, aki a Princeton-i egyete-
men szerzett magister theologiae képesitést, valamint Zsemlye Lajost, “a komaromi ref. egyhdz jeles
felkésziiltségu helyettes lelkészét”. Ez a két jellemzés is jelzi, hogy a teoldgia el6adéit igen gondosan

vélogattak ki.



Sor6s Béla igazgatd 6vatos, de buzgd irdnyitdja volt a szemindrium-
nak. A tanrend elkészitése utin gondosan Osszedllitotta az drarendet is, még-
pedig ugy, hogy a késoébbi években az L. és a II, valamint a III. és a IV. évfo-
lyam egytitt tanulhasson, mert két tanterem allt rendelkezésiikre.

Az I és a IL lelkészképesité vizsgén elnyert bizonyitvéiny kiaddsa
mdr természetesen nem tartozott az iskola hatdskorébe. Ez tigyben viszont
éppen Sor6s Béla javaslatdra egyesitették az egyes keriileteket: egy Gsszegy-
hazi lelkészképesitd bizottsagot dllitottak fel, amelyben természetszerten az
iskoldnak is biztositottak helyet. S6t, a lelkészi oklevélre vonatkozd javaslat
is (amit a Konvent szivesen elfogadott) Soros Bélétél szarmazott.”

A Szeminarium el6adéi, oktatoi

Kezdetben arra egyaltalin nem volt anyagi lehetsége a szemindri-
umnak, hogy dllandé6 tandrok ldssik el a névendékek nevelését. Soros Béla azt
a javaslatot terjesztette az egyetemes konvent elé, hogy a szlovenszkoi és
kérpétaljai lelkészi karbdl az egyes tirgyak el6addsara hivja be azokat, akik az
egyes teoldgiai szaktudomdnyokkal tudoményosan is foglalkoznak, s akiknek
ezen szaktirgyak el6addsdra a készség és képesség megvan. Ezen a téren td-
madt egy-két kellemetlen tigye is, mert voltak 6njel6lt lelkészek, akik levelek-
kel ostromolték 6t, bizonygatva, hogy az egyik vagy a mésik szaktantirgy el6-
addsara éppen Ok a legalkalmasabbak. Ha pedig nem engedett nekik, vérig
sértddve gyaldztik 6t és a Szemindriumot. J6 par levél tanuskodik ilyen jellegti
kellemetlenségekrdl. Taldlunk kozottik olyanokat is, amelyek arra engednek
kovetkeztetni, hogy egy-két el6addt az egyhazi vezetSség kényszerrel, valo-
szintleg ,barati alapon® iltetett az el6addi székbe - S6rés Béla akarata elle-
nére. Csak az id6 mutatta meg, hogy az illeté alkalmas-e a rabizott feladatra.
Es bizony volt olyan eset is, amikor az igy ,becsempészett” eldadé ellen mind
a kollégék, mind a lelkészek tiltakoztak, s nem maradt mas hatra, mint hogy
idejekordn el kellett bocsitani.®

7 Peres Imre: A losonci teolégiai szeminarium torténete (V.) In: Kélvinista Szemle, (LXVL.) 1995/ 6. 3.
8 Az egyik ilyen esetben példaul Papp Jozsef tiltakozik Isadk Imre vajani lelkész bevondsa ellen, aki
az Oszovetségi izagdgikat szandékozott volna eléadni.



A Szemindrium el6adoi:
A Szeminariumban a kévetkezd személyek adtak el (a név utén az 4l-
taluk el6adott tantirgyakat tiintettem fel):

o Soros Béla igazgats: gyakorlati teologia, etika, valldstorténet és szisz-
tematika,

« Dr. Magda Sandor csicseri lelkész: katechetika, etika, valldsfilozéfia,
valldstorténet, Galambos Zoltdn komdromi lelkész: dogmatika,

o Papp Ferenc budapesti valldsoktats: dogmatika,

o Papp Joézsef sdrdi lelkész: Ujszovetség,

o Varga Imre rimaszombati lelkész: Ujszovetség,

o Kovy Arpad losonci mdsodlelkész: gorog nyelv,

o Dr. Agyagassi Sandor garamvezekényi lelkész: egyhdzjogtan, nem-
zetgazdasagtan,

+ Beothe Istvan: Oszovetség,

o Dr. Médis Laszlo debreceni valldsoktato lelkész: héber nyelv, 6sz6-
vetségi tudomdnyok.

o Szdke Istvan rozsnydi lelkész: egyhaztorténet,

o Dr. Nagy Jozsef Erdélybdl: egyhdztorténelem,

o Zsemlye Lajos hetényi lelkész: gyakorlati teologia,

o Dr. Tunyoghi Csapé Andrés Erdélybdl: dszovetségi tudomanyok,

o Narancsik Imre muzsalyi lelkész: dogmatika,

o Dr. Muzsnay Laszlé budapesti valldsoktats lelkész: 1élektan, beve-
zetés a filozéfidba,

o Riessner Ede katolikus zenetandr: harmdnium, zeneelmélet,

o B.Wienkler Anna katolikus polgdri iskolai tandrnd: angol nyelv,

o Freny6 Gyo6zd losonci gimndziumi tandr: szlovak nyelv,

o Peleskey Sandor: gyakorlati teoldgia,

o Vago Ede hodosi lelkész: gyakorlati teoldgia.

Az iskolai év beosztisa, a Szeminarium problémadja az dllammal

Az iskolai évet 3 ciklusra volt beosztva. Egy-egy cikluson az egyes tar-
gyakbdl a behivott el6ad6 a magyar teoldgidknak megfelelé éraszdmban le-
adta a két félévi anyagot ugy, hogy a lelkészjeléltek a ciklus végén mindjart
kollokviumot is tettek. A losonci teoldgidnak a tobbi magyar teoldgiatol 1é-
nyegesen eltéré vondsai tehdt abban volt, hogy az iskolai év 3 ciklusbél (3 ho-
nap) allt. A teolégus hallgaték a tulajdonképpeni valldstudoményi térgya-
kon kiviil pedagdgiai méddszertant, neveléselméletet, nemzetgazdasagtant, el-



metant, zenét, éneket és persze nyelveket tanultak. A bibliai nyelvek — gorég,
héber — mellett angolbdl és szlovakbdl is vizsgaztak. Ez utébbi ugyan nem
volt kotelezéen eléirt tantirgy, de ,,a losonci teoldgiai szemindriumban célsze-
riség szempontjabol mégis rendszeresen tanitott nyelv” volt a szlovék, hiszen
a lelkészek fizetését kiegészité dllami kongrua kifizetésének térvényben meg-
szabott feltétele volt az dllamvizsga szlovik nyelvbol.

A négyéves tanulmanyi idé befejeztével és persze az évkozi vizsgik
sikeres letétele utin, 1929-ben szerezte meg az els6 22 teoldgus bizonyitvd-
nydt, az un. elsé lelkészképesits-vizsgarol, mellyel a Szlovenszkdi és Karpat-
aljai Reformatus Egyetemes Konvent lelkészképesit6 bizottsiga az illeté teo-
logust segédlelkészi szolgdlatra alkalmazhaténak nyilvanitotta. A bizonyitva-
nyokat az aldirdsokon kivil két korbélyegzé is hitelesitette: REETHEOL.
SEMINARIUM Lucenec — Losoncz és Biskupsky tirad reformdtskeho distriktu
preddunajského — Dundninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet Piispoki Hivatala fel-
irattal.

Kétéves gyakorlat utin kovetkezhetett a mésodik lelkészképesit6—
vizsga, mely mar lelkészi oklevélre jogositott. Ennek tulajdonosét a kon-
venti bizottsdg ,a lelkészi hivatal viselésére képzetnek és rendes lelkészil va-
laszthatonak® nyilvénitotta, ,kérvén ezen tiszteletes atyankfidra a kegyelem
Istenének alddsat® A lelkészi oklevelet a Konvent két elndke, a piispok és a
fégondnok is aldirta, és hitelesitet .A Reformdtus Egyhdz Egyetemes Konventje
— Konvent vseobecnej reformdtskej cirkve” koriratu bélyegzével.

A tanintézet élete azonban kordntsem volt zavartalan, a csehszlovak
kormdny nem tdmogatta, nem ismerte el az egyetlen magyar tannyelvi felso-
oktatdsi intézményt, igyekezett annak miitkodését gatolni, st betiltani. Mar a
masodik tanév megnyitdsa el6tt — formai okokra hivatkozva — figyelmeztette
a Konvent elndkét a Teljhatalmu (sic) Minisztérium Elnoksége ,...6va intve
attdl, hogy ezen az eddigelé jog szerint nem létezd intézeten a kozelgd iskolai év-
ben bdrminemii tanitds megkezdessék”.

Ez a bizonyos jogviszony sohasem rendeztetett véglegesen, a teoldgia
viszont miikodott, képezte a lelkészeket és ez volt a lényeg, nem pedig a
megnevezés és mds adminisztrativ jellegt részletkérdések. Anyagi gondok
végigkisérték a szemindrium tobb mint 13 éves miikodését. Amikor valaki meg-
kérdezte Soros Bélit, hogy mibdl tartja fenn a teoldgiat, az igazgato lelkész-
hez méltéan, ugyanakkor diplomatikusan vélaszolta, hogy ,imddségbdl, szere-
tetb6l, naponként tapldlja az Isten kegyelme®.



Hogy ez a szeretet és kegyelem példdul a skot testvéregyhdz anya-
gi tdmogatasiban, vagy Szilassy Béla gyorssegélyében nyilvinult meg, az mér
nem tartozott a nagy nyilvdnossagra.’

Sorsa a visszacsatolas utan
A Szemindrium bezarasa

»1938. november 2-4n megsziiletett az elsé bécsi dontés, minek ko-
vetkeztében a bekebelezett teriiletek egy része felszabadult. A szlovenszkoi
tertilet hatdr menti része visszakeriilt az anyaorszadghoz, midltal sziikségtelen-
né valt az 6nall6 és fuggetlen irdnyitds az egyhdzban, igy a losonci Szemind-
rium is.

1939. janudr 25-én délutdn 6t érakor a losonci reformatus templom-
ban vette kezdetét, majd az YMCA épiiletében folytatédott az a zard inne-
pély, amellyel méltoképpen fejez6dott be a losonci Teoldgia tizennégy éves
kiizdelmes, de eredményes, egyhizunk szempontjabdl pedig nélkil6zhetet-
len kiildetése. Nem tudom, mit éreztek akkor az tinnepély résztvevéi, féleg
a Szemindrium el8adoéi és didkjai. A meghivobol kideriil, hogy a zaréiinnepély
utolsé programpontja a magyar Himnusz volt. Val6szint, hogy eléneklése
- akkor, amikor oriltek a visszacsatoldsnak, de egyben ,temettek” is, amikor
téltek az ismeretlen jov6td], hiszen bucsut kellett venniiik a jo alma matertd],
amely annyi munkdnak, eréfeszitésnek volt tantja, ahol sok nehéz, de boldog
napot is megéltek - nem volt mentes mély 4télésektél. Méltd volt viszont a
hélaadas azért, hogy a Teoldgia ezt a tizennégy évet s azt a szdztizennyolc
abszolvenst, akit Isten ajéndékba adott neki (s rajta keresztiil az egyhdznak is
s), gyiimélcseként teremhette meg a kiszabott esztendék alatt.”°

A losonci Teoldgia bezirdsa utin a didkok szétszéledtek. Volt, aki
Debrecenbe, Papdra, Sarospatakra indult, és volt, aki Préga felé vette az utjat,
hogy ott folytassa teoldgiai tanulmanyait. Viszont birmerre mentek is a didkok,

° Hogy milyen szerény koriilmények kozt mikodott, ugyanakkor milyen nagy jelentdségii volt a 10.
évébe 1ép6 reformitus teologiai szemindrium, az kitiinik a csehszlovakiai magyarok legjelentdsebb
sajtoorgdnuma, a Prégai Magyar Hirlap 1934. februar 25-i szamébol is, ahol Kercsényi Antal igy mutatta
be az akkor mér kozismert intézetet: “Losoncon a Nagybég utciban szerénykedik egy kis, oreg, sdrga
héz. A hazban két szoba, a két szobdban négy — 6t sor iskolapad és alacsony fenydfakatedra. Emeljiik
meg kalapunkat ez el6tt az Gtablakos héz el6tt, mert két kis szobdjéban szorong Csehszlovakia egyetlen
magyar foiskoldja.”

10 Peres Imre: A losonci teolégiai szemindrium torténete (X.) In: Kalvinista Szemle, (LXVI.) 1995/
12.3.



mindeniitt nagy elismerést véltottak ki az 4j tandrokban és iskolatarsakban.
Teolbgiai megalapozottsaguk jo volt, volt mire épiteniitk még a nagy f6iskola-
kon is. Az alma mater nem hagyta 6ket cserben. Mélto6 tehat, hogy az emlékét
ne felejtsiik el.

A visszacsatolds utin a magyarorszdgi Egyetemes Konvent 1939.
dprilis 19-20-dn behatéan foglalkozott a visszacsatolt felvidéki 6rokséggel,
benne a losonci Teolégiaval is. Elismerden nyilatkozott az iskola miikodésé-
r6l, s a felvidéki teologusok és lelkészek irdnti legmesszemendbb megértésre,
felkaroldsukra szélitotta fel a magyarorszagi féiskoldkat és egyhazi kozegeket.
Vizsgaikat elismerték, okleveleiket minden kiill6nosebb nehézség nélkiil noszt-
rifikaltédk, s teljes testvér kozosséget ajénlottak fel a didkoknak és lelkipdsz-
toroknak. Ez a megérté bandsmdéd nagyban segitette dthidalni a hatirmoz-
géssal keletkezett nehézségeket. Elmondhatjuk, hogy a losonci Teolégiai Sze-
mindrium egy egész teoldgusnemzedéket adott egyhdzunknak. Az ujabb ge-
nerdci6é mér a pragai Comenius Fakultison tanulta a teoldgiét.

Csehszlovikia egyetlen magyar f8iskoldja, az 6tablakos losonci hdz-
ban betoltotte kiildetését: tobb mint szdz lelkészt bocsitott ki a szlovakiai
magyar reformétusok szolgélatdra, tovabbi félszaz teologust inditott el lelkészi
palyara. Taliléan nevezte Kovy Arpad éldésos intézménynek ezt az iskolat.

Befejezés

Ennek a 14 éves kemény kiizdelemnek torténetét nem lehet sem el-
hallgatni, sem &tértékelni. Egyhdzunknak rengeteg harcot kellett megvivnia,
azért hogy jogot szerezzen egy uj dllam teriletén. Hogy tjra jogot szerezzen
egy tobb mint 400 éves multnak.

Mert ahogy Dr. Magda Sindor piispok elmondta, mi magyar re-
formétusok, két sulyos orokséget kaptunk: HITUNKET és MAGYAR
MIVOLTUNKAT. E ketté egymastdl elvalaszthatatlan. Hidba akarnank fiig-
getleniteni egyiket a masiktd], hidba probélndnk szabadulni a kettds felel6sség
stlya aldl: nincs méd és lehet6ség. Megvéltozhatatlan magyar reformétus
sors: e kettds Orokséggel élniink vagy halnunk kell. Istennek Igéjét magyar
nyelven szolni, hirdetni, dics6ségér6l magyar nyelven énekelni: ez a mi nagy
megbizatdsunk, éljiink hatédron belil vagy kivil.



Képmelléklet

1. dbra: Az YMCA-épiilet, ahol 1931-ig folyt az oktatds. (1925-6s felvétel.)




4. dbra: A szemindrium elsé tandrai (1925)
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6. dbra: A szemindrium 1937-ben végzett hallgatéi
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Erdélyi Anita'

ANEMETORSZAGI JUGENDKIRCHE-PROJEKT
ALAPELVEI

Abstract

From the mercy of God I had an opportunity to spend the summer
semester of the academic year 2007/2008 at the College of Theology,
Wuppertal (Kirchliche Hochschule Wuppertal) in Germany. There I got
acquainted with the concept of Young Church and congregation. Under
the guidance of Prof. Dr. Giinter Ruddat, the professor of Religious and
Congregational Pedagogy, I was attending the seminar on the theme of Young
Church namely Jugendkirche-projekt and I had an opportunity to take part
in the programs of Young Churches. By the help of my work I would like to
share the results of my investigation and my experiences in the theme of
Jugenkirche-projekt with the members of the Reformed Christian Church
in Slovakia but also with others who are interested in youth, its faith and
relationship to Church and with those who worry about the future of young
people in the modern globalizating society of lack of values. In my work I try
to point out the matter of the German Jugendkirche-projekt. First of all I name
the antecedents and reasons of the formation of the project, I construe in
details the status of youth in the modern individualistic and pluralistic
society, the characteristics of young people, their culture and demands
and the reasons why they cannot find any linking point to Church and
congregational life. Then I describe the types of Young Churches and
congregations, their main features, the basic moments of their working and
as the demonstration of my work I introduce the Jugendkirche-projekt as a
path-finder in the Evangelical Church in Germany. I truly hope that my work
will serve the glory of God and the good of my Church and by the help of my
work the German Jugendkirche-projekt will enrich the juvenile work of the
Reformed Christian Church in Slovakia and it will open new perspectives
and new ways in front of my beloved Holy Church.

! Mgr. Erdélyi Anita segédlelkész — Véagfarkasdi Reformatus Egyhazkozség, 1. éves PhD-hallgat6 a SJE
RTK-n



Keywords: young churches, youth, young people, projects, event-aesthetic, mission,
religion, connections, relationships, church service for young people, Jugendkirche-
team, Jugendkirche-project, church, congregational life, innovation

Bevezetés

2008 nyardn lehet8ségem nyilt egy szemesztert a németorszagi
Wauppertal egyhdzi féiskoldjan télteni. A féiskola az emlitett szemeszterben
a gyakorlati teoldgia teriiletén rendkivil gazdag kindlattal allt el6 a tan-
egységek tekintetében, amelyek koziil tobbet is litogattam. Az egyik ilyen
nagyon érdekes szemindrium, a Jugendkirche-Projektrdl sz016 szemindrium
volt, amely Dr. Giinter Ruddat professzor tr vezetése alatt egy olyan ujfajta
kisérleti médszert mutatott be, amely az ifjisigi munka fellenditését célozta
meg. A szemindriumon szerzett ismeretek felkeltették az érdeklédésemet, és
az eldadasokon tul 6ndllé kutatisokat kezdtem végezni. Atolvastam a téma-
hoz kapcsolodo fellelhetd irodalmat, és a helyi ifjusagi gyiilekezet tobb prog-
ramjdn is részt vettem. Kutatdsaim sordn a Jugendkirche-Projekttel nagyon
pozitiv tapasztalatokra tettem szert, és a projekt németorszdgi sikerei lelke-
sedéssel, uj motivaciokkal toltotték el az én szivemet is.

Tudomdsul veszem azt, hogy a Jugendkirche-Projekt egy olyan ki-
sérlet, amely teljes mértékben a németorszagi viszonyokbdl indul ki és elsé-
sorban a németorszagi tirsadalom igényeihez igazodik, ezért a mi egyhazi
életiinkben egy az egyben nem dtveheté és nem is megvaldsithat. De meg-
gy6zédésem az, hogy azok az alapelvek, amelyek alapjin az ifjisdgi munka-
nak ezt a teljesen innovativ kisérleti modszerét Németorszdgban kidolgoz-
tak, a mi egyhdzunk ifjusigi munkdjiban is hasznosak lehetnek: 4j Gtlete-
ket és Gj szemléletmddokat adhatnak, latokoriinket kiszélesithetik.

Antoine de Saint-Exupéry mondta: ,Ha hajét akarsz épiteni, ne hivj
ossze embereket, hogy tervezzenek, szervezzék meg a munkdt, hozzanak szer-
szdmokat, vigjanak fdt, hanem keltsd fel benniik a vdgyat a nagy, végtelen tenger
irdnt.” El6addsommal én is ezt az elvet szeretném kovetni. Szeretném édtadni
a kedves hallgatoknak azt a lelkesedést, azt az uj, hasznot hozé modszerek
utdni vagyodast, amely az én szivemben sziiletett meg a Jugendkirche-Projekt
tertiletén végzett kutatdsaim alatt. Hiszen valahol minden a vigyoddassal, az
dlmodadssal, a viziokkal sziiletik meg, és remélem, hogy az dltalam felvézolt vj
modszerek, 4j alapelvek megismerése nekiink is olyan impulzusokat adnak
majd, amelyekbdél egyszer majd olyan tettek sziiletnek, amelyek még dtha-
tobbd, még eredményesebbé tehetik a Szlovakiai Reformatus Egyhaz ifju-
sagi munkdjat is.



A Jugendkirche-Projekt el6zményei

A Németorszdgi Evangélikus Egyhaz krizisbe keriilt. Tagjai folya-
matosan lépnek ki az egyhdzbol, gyiilekezetei el6regednek, templomaikat
bezarjék, eladjék, kiadjék.

Néhany statisztikai adat Németorszagbol:
- vasdrnapi istentisztelet latogatottsaga: 26 milliobol 4% koriil, s ez is
évrél-évre csokken
- kor szerinti megoszlds:
tobb, mint 30% - 65 év folottiek,

23% koril - 50-64 év kozottiek,
12% koriil - 25-49 év kozé esd korosztély
5%-ban - 14-24 év kozottiek

- nem szerint megoszlds: EKD nétagjai 20%-ban, férfitagjai 12-13%-
ban képviseltetik magukat

Mindezekbdl levonhatjuk azt a konzekvenciat, hogy Németorszag-
ban az istentiszteletek az idsek és a ndk sziviigye.

A fiatalok néhdny statisztikai adata:

- a Shell-Jugendstudie felmérése alapjan a fiatalok 16%-a sorolja csak
be az istentiszteletet, mint egy lehet6séget szabadidés tevékenységei
kozé

- a fiatalok bizalomlistdjin az egyhdz a politikai partok elétt az utolsé
elétti helyen all

- ahivé fiatalok szdma az elmult évtizedekben a felére csokkent.

A fiatalok tavolmaraddsanak okai

- A mai kor és csalddi hdttér problematikdja

Globalizalt, pluralizélt és individualista tarsadalomban éliink. A ha-
tarok, a rendek és értékek, amelyek eddig tartast, eligazitdst adtak az ember
életében, feloldédtak. Az ember az élet minden teriiletén egy nagy piacon ta-
ldlja magét, amelyen ezer és ezer lehetdség kozil valaszthat. Minden egyfor-
man legitim, tetszetds, cserélhet, valthaté és megengedett, és ez a hit és a
vallds tekintetében is igaz. Az egyhdznak a legkiilonfélébb vilignézetekkel,
valldsos meggyo6zddésekkel és iidvelméletekkel kell ,versenybe szallnia”



(Winter 2006, 5-6). A valldsossag privét iiggyé lett. Hogy mit jelent Istenben
hinni, és hogy melyik a helyes vallisos meggy6z6dés, azt mindenki maga
donti el. A sziil6k gyermekeiket kiskoruktol kezdve ,alanyi jogt egyének-
ként” (Grib és Weyel 2007, 544) kezelik, ami azt jelenti, hogy gyermekeiknek
életiik alakitdsiban teljesen szabad kezet adnak. A sziil6k feladta, hogy a leg-
nagyobb tdjékozddasi horizontot biztositsdk gyermekiik szimara, hogy a gyer-
mek 6ndll6, magdért felel6sséget véllalni tud6 egyénként maga hozza meg
a szdmdra legmegfelel6bb dontéseket.

Az egyhdz nem szerves része tobbé az ember és a csalddok életének,
hanem egy lett a sokféle valldsi vagy éppen filozofiai irdnyvonal kozil, egy a
szabadidés programok kozott. Az egyhdz tobbé nem tdmaszkodhat a csalddi
hattérre a fiatalok lelki nevelésében.

- A fiatalok nem taldlnak kapcsoléddsi pontot az egyhdzhoz

A fiatal korosztdly érzésviliga ellentétben 4ll a gyiilekezeti isten-
tiszteleteken és mds hagyomdnyos egyhdzi rendezvényeken dpolt tradiciok-
kal: tal unalmasnak, tdl ridegnek, talsdgosan is vilig- és életidegennek tartjak
azokat. Az istentiszteletek idépontjai, az egyhdzi zenék és énekek stilusa, a
kommunikdcié mddja, a rendezvények megszokott lefolydsa, liturgidja, az
egyhazi nyelvezet és kifejezésmdédok egyszerten nem illenek bele a mai fia-
talsag kultdrdjéba.

- A fiatalok bevondsa a gyiilekezeti életbe nem mondhatd sikeresnek

Sokan megkisérlik a vasdrnapi istentiszteletet elevenebbé, szineseb-
bé, kicsit ,ifjisig-iziibbé” tenni egy-egy ifjusigi ének eléneklésével, gitarkisé-
rettel, a fiatalok bevondsaval (8k olvassak a lekciét vagy imddkoznak, esetleg
eléadnak valamit a gyiilekezet elétt), hogy ilyen médon odaszoktassik az
ifjasdgot a templomba. A tapasztalat azonban azt mutatja, hogy mindezek a
kisérletek nem elegendéek arra, hogy a fiatalokat a gyiilekezetben meghonosit-
sak. A fiatalok mindaddig jelen vannak, mig kotelezettségeik vannak, aztin
ugyanugy eltiinnek az istentiszteletekrél, mint azel6tt.

- A vasdrnapi istentiszteletek célcsoportorientdlt istentiszteletek

A mai pluralizélt viligban a vasdrnapi istentisztelet a maga formd-
jéban tobbé nem megfelel6 minden stilus és minden korosztély szdmdra, tobbé
nem az egész gyiilekezetet egybegytijté taldlkozasi pont. Még akkor sem, ha
elvi alapon mi ezt igy tartjuk helyesnek, és igy szeretnénk megvaldsitani. A
mai realitdsok sajnos azt mutatjik, hogy egy olyan istentisztelet, amely fiatalt



és id6st egyarant megszolit, amely kozepe a gyiilekezeti életnek, amelyet
minden korosztily egyiitt, egymast elfogadva és komolyan véve iinnepel, nem
megval6sithatd. A vasdrnapi istentiszteletek is tulajdonképpen célcsoport-
orientalt alkalmak, amelyen — ahogyan a fentebb emlitett BAT-felmérések is
mutatjak — elsésorban az ids emberek és a nék vesznek részt, azaz mindazok,
akik szeretik az orgonazenét, a méltdsagteljes liturgidt, a szonoki el6addstilust,
és akik ezeken az alkalmakon a legtébb esetben a maguk korosztélydval és a
magukhoz hasonlé érdeklédési korti emberekkel vehetnek részt. 2

- A fiataloknak nem kedvez a gyiilekezetek zdrt struktirdja

Az egyhdz a maga alkalmaival egy gyiilekezeten beliil akar elérni
minden korosztilyt, minden életstilust és minden tirsadalmi réteget, amihez
gyiilekezetenként sem a szolgélattevék szdma, sem a kornyezeti és egyéb ko-
rilmények nem adottak. A fiatalokban pedig a megkotottségek, a hatarok 6n-
magukban is ellendllast véltanak ki. A fiatalok szdmdra ma mdr nincsenek
dthidalhatatlan kilométerek, nincsenek varos- vagy falutablak, 6k ott vannak
otthon, ahol a bardtaik vannak, ott érzik jol magukat, ahol a szdmukra legin-
kabb megfelel6 és szérakoztatd programot megtaldljak.

- Az egyhdznak ki kellene lépnie a maga gondozd, elldté magatartdsformdjdbdl
a misszid felé

A Németorszagi Evangélikus Egyhdz mindeziddig a gytilekezetek
gondozdsara, dpoldsira helyezte a hangsdlyt. A 19. szézadi népegyhdzi mi-
voltédban nem is volt ennél tobbre szitkség, hiszen az akkori viszonylag ho-
mogén agrartirsadalom emberei egyszer(ien ott voltak az istentiszteleteken.
Az egyhdznak nem kellett kilépni falain tdlra. Manapsdg azonban egyre in-
kébb eltinnek ennek a régebbi zdrt tirsadalomnak a strukturdi. Az emberek
ma madr nincsenek ott magétol értetédden és automatikusan a templomban.
Nem jonnek el csupdn azért, mert nyilvan vannak tartva, vagy mert meghivtik
6ket. Az egyhdznak tehdt szembe kell néznie a mai plurdlis tarsadalom ki-
hivasaival, és a téle eltévedt baranykdinak visszahoditisdért meg kell harcol-
nia. Nem szabad megelégednie a hozzd ragaszkodé hivek ellitisaval, a sza-
mukra szervezett alkalmakkal, hanem ugyanilyen vagy még nagyobb eré-
bedobdssal kell utdinamennie a t6le eltdvolodott és elszakadt hiveinek, akik-
nek egy nagyon nagy részét éppen a fiatalok képezik.

> Egy 2003-as felmérés szerint a wiirttembergi tartoményi egyhaz 123 gyiilekezetében egy atlagos
vasdrnapi istentiszteleten az 4tlagéletkor 53,8 év volt a konfirmandusokat is beleszamitva, akik kotelezd
érvénnyel voltak jelen, jelentdsen javitva ezzel a teljes dtlagon (Winter 2006, 4).



A fiatalsag jellemz6i

A fiatalkort, mint életszakaszt a polgari térsadalom hozta magaval.
A 18. szdzadban a nagyvarosok gazdag polgari rétege kivéltsagként hatdrolt
el magénak egy 4dtmeneti idszakot az ember 12. és 18. éve kozott, amelyben
még elidézhetett kicsit, tanulhatott. Késébb az iskolarendszerek kiépilésével
a fiatalkor, mint korosztily elfogadottd valt minden tarsadalmi réteg szdmara.
A mai idékre pedig annak hatdrai jécskdn kiszélesedtek. A Shell-Jugenstudie
a fiatalkort 11-27 év kozott hatirozza meg. A fiatalsag korhatdrainak kibé-
viilését els@sorban az akcelerdcié® és a tanulményoknak, csalddalapitdsnak,
a szilléi héz elhagydsdnak egyre késébbi korra valé kitoléddsa magyardzza
(Grethlein és Ruddat 2003, 177, 181).

- A fiatalkor ellentmonddsai

Manapsag az ifjusdg fogalma nem csak egy korosztélyt, jelent hanem
elsésorban életstilust (Horx 1996, 83kk). Fiatalnak lenni ma egyet jelent a
fittséggel, jo dlloképességgel, rugalmassiggal, és tulajdonképpen egy tdrsa-
dalmi ideal.

Ezt az idedlt a felnétt generacio is magdévd teszi. A felndttek dtveszik
a fiataloktdl az 6 divatjukat, zenéjiiket, életformdjukat és —felfogdsukat, a m4-
sik oldalon azonban a fiatalok is kénytelenek idomulni ehhez a fiatalos je-
gyeket magara 6ltott felndtt tarsadalomhoz. Mindez pedig a fiatalsigot egy
paradox helyzetbe dllitja: gyermeknek és felnéttnek kell lenniiik egyszerre.
Gyermeknek, mert tanulmdnyaik kitoléddsa miatt 6kondmiailag még nem
fuggetlenek, és felndttnek, mert kulturdjukban, életfelfogisukban és —stilu-
sukban azonban mar azok, és el is vérjak tolik, hogy felnéttként viselkedjenek.

A mai fiatal korosztaly ellentmondasok kozott él. A torténelem folya-
man még egy fiatal generdcionak sem volt annyi lehetdsége és olyan nagy
tere a személyes 6nmegvaldsitishoz, mint a mostaninak, ugyanakkor még
sosem voltak az ember dontései, elhatirozasai és jovobeni kilatdsai annyira
helyzetfiiggok, korlatozottak és a kévetkezmények tekintetében olyannyira ki-
szdmithatatlanok, mint a mai tirsadalomban. A fiatal korosztalynak, ha érvé-
nyesiilni akar, egyre magasabb szinten és tobb téren kell képzettséget szerez-
nie, ugyanakkor a lesziikiilt szocidlis-6kondmiai viszonyok és a magas munka-
nélkiiliség miatt a munkahelyszerzés perspektivdi egyre jobban lesziikiilnek.
A fiataloknak egy stabil identitdst kell kialakitaniuk, ugyanakkor rugalmasnak

* A pubertds-korba val6 korai belépés.



is kell maradniuk, és meg kell 8rizniiik az alkalmazkodoképességiiket (Grib
és Weyel 2007, 543-545).

- A fiataloknak fontos a vallds, az egyhdz azonban nem

Ezek kozott az ellentmonddsok kozott a fiatal korosztdly szdmdra
nagyon fontosak a biztos tdjékozddasi pontok, hogy helyes 6n- és vildgértel-
mezést alakithassanak ki magukban. A valldsos témék és spiritudlis élmények
ezért killonosen is nagy érdeklédésnek 6rvendnek a fiatalok korében.

A kilonboz6 ifjusdgkutatisok magas értéket mutatnak az un. ,va-
gabundizdlé valldsossdg” (Ulmer et al., 2004, 12) tekintetében. Ez alatt a ki-
fejezés alatt Rolf Ulmer egy olyan valldsossdgra utal, amely egy magasabb
yigazsdgossdgban” hisz. Ehhez a hithez aztin a fiatalok a legkilonfélébb irdny-
zatokbol valogatjak Gssze és épitik fel a maguk kiilon kis vallasat. Sok fiatalt
példaul a kilonféle keleti filozofidk, a buddhizmus, a reinkarnacid, az ezoté-
ria vagy éppen a misztika ragadja magéval. Ez a — mds hasonlattal kifejezve
— svédasztal-valldsossdg azt igazolja, hogy a fiatalok igényt tartanak a vallds-
ra, a spiritualitds megélésére. A fiatalok valldsi érdeklédése az 6 kulturdjuk
kiils6 megnyilvanuldsaiban is visszakoszon: a filmjeikben, a zenéjikben Iép-
ten-nyomon szemben taldljuk magunkat valldsos tartalmakkal. Ez a vallasos-
sag azonban semmilyen kapcsolatot nem dpol egyhdzi intézményekkel. A
fiatalok szdmdra a valldsossdg ugyanis nem egyenld az egyhdzzal. Mig a vallast
a fiatalok kornyezetiik természetes részeként akceptaljék, az egyhdzat a maga
alkalmaival egyiitt elutasitjék. Nem a vallds ellen van tehdt kifogédsuk, hanem
a szervezett valldsossiggal szemben.*

A fiatalok elvbdl elutasitanak mindenféle tekintélyt, hierarchidt és a
hagyomadnyokat. Szdmukra igazin csak az fontos, ami az élet szempontjabol
relevins, megtapasztalhat6 és valédi. A fiatalok a mai vildgban egyre kevésbé
hisznek vagy tesznek magukéva valldsos tartalmakat bizonyos autoritisnak
szamit6 vagy hivatali személyek miatt. Nem fogadnak el igaznak dolgokat
csak azért, mert a lelkész mondta azokat igaznak. Az ifjisdg szdmdra az igaz,
amit annak él meg. Az gy6zi meg Sket, amit maguk is megtapasztalnak. Abban
hisznek, ami segit nekik eligazodni az életben, aminek a mindennapokban
haszndt veszik, ami tlélécsomag a szdmukra a hétkéznapokban. Ami nem
relevans az élet szempontjébol, az mind elmegy a fiiliik mellett. A fiatalokat
nem a hitrél valé beszéd fogja meg, hanem a hit tiize, amely képes lingra
lobbantani a sziveket. Nem a beszéd az, ami lekoti ¢ket, hanem a megélés és a
tapasztalat. Nem az elmélet érdekli 6ket, hanem a gyakorlat.

*+Vo. Stams 2008, 39-54



Az ifjusdgi kulturdk els6sorban zene-kulturdk, érzék-kulturak,
test(sport)-kultdrak és kreativ-kultdarak (Grethlein és Ruddat 2003, 183-184).
A fiatalok a maguk valldsossdgat is igy szeretnék megélni: zenével, amely szd-
mukra az érzelmek kifejezésének és megélésének eszkoze, minden érzékiik-
kel, amely a megélést, megtapasztaldst teszi lehetévé és kreativan, amely éltal
megvaldsithatjék 6nmagukat.

- A fiatalok szeretnének tartozni valahovd

Manapsag egy egyre atldthatatlanabb és egyre kaotikusabb vilagban
élink. A hagyomdnyok, elvek és bizalmas kapcsolatok a globalizicié sordn
felmorzsolédnak. Ezek kozott a viszonyok kozott a fiatalok mintegy ellen-
irdnyzatként djra olyan helyek utdn vigyddnak, amelyek osszefognak, egybe-
vezetnek. Olyan helyek utdn, amelyek a mai értékeket fel6rlé, mindent ko-
z0mbdssé tévd tirsadalomban tartdst, értelmet, orientdciét tudnak adni.
Ahol biztonsdgot, védelmet, nyugalmat és visszafogottsdgot taldlhatnak, ahol
talilkozhatnak egymadssal, ahol elfogadjik és értékelik 6ket. Otthont, lelki
hazét keresnek maguknak, ahol 6nmaguk lehetnek.

Anna Winter szerint 6 olyan kritérium van, amelyek szerint a fiata-
lok érzelmi, lelki hajlékot keresnek magunknak (2006, 7-8):

a.) Egyszerten itt lehetek tigy, ahogyan vagyok, szivesen ltnak, nem kell
megjatszanom magam, nem kell szinlelnem azt, amilyen vagyok.

b.) Azt, amilyen vagyok, és azt, ami az én életemet meghatirozza, ami
értelmet ad neki, mindazt itt komolyan veszik. Az én zeném, az én
életérzésem, nyelvem, témdim, az én igényeim itt mind teret kapnak.

c.) Segitséget kapok az életben valé tajékozddéshoz. Olyan impulzu-
sokat kapok itt, amelyek eligazitanak a mindennapokban, olyan em-
berektdl, akiket elfogadok, akik hatdst gyakorolnak az én életemre
az 6 szavaik és életiik altal.

d.) Idetartozom. Itt vannak a barataim, a korosztélyom, akikkel egy ko-
z0sséget alkotunk, akikkel 6sszetartozom, akik mellett oltalmat taldl-
hatok.

e.) Itt megvalésithatom magam. En is tehetek, én is tudok valamit. Min-
den félelem nélkil kiprébélhatok dolgokat, és ha hibizom, az sem
baj, senki sem tesz szemrehanyast. Itt teljesen kibontakozhatom.

f.) Ez irant a hely irant bizalommal viseltetem. Az emberekben, az ajén-
latokban itt megbizom. Rendszeresen és nem csak megint djra. Ha
ide jovok, hazajovok.



- A fiatalok kapcsolathdlézatokban élnek

A fiatalok szdmdra ugy az ,otthonkeresésben”, mint a mindennapi
életben a foldrajzi hatdrok mésodrangtak. A fiatalok nem helyi vonatkozésok-
ban hatdrozzdk meg azt, ahovd tartozni szeretnének. Az életiiket ott szeretnék
élni, ahol a bardtaik vannak, ahol jol érzik magukat, ahovd a munkdjuk koti
6ket, vagy ahovd iskoldba jarnak, ahol az 6 nyelviiket beszélik, az 6 kérdéseik-
kel foglalkoznak. Nem a térképek és a hatirok fontosak a szdmukra, hanem
a kapcsolatok. A helységtablak, a tdvolsigok a mai vildgban nem korldtozzak
tobbé az embert, a fiatalokat sem abban, hogy olyan helyet taldljanak maguk-
nak, ahova tartozni szeretnének, ahonnan ki- és elindulhatnak, ahol élhetnek
(Winter 2006, 6).

Az ifjasagi munka djragondolisa a német tirsadalomban

Egyes felmérések szerint a keresztyén egyhdzak Németorszdgban
a maguk alkalmaival a fiataloknak mindéssze 10-15%-dt képesek valamilyen
médon elérni és megmozgatni (Hobelsberger et al., 2003, 114). A keresztyén
egyhazakat ez a globalizalodo és pluralizélt vildg ezért 4j és komoly kihivé-
sok elé allitja. Ha a németorszagi egyhdz a maga népegyhazi mivoltéban to-
vébbra is jelen akar lenni, és reprezentativ akar maradni népe életében, ujra
kell gondolnia feladatét, kiildetését és médszereit (Ulmer et al., 2004, 116).

- A fiatalok igényeit az egyhdznak komolyan kell vennie

Jim Burns, a National Institute of Youth Ministry elnéke 7 pontban
hatdrozza meg a mai fiatalsdg igényeit: szeretet, kihivds, feleldsség, kérdéseik
megvitatdsa, helyeslés, ajindékaik felismerése és reménység. Mindezzel pedig
arra utal, hogy a fiataloknak olyan kézegre van szitkségiik, ahol ugy fogadjik
el Gket, ahogyan vannak, elismerik és szeretik 6ket, ahol lehetéséget kapnak
arra, hogy maguk is alkossanak, tevékenyen részt vegyenek egy cél érdekében,
ahol hasznosnak érezhetik magukat, felismerhetik és felhasznalhatjik talen-
tumaikat, és ahol mindemellett sajit kérdéseikre vélaszt kapnak, ahol orien-
téciét és utbaigazitast kapnak olyan emberektd], akikben megbiznak (Burns
2005, 40-50).

Burns szerint tehdt a fiataloknak elsésorban megbizhaté kapcsola-
tokra és példaképre van sziikségiik. Az egyhdznak pedig ezeket az igényeket
komolyan kell vennie ahhoz, hogy a fiatalok is komolyan vegyék az egyhdzat,
valamint elfogadjék és a maguk életére nézve segitéképesnek sot sziikséges-

nek fogadjdk el azt.



- Az egyhdznak meg kell tanulnia kommunikdlni a fiatalokkal

Hans Hobelsberger szerint a keresztyénség kifejezésmodja és a fia-
talok érzésvilaga kozott kommunikacios szakadék van. Ezt a szakadékot vagy
drkot pedig két kotrogép mélyitette el: az evangélium és a kultira kozotti
torés valamint egy esztétikai szakadds az ifjusdgkultira és az egyhazi feln6tt-
kultara kozott.

Hobelsberger a bibliai szimbélumok innovativ, 1j magyardzasat véli
szitkségesnek ahhoz, hogy az evangélium a mai tdrsadalomban is ugyanolyan
életszerd, életet segité és timogato legyen, mint akkor volt, amikor keletkeztek
(Hobelsberger et al.,, 2003, 19-20).° Ha tehat a Biblia nyelvezetét, iizenetét
és szimbolumait a fiatalok életében is relevanssd akarjuk tenni, meg kell taldl-
nunk a médjat ezen szimbolumok mai életszagti alkalmazasinak. Hobelsber-
ger az esztétika alatt azt a moédot és formdt érti, amellyel a fiatalok kifejezik
magukat: jeleiket, jelképeiket a tincban, zenében, 6lt6zkodésben, ékszerekben,
és azokat a megnyilvdnuldsokat, melyek altal a fiatalok a vildgot felfogjék és
megtapasztaljik. A fiatalok esztétikdja magatdl értet6dé moédon kilonbozik
a felnéttekétSl. Az egyhdzban pedig a felnéttkultiura dominal, a felnéttkultira
az elfogadott, a trividlis. Ezért nem csoda, hogy a fiatalok mindarra, ami az
egyhdzban ilyen médon lejétszédik, nem vevék. Régimoddinak és unalmas-
nak tartjdk. Hobelsberger szerint a fiatalok esztétikdjdra a kovetkezOk érvé-
nyesek: titokzatossdg, vidamsdg, szépség, aktualitds, mozgékonysig, elevenség
és tarkasdg. A fiatalok nyelve tehat a szdérakozds, a véltozatossig és az, ami
yrendkiviili és szokatlan”. Mindaz, ami unalmas, halalra van itélve a fiatalok
értékelésében.

A fiatalokkal tehdt a megtapasztaldson keresztiil lehet a legjobban
kommunikdlni. Ennek médjét pedig Hobelsberger ,Event-Aesthetik™nek ne-
vezi, amelynek lényege az, hogy bizonyos eseményeket, helyszineket és
embereket tigy kombinal, hogy az szokatlan, meglepd, rendkiviili lesz, és ezal-
tal (mediélis) figyelmet és érdeklédést is kelt (Hobelsberger et al., 2003,
18-21).

* A tanulmanybdl nem deriil ki, hogy Hobelsberger itt milyen innovéciéra gondol. Véleményem szerint
azonban az ilyen jellegii innovaciéval dvatosan kell banni, amennyiben az a bibliai szimbolumok 4tirasat
célozzameg. Minden atirds ugyanis mar egy-egy értelmezés is egyben. Minden értelmezés pedig az eredeti
jelentés bizonyos momentumait ragadja meg, és nem biztos, hogy feléleli az egész mondanival6t.

¢ ,Das Auflergewohliche“ Hobelsberger sz6hasznalatéban.



- Az egyhdznak misszids igénnyel kell fellépnie az ifjiisdgi munkdban

»Manapsdg kevésbé van azon a hangsuly, hogy a fiatalokat Jézus
Krisztushoz vezessiik, hanem sokkal inkabb azon, hogy hagyjuk magunkat
Jézus Krisztus altal a fiatalokhoz vezetni” (Klaus Hemmerle, volt aacheni
katolikus piispok in Hobelsberger et al., 2003, 115)

Az egyhaz alkalmai — és ez az ifjisdgi munkdra is igaz — elsésorban
azokat célozzék meg, és azok igényeit veszik figyelembe (ha figyelembe ve-
szik), akik még ott vannak, akik eljarnak a gyiilekezetbe, akik maguktél részt
vesznek az egyhdzi rendezvényeken. Ezek az emberek képezik azonban a
kisebb csoportot az egyhdzra bizottak kozott. Leginkabb az ifjusig tekinte-
tében aggasztdak az ardnyok, kozilik ugyanis altaldban 80-85% tivol marad
az egyhdzi alkalmaktol. Az egyhdznak ezért nagyobb hangsulyt kell fektetnie
a missziora.

Gyors és létfontossdgu kiegészitésekre van szitksége alkalmai terén
ahhoz, hogy a legkiilonfélébb ifjusigi csoportosuldsokat és milicket elérje és
megszolitsa. Rendezvényei skaldjanak ehhez élénkebbnek, tarkdbbnak, gazda-
gabbnak, nyitottabbnak kell lennie, sét néha provokativnak is. Az egyhdznak
jeleznie kell a téle eltdvolodott fiatalok felé: mi a ti egyhdzatok is vagyunk,
érdekel benniinket a ti életetek, a ti kifejezésmodotok, az, hogy kik vagytok,
milyenek vagytok, mindazt, ami fontos a ti szdmotokra, mi a legkomolyabban
vesszitk. Az egyhdznak 4j bejdratokat, 0j ajtokat kell nyitnia a fiatalok felé,
amelyeknek alacsonyabb a kiiszobiik, amelyek nem tul igényesek a rajtuk be-
lépSkkel szemben (Hobelsberger et al., 2003, 114-115).

A misszié azt jelenti: belépni azoknak az embereknek a vilagdba,
akikkel taldlkozni akarunk. Az egyhdznak nem szabad elzdrkéznia az ,inkul-
turdciotol’, vagyis attdl, hogy az egyhdz a mindenkori kulturélis, szocidlis és
valldstorténeti koriilmények kozott konkretizélja, valdsitsa meg 6nmagit.
A mai egyre sokszintibbé és sokréttibbé vilo tarsadalomba val6 ,inkulturacié”
tehat megkoveteli, hogy az egyhazi élet szocidlis formdi, ezen belil pedig a
gyiilekezeti és az istentiszteleti formak is sokréttek legyenek (Ulmer et al.,
2004, 117).7

Miért vetodott fel a Jugendkirche-Projekt otlete?

Az elmult évek tapasztalata bizonyitja azt, hogy a lelki kozpontok
és spiritudlis helyek, mint a nagyszabdst keresztyén ifjisdgi vildgtaldlkozdk,

7 V6. St. Clair 2006, 95-114



egyhdznapok Németorszdgban (Kirchentag), de az egyszertibb Taizé 4hita-
tok® és ifjusdgi istentiszteletek is, rendkiviil nagy hizéerével hatnak a fiatalokra.

- Az ut6bbi két évtizedben fellendiiltek az ifjiisdgi istentiszteletek

Az utdbbi évtizedekben a Német Evangélikus Egyhdznak sikerilt
attorést elérnie az ifjisdgi munkdban azdltal, hogy nagy hangsulyt fektetett
és fektet az ifjusigi istentiszteletek megszervezésére és megtartisira. Ennek
hatdsdra pedig az ifjisdgi kozosségek szdma megnovekedett, a fiatalok hit
irdnti érdeklédése megnétt.

Az istentiszteletek a kovetkezé szempontok figyelembevételével ke-
riiltek megrendezésre (Ulmer et al., 2004, 114-115):

a.) A fiatalok igényeire nagy hangstly esik. Az istentiszteleteiken azok
lehetnek, akik valéjaban, nem kell egy szdmukra idegen kultdrdhoz
alkalmazkodniuk ahhoz, hogy a kézosség részeivé valjanak, megélik
azt, hogy az evangéliumnak helye van a maguk életstiluséban és kul-
turdjédban, és megtapasztaljék, hogy a bibliai tizenet 6sszefiigg az éle-
tilkkel, s6t éppen a maguk kérdéseire, igényeire és problémdira ad
valaszt.

b.) Itt olyan impulzusokat kapnak, amelyeket megértenek. Az iizenetet
gyakran tdrsaik, a fiatalok kozvetitik a szdmukra személyes vallds-
tételekkel, példakkal a maguk vilagdbol. Az impulzusok nem ,fent-
rél” jonnek, hanem ,azonos szemmagassagbol”.

c.) A fiatalok hite manapsig sokkal inkébb az élettapasztalatokra kon-
centrdl, mintsem a teoldgiai fejtegetésekre. Nem a tan érdekli oket,
hanem hogy azt hogyan lehet megéIni®. Az ifjuségi istentiszteleteken
olyan emberekkel taldlkoznak, akik kozel allnak a sajat vilagukhoz,
olyan emberekkel, akik éltal t4jékozddni tudnak, akik keresik velik
a kontaktust, érdeklédnek irantuk és komolyan veszik ¢ket.*

d.) Itt nem csak a ,s26” domindl, hanem kiilonféle metédusok segitik
a bibliai tizenet megmagyarazdsat, a véleménycserét és a megtapasz-
talhatosdgot.

# Olyan sajatos énekekbdl és imakbol all6 mediticiés hangvételli kozosségi egyiittlét, amely egy
franciaorszdgi Taizé nevi falucska 6kumenikus szerzetesi kozosségébol ered, amelyet Roger Louis
Schiitz-Marsauche alapitott 1940-ben.

° Meg lehet figyelni a hittandrékon vagy az ifjusagi egyiittléteken, miként emelkednek fel a fejek és
nyilnak ki a szemek akkor, amikor egy-egy bibliai tanulsag kifejtése utan a vezetd igy szol: ezt egyszer én
is megéltem, megtapasztaltam a kovetkezéképpen...

1% A példaképek és kapcsolatok fontossagat Jim Burns is kiemeli, ahogyan ezt mar az el6z6 fejezetben
kifejtettem, lasd I1. 1. els6 bekezdés.



e.) Itt taldlkozds megy végbe — az istentisztelet el6tt, alatt és utén. Itt
nevetnek, hallgatnak és mesélnek. A fiatalok itt a hitiiket, életiket,
egymdssal valé kozosségiiket tinneplik, osztjdk meg egymadssal és
élik meg egyiittesen.

f.) Itt a fiatalok a maguk legkiilonfélébb adottségaikkal veszik ki a ré-
sziiket az ifjusagi istentiszteletbdl: hangszer/zenekar, moderalas, ki-
lonféle akcidk megszervezése, prédikacid, szindarab, szeretetvendég-
ség. Az ifjusigi istentisztelet nem egy egy-emberes el6adds, one-
man-show, hanem mindenkinek adott a lehetdség, hogy kivegye be-
16le a részét. Az esetleges hibdk pedig egydltalin nem szdmitanak.

- Egy az ifjusdg rendelkezésére bocsdtott épiilet elényei

Az ifjuségi istentiszteletek fellendiilése nyoman elindult egy ifjisagi
mozgalom Németorszigban, amely alulrdl kezdett felfelé épitkezni, és amely
folyamatosan nétt és kiszélesedett. Az ifjisagi istentiszteletek azonban gyak-
ran tal nagy raforditdssal és tul nagy elkotelezettséggel keriiltek megrende-
zésre, aminek folytdn rendkiviili, de ritka csucspontokka véltak az egyszerd,
és a fiatalok életében dllandban jelenlévé programok helyett.

A fiatalok gyiilekezetben valé meghonositdsahoz pedig folytonosség,
rendszeresség, megbizhat6 helyek, emberek, id6épontok és ajanlatok kellenek.
A Németorszagi Evangélikus Egyhdz ezért arra jutott, hogy ezeknek a felté-
teleknek a betoltéséhez megfelelé alapot kinalhatna egy épiilet, amit a fiata-
lok rendelkezésére lehet bocsatani (Ulmer et al., 2004, 118-120). Egy sajit
épiilet lehetévé teszi ugyanis:

a.) Az istentiszteletek rendszeres és gyakori (2 hetente, de inkabb he-
tente) tartasat. A fiataloknak tobbé nem kell ,lelki nomadként” az
egyik ifjasdgi istentisztelett6l a mésikig vindorolniuk, hanem egy-
szerten tartozhatnak valahov4.

b.) Az idénkénti ajanlatok és programok egy épiilet éltal rendszeres,
megbizhatd és otthonteremtd rendezvényekké lesznek: egy épiilet
az mindig ott van, nemcsak havonta egy vasdrnap déluténra, hanem
folyamatosan jelen van a fiatalok életében és vildgaban.

c.) Egy sajét épiiletben lehet8ség van a legkiilonfélébb programokra
és a rendezvények ill. a termek, az épiilet legkilonfélébb kialakita-
sara, meg- és berendezésére. Mindezt pedig a legkiilonfélébb siko-
kon: istentisztelet, zene, tinc, szindarab, kdvézo, sport, csoportfoglal-
kozésok, szemindriumok, médiilis tevékenységek stb. és a legkiilon-

félébb stilusokban.



Ha az ifjusdgnak az istentiszteletek mellett egy sajat épiilet is a ren-
delkezésére 4ll, akkor tobbé nem csak az istentisztelet fogja 6ssze ¢ket. Egy
egyhdz/templom/gyiilekezet mindig tobbet jelent egy istentiszteletnél. Egy
templom dllanddan jelen van az ember latékorében, életében, folytonossdgot,
megbizhatosigot képvisel, latogatoi tagokkd valnak, akik gy érzik: én idetar-
tozom, és azonosulnak vele: ez az ,,én” templomom, ez az ,én” gyiilekezetem.

A felsorolt érvek mellett, melyek a ,sajit épiilet” elényeit emelik ki,
egy tovébbi érv volt az ifjuségi egyhdz/templom mellett Németorszagban
az, hogy az evangélikus egyhdz tagjainak évenkénti rohamos csékkenése
miatt t6bb templomépiilet is megiiresedett. Németorszagban a megiiresedett,
gyiilekezeti célokra nem hasznalt templomépiiletek sorsa dltaldban a kovet-
kezé: vagy eladjak 6ket, vagy bérbe adjik idegen hasznélénak, vagy pedig meg-
probéljék sajat célokra felhaszndlni (dtalakitjak szocidlis otthonna, kavézot,
vendéglét készitenek beléle, muzeumként mikodtetik stb.)!! A Németor-
szdgi Evangélikus Egyhdz ezért ugy gondolkodott, milyen nagyszerti is lenne
ezeket a megiiresedett épiileteket eredeti rendeltetésiik szerint csak éppen egy
kicsit méasképpen - az ifjusigi munkdra felhasznilni. (A Jugendkirche-Projekt
koncepcidjanak kialakuldsahoz nagyban hozzdjérult az angliai Youthchurches-

mozgalom is.)
A Jugendkirche-Projekt

Az emlitett okok és a kiilonféle impulzusok vezettek Németorszag-
ban ifjusagi egyhdzak, gyiilekezetek megalakulasihoz. Jelenleg Németorszdg-
ban 170 koéril saccoljék az ilyen gyiilekezetek szamat, amelyekbdl 101 evan-
gélikus. Az ifjisdgi egyhdzak nagyon sokrétiiek, nem egységesen, nem koz-
pontilag alakultak ki, hanem valamennyi kozilik 6nallé fejlédésen ment
keresztil. Ezért ezeknek az egyhazaknak a torténelmi fejlédését nem lehet egy
egészként vizsgalni, és olyan, mint egy egyetemes ifjuségi egyhdz nem létezik
Németorszagban. Mindegyik ifjisdgi egyhaz és gyiilekezet a maga tartoma-
nyi egyhdzkézegében, a maga sulypontjéval 6nélldan keletkezett és 6ndllo
fejlddésen ment keresztiil — gy a protestins, mint a romai katolikus' ber-
kekben. Ami kozos benniik, azok az emlitett okok és koriilmények, amelyek
miatt magalakuldsuk szitkséges volt valamint a célkitizéseik: egyhaz és gyiile-

' Lasd a dolgozat I 1. fejezetét!

2 A Németorszagi Romai Katolikus Egyhaz is tobb ifjuségi egyhdzat/gyiilekezetet miikodtet, sét
Gsszevetve a protestans egyhdzakkal, 6k mdr hamarabb megtették az els6 1épéséket ezen forradalmian
4j és modern modszer felé.



kezet lenni a fiatalok életében és vilagaban; az egyhdzat az emberekhez
kozel vinni és nem forditva, valamint az evangéliumot a fiatalok kultardjaval
6sszhangba hozni.

Kozos célkitiizéseik:
- Az ifjiisdgi egyhdzak, gyiilekezetek komolyan veszik az egyhdz misszidi kiildetését
Ezek a mozgalmak nem nyugszanak bele abba a szomort valésagba,
hogy a fiatalok nagy tomegei hatat forditottak és forditanak mind a mai na-
pig az egyhdznak. Ezek a mozgalmak batran kilépnek a biztonsigot és bizal-
mat jelenté hagyomdnyos formdkbol, abbdl, ami évszdzadok ota adott, az
egyhdz ellaté-gondozé pasztoricids modelljébdl, és Gj kifejezésmddokat, 4j
struktdrakat keresnek az egyhdz szdmdra.

- Az ifjisdgi egyhdzak, gyiilekezetek dthidaljdk a fiatalkultirdk és az evangélium
kozti szakadékot

A fiatalokat megprobaljak a sajat viligukban, kultdrdjukban elérni
és megszOlitani, mert az evangélium bérmilyen kulturélis kontextusban kife-
jezheté és kozvetithetd. Es nem csak az evangélium iizenetét viszik 4t a fia-
talok kulturdjaba, ahogyan azt az evangélikus ifjusdgi munka mér régéta
gyakorolja, hanem - és ez az igazdn érdekes — a templomot is. A templomot
is a maga formdjival és kifejezésmodjaival ,leforditjdk” az ifjusdg nyelvére:
belehelyezik azoknak a fiataloknak a kulturdjdba, akiket meg akarnak szdli-
tani, hogy azok ennek megfelel6en élhessék meg a kozosséget, a gyiilekeze-
tet, ennek megfelel6 modon tarthassék istentiszteleteiket és alakitsak ki a
templom belsejét, berendezését, kornyezetét. Az ifjusigi egyhdzak szdmdra
nem létezik egyetlen az evangéliumnak megfeleld, legdlis formdja a temp-
lomnak, a gyiilekezetnek és az istentiszteleteknek. Ifjisigi egyhdzként nem
az a céljuk, hogy az embereket Gjra betagoljak az adott egyhdz strukturd-
jéba, vagyis ,reintegréljdk” o6ket, hanem sokkal inkébb az, hogy egyhdzként
6k valjanak valosdgossa, konkréttd az emberek életében.

- Az ifjiisdgi egyhdzak szabad teret nyitnak a fiatalok elétt

E tekintetben a Jugendkirche-projekt egy meghatdrozo 1épést tesz
elére: olyan épiiletet bocsit a fiatalok rendelkezésére, amelyek az 4talakitas
és az eltulajdonitds szempontjiabdl mindeziddig a fiatalok szdmdra tabunak
szamitottak. Az az épiilet, amelyet a fiatalok mindeziddig sok tekintetben
megkozelithetetlennek, kizarénak és behatdroltnak éltek meg, most az 6
tulajdonukba kerilt, hogy maguk alakitsak ki termeit, sajat gyiilekezetiiket és



istentiszteleteiket. Ezeket a lehetéségeket 6nalléan és egyiitt masokkal a ma-
guk véltozatos moédjan, a maguk valldsossagaval és kifejezésmodjaival élhetik
meg, formdlhatjak ki, és tehetik sajatjukkd.

- Az ifjisdgi egyhdzakat és gyiilekezeteket nem a parékidlis hatdrok, hanem az
Léletvildgok™ hatdrozzdk meg

Az ifjuségi egyhdzak komolyan veszik azt, hogy a fiatalok kapcso-
lathalézatokban élnek, és hogy a szdmukra a kozos érdeklédés sokkal fonto-
sabb, mint a parokidlis hatdrok. Ezaltal a Jugendkirche-k gy hatdrozzik meg
6nmagukat, mint egy a hely- és gytilekezethatdrokon tullépé halézatajanlat,
amely kiegésziti a pardkidlis orientaltsigu gyiilekezetek ajanlatait. Ezek az
ajanlatok a kovetkezd életviligokat célozzdk meg: iskoldk, fiatalkulturdk,
kapcsolatok stb. (Winter 2006, 13).

Az ifjuséagi egyhazak/gyiilekezetek fajtai:

- A klasszikus, staciondrius Jugendkirche

Egy térbeli ajanlat a fiatalok szdmdra. Az egyhdzi vezetés a fiatalok
rendelkezésére bocsit egy szakralis helyet, a legtobb esetben egy templom-
épiiletet — a maga id6tallé mind a mai napig vallomdsszerd szimbdélumaival.
Ezt a ,helyet” a fiatalok sajitjuknak, a maguk egyhazanak fogadhatjik el, és
sajat stilusuk szerint alakithatjdk ki és rendezhetik be, hogy hititket a maguk
életosszefiiggéseiben fejezhessék ki, élhessék meg. Székek a padok helyett,
graffity-k, fényberendezés, nyilvdnos taldlkozasi helyek (kivézo/tedzd/bér),
technika — sok minden lehetséges. A templomépiiletnek a fiatalokkal
valo kozos dtalakitdsa altal — ami egyébként a staciondrius Jugendkirche
egyik alapmomentuma — a templom és annak jelképei taldlkoznak és Gssze-
kapcsolddnak a fiatalok életvildgaval, kulturdjaval és kozlési formdival.

A staciondrius ifjusdgi egyhdzak programjai és azok megvalsitdsd-
nak a médjai nagyon valtozatosak és sokszintiek: events (események), cso-
port- és istentiszteleti alkalmak, nyilvinos taldlkozdhelyek, kiilonféle projek-
tek... Sokszind programajinlatukkal a legkiilonfélébb célcsoportokat és a
legkiilonfélébb hattérbSl jové embereket, fiatalokat akarjék megszolitani.
Ezeket a killonboz6 csoportokat kilon-kiilon mukodtetik. A csoportokat

5 Az életvilag kifejezés a német ,Lebenswelt” forditésa, amelyet Edmund Husserl filozofus hasznélt
el8szor. Az életvilédg magaban foglalja az egyéni, tarsadalmi, perceptudlis és gyakorlati tapasztalatokat.
Eletvila’gnak azt a ,vilagot” szoktuk nevezni, mely koriilvesz minket, melyben benne éliink, és amely
magatol értetédéen adddik szamunkra.



nem a kozosség, hanem a templomépiilet koti 6ssze. Céljuk nem az, hogy a
kiilonféle csoportokbol egy gyiilekezetet alkossanak, hanem hogy a templom-
épiiletben minden csoport a maga mddjan gyakorolhassa hitét és valldsossé-
gat. A staciondrius ifjusdgi egyhdzak alapelve: egy tet6t biztositani a kiilon-
boz6 profilok feje folé, teret adni a legkiilonfélébb kozosségeknek. fgy sok
minden mukodik és fejlédik egymds mellett: technoparty a fiatal gyiilekezet
mellett, az iskolaprojekt a szinjétszokor mellett sit. Mindemellett azonban
természetesen lehet6séget biztosit arra is, hogy a kebelében miik6dé kiilon-
boz6 csoportok egymissal taldlkozzanak és megismerkedjenek. Eppen a Ju-
gendkirche hozza Ossze azokat a miliéket, amelyek azel6tt egymadsrol szinte
semmit sem tudtak (Winter 2006, 14-16).

Az ifjasagi egyhdzak ezen formdjit — éppen a ,térbeli” ajinlat na-
gyobb lehetésége miatt — féleg a nagyvérosi kdzegben taldljuk meg (pl. Frank-
furt, Hamburg-Blankenese, Oberhausen, Miinster stb.), (Dreessen 2009, 3).
A leggyakrabban az egyhazi vezetés bocsitja a templomépiiletet az ifjusdg
rendelkezésére, és nagy anyagi raforditdssal alakitja 4t azt a fiatalok igényei-
nek megfelelé6vé. Egy-egy ifjisdgi templom megalakitisinak a kezdeménye-
zése tehdt — az ifjisigi gyiilekezetekkel ellentétben, amelyek a leggyak-
rabban egy dinamikus ifjusigi munkdbdl nének ki — dltaldban nem ,alul-
rél’, a fiataloktdl indul ki, hanem felsébb egyhazi hatirozatra (pl. tarto-
manyi egyhézi zsinat).

Egy ilyen Jugendkirche megalapitisa és mukodtetése sok erdt és
pénzt igényel valamint munkatrsakat. Egy nagyvarosban, ahol programok
és lehetSségek tucatjai varjak a fiatalokat, hogy szabadidejiiket ott toltsék el,
nem lesz egyik naprél a masikra mikodoképes ifjuségi egyhdz. A fiatalok nem
fognak rogton csak azért csatlakozni, mert egyszer csak megalakult varosuk-
ban egy ilyen ,intézmény”. Ennél sokkal tobbre van sziikség: érdekes prog-
ramokra, ajénlatokra, professzionalitasra '*(Hobelsberger et al., 2003, 82), ha-
tarozott és tigyes vezetésre. A templomépiilet és —berendezés mellett elsé-
sorban olyan emberekre van sziikség, akik az ifjusigi egyhdzban tevékenyen
jelen vannak: hivatdsos és tiszteletbeli munkatdrsakra, akik az ifjusdgi egyhaz
munkdjat szervezik, végzik, timogatjik, a kapcsolatokat dpoljdk, akiknek
vannak Otleteik, célkittizéseik, és akiknek adottsaguk van a fiatalokkal val6
ko6z6s hang megtalaldsira és a velikk valé foglalkozasra. A staciondrius ifjd-
sagi egyhdzak legf6bb jellemzdi tehdt:

'* A mai fiatalkulturak szimdra a professzionalitds adja meg az élmények mindségét. Ez az, ami figyelmet,
érdeklédést kelt, raforditést eredményez és amit értékelni tudnak.



a.) egy a fatalok rendelkezésére 116, 4talakithaté templomépiilet

b.) sok és szines programajanlat, amellyel a fiatalok legkiilonb&zébb cso-
portjait kivinjak elérni, de nem akarjdk ket egy kozosségbe ossze-
gyujteni

c.) rendkiviill magas financialis hattér sziikségeltetik a templomépiilet
dtalakitaséhoz, berendezéséhez és az alkalmak lefolytatasdhoz

d.) nagyvarosi kdzeg

- A mozg6 tempordrius (ideiglenes) ifjisdgi egyhdzak

Ezek a projektek egy meghatdrozott, kiszabott idétartamban mu-
kodnek ifjusdgi egyhazként. Céljuk, hogy az evangéliumot olyan régiokban
jelenitsék meg az ifjusig kulturdjanak megfelel6 modon, ahol erre sajit erd-
bél nincs lehetség. Mivel miikodésitk idében korlatozott, anyagi befekte-
tésiik is relative minimalis.

Ezek az étmeneti ifjusagi egyhdzak szigort feltételek mellett (Dreessen
2009, 3) valasztjék ki a régiok azon helységeit, ahol mikodni kivannak:

a.) A régié gyiilekezetei nem vehetik meg egyszertien az ifjisigi egyhaz
szolgdltatsait, hanem egyiitt kell azokat a Jugendkirche munkatér-
saival megvaldsitaniuk.

b.) A helységnek olyan helynek kell lennie, ahol vannak, mtikédnek fia-
talkultarak.

c.) A templomépiiletet a gyiilekezetnek — a visszaalakitds feltétele mel-
lett — a projekthez sziikséges atalakitisoknak ald kell vetnie (padok
eltdvolitdsa, vagy homok bevitele a templomba a puszta megjeleni-
tése érdekében stb.). Pl. sitortemplom.

Elényei: kifejezik azt, hogy az egyhdz mint Isten népe mindig uton
van. A sator a mobilitds, a vindorlds, a rugalmassdg jelképe. Egy satort ugyanis
nem 06rok idékre épitenek fel. Egy sitort wjra és ujra fel kell épiteni, ezért
a sdtor mindig 4j, mindig Gjra és Gjra a ,mi” satrunkka lesz. Egy sitort azon-
ban le is kell bontani, ez pedig mindig teret ad a bticstzdsra, a valtozasok-
hoz. A sétor szimbolizdlja egyben azt is, hogy az egyhdz, Jézus szembe-
jon a hivékkel. Uzenetét, jelképeit a fenndllé id8ben kdzvetiti, a megszokott
dolgokat, alkalmakat djraértékeli, egy kiilonleges megtapasztalasban része-
siti a hozzd betéréket, valamint nem mindennapi kiilsejével hamar kapcso-
latot teremt a koriilotte 1év6 vildggal.

Hitrdnya: nem vélhat menedékké, otthonn4 a fiatalok szdmadra.



A tempordrius ifjusdgi egyhdzak képviseléje a sitortemplom is,
amelynek egyetlen igazi’® képvisel6je Németorszagban a katolikus ,Zelt-
kirche”, amelyet az Obergerg-Altenheimi Rémai Katolikus Keriileti Déka-
nétus iizemeltet (Hobelsberger et al., 2003, 163-168).

- Az ifjiisdgi gyiilekezetek

Az ifjusigi gytilekezeteknek az ifjisigi egyhdzakkal ellentétben az
az elsédleges, hogy a fiatalok szdmdra és velik egyiitt egy ,lelki otthont”,
megtapasztalhaté kozosséget teremtsenek. A gyiilekezet épitésében és meg-
élésében kozponti szerepe van a rendszeres, a fiatalokkal kozosen megszer-
vezett és megtartott istentiszteleteknek. Az istentisztelet egy olyan kézép-
pont, amely koré aztdn a tobbi hitmélyitd alkalom és ajanlat épiil (szabad-
idéprogramok, kiscsoportok, szemindriumok sit.), és amelybdl az ifjusagi
gyiilekezet tovabbi életformai is kialakulnak (diakénia, képzések stb.).

Az ifjuségi gytilekezeteknél a hellyel, helyiséggel kapcsolatos kérdé-
sek — a staciondrius ifjusdgi egyhdzakkal ellentétben — csak masodlagosak.
Természetesen nekik is szitkségiik van egy az alkalmaik szdmdra megfelel$
helyre, amelyet tetszés szerint kialakithatnak, de ez béven elég is. Lehet
az egy templom vagy gyiilekezeti hdz, egy tornaterem, egy gyarépiilet vagy
egy bérelt helyiség, a hangstly mindig a megélt k6z6sségen van.

Az ifjasagi gyiilekezetek célja, hogy intenziv gyiilekezeti és kozosségi
programokkal eldsegitsék a fiatalok hitbeli novekedését, és hogy meghono-
sitsék Oket a gyiilekezetben, az egyhazban. Programajinlataikban nem a ki-
nélat spektruménak kiszélesitésére torekednek, mint a klasszikus értelemben
vett ifjisdgi egyhdzak, hanem sokkal inkabb azok elmélyitésére. Céljuk, hogy
gyllekezeteik tagjaival ,egy dton” jarjanak. Egy ifjusigi gytilekezetben ezért
sokkal szorosabbak a kételékek, mint az ifjisdgi egyhdzak diszparativ kind-
lata esetében.

Az ifjusdgi gyiilekezetek nem igényelnek olyan nagy anyagi befek-
tetéseket, mint a klasszikus Jugendkirche-k, amelyek épiiletiik atépitésére,
fenntartdsara és programjaik magas szinten valé lefolytatdsira egy csomo

S A Németorszagi Evangélikus Egyhdz ugyanis egyéltalin nem miikodtet ilyen jellegli ifjusagi
egyhazakat. Katolikus berkekben pedig az oberberg-altenkirchen-in kiviil még egy sitortemplom létezik
—az 1 heilige orte” nevii —, ez azonban miikodését illetden jelentdsen eltér az oberberg-altenheim-itdl.
Az ,1 heilige orte” ifjisagi egyhaz kiilonleges helyeken (koldusok kedvelt helyein, épiiletek hdborus
nyomainl stb.) egy-egy jurtaszerd satrat allit fel dltaldban maximum egy hétre, amely naponta aztin S
6ran at van nyitva. Célja, hogy kérnyezetének, a felallitas helyének kisugdrzasanal és iizeneténél fogva és
impulzusként elSsegitse a hitrdl valé konkrét és személyes kiscsoportokban torténd beszélgetéseket.



pénzt kiadnak. Az ifjuségi gyiilekezetek alkalmaikat tarthatjik a helyi gyiile-
kezet adott helyiségeiben, de akdr valamelyik tagnal otthon, egy privatlakds-
ban is.

Az ifjisdgi gytilekezetek — az ifjusdgi egyhazakkal ellentétben, ame-
lyeket a Németorszagi Evangélikus Egyhaz szinte minden tartomdnyaban
megtaldlunk - féleg csak szabadkeresztyén kontextusban miikédnek. Az
ifjisagi gytilekezetek az evangélikus egyhdzban uralkodé pardkidlis struktu-
raba ugyanis nem passzolnak bele, az EKD pedig mindezidaig nem alkotott a
szamukra megfeleld szervezeti és jogi torvényeket.

Az ifjasagi egyhazak és gyiilekezetek miikodése

Bar az ifjuségi egyhazak és gyiilekezetek tgy a helyi (alkalmaik helye)
vonatkozdsokban, mint sajétos programjaikban nagyon kiilénboznek egymas-
tol, a killonbo6z6ség ellenére mindegyikre jellemzé az, hogy alkalmaik kozott
az ifjasagi istentisztelet 4ll a kozéppontban, mindnydjan folytatnak kilénbo-
z8 projekt-munkakat, nagy hangsulyt fektetnek a reprezentaciora és rekldmra
a kilvildg felé valamint az, hogy valamennyi ifjisigi egyhdz és gytilekezet
munkatdrsak csoportja, team dltal irdnyitja a Jugendkirche miikodését.

- Az ifjiisdgi istentisztelet jellemzi:

a.) téma: a fiatalok életébédl vett, amihez kapcsoléddsi pontot taldlnak,
elementaris, személyes, életszerti (bizonysagtételek ltal) — a Biblia is
hittapasztalatokat irle —a  ker. tapasztalatok provokéloak, de bizton-
sigot adnak (értékesnek lenni, egy Isten altal megigért j6vé felé
haladni, Isten ltal vezetve lenni a vildgban, az O oltalmaban pihenni
félelmeink, kételyeink kozott)

b.) nyelvezet: sajit nyelviikon, ezt nem lehet imitdlni, ket kell meg-
sz6laltatni, a képes, Gszinte beszéd szdlitja meg Gket a legjobban,
+ szimbolikus cselekedetek, zene (liturgia)

c.) az istentisztelet legyen szemléletes, kreativ: aktivitdsok, otletes
megoldasok, legyen formabonté

d.) fajtai: klasszikus - témaorientdlt, fiatalok kulturdjahoz igazodé (rock,
hip-hop jelképeikkel), médiaorientdlt (net, film segitségiil hivdsa),
eseménykdzpontu (eléadé, a fiatalok maguk szerveznek vmit, egy
esemény egyiitt valé megélése), liturgikus (Taizé, liturgikus éjszakak)

e.) alapkdvetelmény, hogy a fiatalok maguk szervezzék az isten-
tiszteletet: a témat, az aktivitdsokat, jatékokat, liturgiit, énekeket
stb. — igy fogjék sajétjuknak tekinteni az alkalmat.



- Az ifjiisdgi egyhdzak/gyiilekezetek projektmunkdi

Az ifjasagi egyhazakra és gyiilekezetekre jellemz6 a fiatalok bevond-
sa kilonféle projektmunkékba. Ezek altal a projektek altal a Jugendkirche-k
igyekeznek a fiatalok szdmdra teret biztositani arra, hogy hitiiket tevékenyen
is megélhessék és kinyilvanitsék. A projektmunka lényege, hogy a fiatalok el-
méleti tanulds helyett egyiitt valami konkrét, ,kézzelfoghaté” dolgot hozza-
nak létre. A munka elvégzéséhez sziikséges tudnivalokat vezetés mellett
maguk kutatjak fel és osztjdk meg egymdssal, illetve az egyéni képességek és
tehetségek figyelembevételével alakitjsdk a munkafolyamatok elvégzését. Ennek
soran sokkal jobban régzédnek a projektek mondanivaléi, és a fiatalok is ki-
probélhatjik 6nmagukat egy igényes, de litvinyos eredményt produkalo
munkafolyamatban.

Az ifjusdgi egyhdzak és gyiilekezetek projektjei egy meghatdrozott
viszonylag hosszabb idészakaszra (néhdny hét vagy egy-két honap) egy-egy
érdekes téma koré gyujtik a téma irdnt érdeklédé, ezaltal egyforma érdek-
l6dési korti fiatalokat, és velitk egytitt egy az egész gytilekezet vagy az egész
tartomdnyi egyhdz szdmdra reprezentativ ,alkotdst” hoznak létre. A fiatalok a
meghirdetett projektekrél reklimok altal értesiilnek, és maguktdl jelentkez-
hetnek hogy részvételi széndékukat kinyilvénitsak. (pl. GODSPELL - pro-
tessziondlis szinjatszds, CINEMA PARADISO - filmklub, CROSS - kereszt-
killitas, Jesus an der Ruhr - fotéprojekt)

- Rekldm és kommunikdcio

A médidk a nyilvinos valésdg kialakitisanak a tényez6i. Amirdl a
médidk nem tudésitanak, az a kozvetlen beavatottakon kiviil a nyilvénos va-
16sdg szamara nem is létezik. Amit a médidk lek6z6lnek, mér csak azéltal a tény
dltal is, hogy a médidban szerepel, fontosként van szdmon tartva, mig azok a
dolgok, melyekrdl nem szdmolnak be, a vilig szdmdra kilonosebb jelenté-
séggel nem birnak.

A Jugendkirche-projekt a médidt akkor tudja pozitiv médon fel-
haszndlni, ha altala egy olyan egyhdzi projektként tud bemutatkozni, amelyik
innovativ, dinamikus, életigenlé és —timogaté modon a fiatalok szdmadra teret
tud adni a hitnek sajat kultdrjuk szerinti megélésére.

A médidlis megjelenés mellett az ifjisdgi egyhdzaknak a legkiilonfé-
1ébb kommunikaciés eszkozokkel is reprezentalniuk kell magukat. Széban,
megbeszélések altal, irdsban roplapok, korlevelek, meghivok utjan, vizulis
vagy audiovizudlis médon plakdtok, matricdk, logok, videok, honlapok segit-
ségével, és ajanlatos folyamatos publikiciokkal a killénféle ujsdgokban is
dllandéan jelenvalévé vélniuk (Hobelsberger et al., 2003, 34. 99-113).



Az ifjisagi egyhdzaknak fontos egy elektronikus halézat kialakitdsa
is, hiszen a fiatalok, ahogy mar emlitettem is, kapcsolathdlézatokban élnek,
és szitkségiik van rd, hogy tapasztalataikat ilyen médon is kicserélhessék egy-
massal, hogy tudjik, hogy az egyes programokon ki mindenkivel taldlkozhat-
nak, és ahol maguk is javaslatokat tehetnek vagy kapcsolatba léphetnek az
ifjasagi egyhdz vezetdivel.

- A Jugendkirche-team

A Jugendkirche-projekt miikodését egy szervezd-irdnyitd testiilet,
a Jugendkirche-team irdnyitja. Ezt a team-et az egyhdz dltal megbizott és a
Jugendkirche-projekten teljes munkaidében foglalkoztatott hivatali szemé-
lyek (lelkészek, pedagogusok) és a projektben részt véllalé dnkéntesek alkot-
jék. Munkdjukat két formdlisan kialakitott csoportban végzik: a projektcso-
portban, amely a projektmunkat irdnyitja és végzi, valamint a funkcids cso-
portban, amely az egyes programok, projektek levezetéséhez szolgal tanics-
addssal, megszervezi a fiatalok bevondsit a programok szervezésébe és az
egész Jugendkirche reprezentaldsat, tdmogatasat és tovdbbfejlesztését iranyitja.
A két csoport kozott természetesen atfedések vannak, és e két nagy csoport,
6nmagén beliill még tobb kisebb csoportra is tagolédhat a feladatkorok meny-
nyisége és az ifjusagi egyhaz nagysaga szerint.

A Jugendkirche-team tagjai rendszeresen talalkoznak, hogy egyiitt
imddkozzanak, értékeljék a tapasztalatokat, és szervezzék a Jugendkirche to-
vabbi mtikodését.

A Jugendkirche-team tagjainak megbizhat6 és ratermett személyek-
nek kell lenniiik, mert 6k adjak arcukat az egyes Jugendkirche-projektekhez,
és 6k képezik a kapcsolatot a Jugendkirche és a fiatalok kézott (Hobelsberger
etal,, 2003,28.39).

A Jugendkirche-team azonban a Jugendkirche-projekt irdnyitdsan
nem egyediil dolgozik. Munkajéba a fiatalokat, a helyi gyiilekezet kikiild6tte-
it, a helyi lelkészt, a helyi ifjusigi csoportosuldsokat is bevonja. Ennek ér-
telmében sok esetben létrehoz egy olyan férumot, amely koordindcids, egyez-
tetési pontnak szdmit az egyes munkafolyamatokban. A fiatalok bevonasa
a Jugendkirche mikodésének minden mozzanatiba — ahogyan azt dolgoz-
atomban médr tobbszor is emlitettem — nagyon fontos, hiszen a fiatalok éppen
az egyittmiikodésiik, a projekten vald egyiittmunkalkodasuk révén fognak
az ifjusdgi egyhdzra tgy, mint sajdtjukra tekinteni.



Példa a Jugendkirche-Projektra: A Wiirttembergi projekt

- A wiirttembergi Jugendkirche-projekt lényege
(Winter 2006, 9-12 valamint Ulmer et al.,, 2004, 127)

Egy hdrom évig tarté id6periédusban Wiirttemberg Tartoményban
négy killonb6z6 helységben négy kilonboz6 ifjasagi egyhdz ill. gyiilekezet
modellprojektjét fejlesztik és prébéljak ki. Ennek a négy modellnek kell
bemutatnia az ifjasigi munka innovativ mddszereit és a fiatalok meghono-
sitdsdnak lehet6ségét az egyhdzban és a gyiilekezetben. A projekt szdmadra a
kovetkez6 négy helység lett kivélasztva:

a.) Stuttgart — Jugendkirche Stuttgart

b.) Leonberg - MOC-Jugendgemeinde

c.) Kirchheim/Teck - Jugendgemeinde DOMINO
d.) Bopfingen - Rieser Jugendkirche

Ez a négy ifjasdgi egyhdz/gyiilekezet regiondlis fekvésében (vérosi,
varoskornyéki, vidéki), az ebbél adédé kiindulasi helyzetében valamint szem-
léletmodjaban és koncepcidjiban killonbozik egymastol, célkitizéseik és tam-
pontjak azonban megegyeznek egymassal:

a.) az ifjusagi egyhdzaknak/gyiilekezeteknek a jelenlegi fiatalkulttirdk
kontextusdban kell megalakulniuk,

b.) olyan lelki életet kell folytatniuk, amelyet a fiatalokkal kézdsen szer-
veznek meg és alakitanak ki,

c.) valtozatos programkinalattal kell rendelkezniiik és azok megvald-
sitasdhoz széles teret kell biztositaniuk a fiatalok szdmara,

d.) a parékidlis struktarakat 4thidalé jellegtinek kell lenniiik

e.) a tartoményi egyhaz berkein beliil kell megvalésulniuk és miikddniiik

A projektek anyagi hétterét a Wiirttembergi Tartomanyi Egyhdz biz-
tositja. Az egyhdz Osszesen 568.000 Eurét ad az egész Jugendkirche-pro-
jekt szdmdra. Hdrom évig mindegyik ifjisdgi egyhdznak évente 25.000
Eurét (a stuttgartinak 40.000-et) bocsat a rendelkezésére. Ezen kiviil pedig
még ebbdl a pénzbdl keril fedezésre egy 50%-os allas az egész projekt
vezetésére és koordindcidjira — amely a Wirttembergi Ifjasdgi Hivatalban
székel (ejw — Evangelisches Jugendwerk in Wiirttemberg) —, az egész projekt

s ris



Az egész projekt tudomdnyos hitterét Prof. Dr. Ulrich Schwab
biztositja, aki médr a projekt el6készitésében is jo impulzusokkal szolgalt a
projekt egészének tekintetében, és akit sikertilt megnyerni a tovédbbi tudoma-
nyos iranyitdsra is (tervezések, kiértékelések, litogatdsok, a projekt-team-
mel val6 egyeztetések, id6kozi jelentések, zérojelentés).

Az egyes ifjusagi egyhazak/gyiilekezetek teoldgiai vezetését pedig
egy helyi teologus (4ltalaban a helyi ifjusdgi lelkész) biztositja. Az & feladata
tobbek kozott a projekt képviselete is az egyhdzi kordkben (informalds, be-
szdmolds, bizalom kiépitése).

- A Wiirttembergi Tartomdnyi Egyhdz forradalmi lépései a Jugendkirche-projekt
kapcsdn

A Wiirttembergi Jugendkirche-projekt a Wiirttembergi Tartomd-
nyi Egyhdz megbizdsdban jott létre, ez pedig azt jelenti, hogy az egyhdz maga
véllalja a felel6sséget a Jugendkirche-projektért. Ez egy olyan bator 1épést
jelent az egész egyhdz misszidjanak tekintetében, amilyenre a németorszagi
evangélikus tartomdnyi egyhdzakban eddig még nem volt példa.

A Wirttembergi Tartomanyi Egyhdz négy egymastdl fuggetlen, egy-
médssal mégis kapcsolatban 4ll6 projektet inditott utnak. Ezaltal lehetSséget
biztositott arra nézve, hogy a négy projekt egymastol fiiggetlenil fejlédjon,
ezaltal egymdstdl killonbozzon, egymastol eltérd tapasztalatokat gytjtson,
ezdltal pedig egymast kiegészitse, egymadstdl tanuljon, egymads dltal épiiljon.
Kiils6 szempontbdl nézve pedig a négy projekt egyiitt sokkal nagyobb hatast
tud elérni az egynél.

A wiirttembergi projektek modellprojektek. Nem csupan 6nmagu-
kért vannak. Példaként kivinnak szolgdlni mds tartomdnyi egyhdzak szdmdra
is. Ennek érdekében a Wiirttembergi Jugendkirche-projekt minden mozza-
natit nagy gondossiggal dokumentdlték, és nyilvinossigra hoztdk, hogy si-
kereikb6l vagy esetleges hibdikbél masok is tanulhassanak.

A Wirttembergi Jugendkirche-projektet a Wiirttembergi Ifjusagi
Hivatal (ejv - Evangelisches Jugendwerk in Wiirttemberg) vitte véghez a
tartomdnyi egyhdz megbizasdbol. Ez azt jelentette, hogy szoros 6sszekotte-
tésben dllt az egyhdzi hittérrel, ugyanakkor nagy szabad teret is kapott az
6néllé mtikodésre és kisérletezésre.



(")sszefoglalés és értékelés

,Ein starkes Stiick Kirche” (Egy erés darabka egyhdz) — ez a Wiirttem-
bergi Jugendkirche mottdja. Kétféleképpen is értelmezhetd, és mindkét
értelme nagy igazsagot takar.

Az elsé jelentése arra utal, hogy az ifjusdgi egyhdzak és gytilekeze-
tek egy hatékony, erés, az embereket elérni tud6, az emberek igényeiknek
megfelels, problémaikra vélaszt adé formdi az egyhdznak. A Jugendkirche-
k az egész egyhdz olyan erdés darabkai, amelyek vissza tudtak térni az egyhdz
eredeti kiildetéséhez, a misszidhoz. Felismerték, hogy ahhoz, hogy a rdbi-
zottakat vezetni és pdsztorolni tudjik, ahhoz le kell tilniiik melléjik, ahhoz
meg kell ismernitik 6ket, ahhoz az Sket érinté problémakkal és kérdésekkel
kell foglalkozniuk. Hiszen Krisztus evangéliuménak éppen ez a lényege,
hogy az emberek életének részévé viljon, hogy az embert érinté minden mo-
mentumban, 6rémokben, fijdalmakban, problémakban ott legyen hattér-
ként, tajékozddasi pontként, hogy az emberi életek, mint alapra raépiilhesse-
nek, és hogy eggyé vilhassanak vele, hogy sokaknak az életében és az egész
egyhazban is valosdgga legyen az, amit Pal apostol megélt: ,élek tobbé nem
én, hanem él bennem a Krisztus™’. Ez az evangélium szabad, nem lehet kul-
tardkhoz, mili6khoz, de szervezetekhez, hierarchikusan felépitett strukta-
rakhoz sem kotni. Az evangélium a kozosségben, a szeretetben, az emberek
konkrét kornyezetében olt testet ujra. Az ifjisdgi egyhdzaknak és gyiileke-
zeteknek éppen ez a sulypontja: sokfajta embert, kulturat, egyéneket hozzi-
segiteni az evangélium megtapasztaldséhoz, hogy aztin ez a megtapasztalas
fogja Ossze Gket, és hivja egy kozosségbe a megélt nagy ajindékot megiin-
nepelni.

A Jugendkirche egy erés darabka egyhdz, mert vizioként, mozga-
lomként definidlja magat. Olyan ,institicioként”, amely allandé mozgisban
van, sosem kovesedik meg, nem iilepedik le, hanem mindig valtozik, alakul,
folyamatosan fejlédik, mindig djra és Gjra megreformdlja magat. A Jugend-
kirche mindenre és mindenkire nyitott: a hit- és a gyiilekezeti élet legkiilon-
félébb formait lehetségesnek tartja. Kilonbozoségével és véltozatossigd-
val az egész pluralista tirsadalmat igyekszik felolelni, 6nmagit pedig kiegé-
sziti és folyamatosan gazdagitja. A Jugendkirche egy példa a megbékélt kii-
16nb06z6ség fogalmdra, mert benne mindenféle ember otthonra talélhat.

16 Gal 2,20



Ugyanakkor a Jugendkirche egy erés darabkdja az egyhdznak az
egyetemes egyhdz tekintetében is. Ez pedig az ,Ein starkes Stiick Kirche”
mésik értelmezési lehetdsége. A németorszagi egyhaz krizise idején, amikor
a hivek alig 4-5%-a érdeklédik csupdn az egyhaz irdnt, a Jugendkirche a maga
hagyomdnyokbdl, parokidlis strukturakbdl kilépé innovativ, forradalmian
Uj, misszios hozzddllasaval az egyhdznak olyan erés darabkéja, amely az
egyhdzat a krizisbol kisegitheti. A Jugendkirche, és mindaz, amit képvisel,
a munkamédszere és elvei ezért a krizisbe jutott egyhaz egy (vagy talan egyet-
len?!) erés darabkéja.

A Wirttembergi projekt mutatja meg azt, hogy az egyhdz képes
nyitni 4j lehet6ségek felé. A Wiirtttembergi Tartomanyi Egyhdz nem vissza-
kozott attdl, hogy egy jelentés Gsszeget és hatteret adjon a Jugendkirche-
kisérlethez. Pedig nem lehetett tudni, mennyire lesz sikeres a projekt kime
-netele, nem volt minden kérdés tisztizva, sokak szdmdra a projekt vitatha-
t6 is volt, de mégis belevagott, mert komolyan vette azt, hogy az egyhdzban
radikélis valtozdsokra van sziikség. A Wiirttembergi Tartomdnyi Egyhdz va-
gyodott arra, hogy ismét az lehessen a fiatalok életében, ami volt: alap és cél,
otthon, Krisztus teste. Es mit hozott a projekt? A fiatalok egyszerre elkezdtek
érdekl8dni, jottek, a szamuk pedig egyre gyarapodott. Ujra élettel telt meg az
egyhaz, otletesebbnél Gtletesebb programok szervezédtek, a fiatalok pedig al-
kottak, tinnepeltek, elcsendesedtek, épitkeztek, mindezt pedig a maguk méd-
jan és keresztyén moédon. A projekt tulnétte 6nmagat, bevélt, és most arra
vér, hogy projekt-stituszdbdl hivatalosan is elfogadott, a tobbi gyiilekezettel
egyenrangu ifjusdgi egyhdzzd, gytilekezetté viljon a Németorszagi Evangé-
likus Egyhdz berkein belil. Tagadhatatlan, hogy még mindig vannak vitatott
kérdések. Egyelore nem tisztizott az, hogy az ifjisigi egyhdzaknak és gyi-
lekezeteknek milyen stitusza van vagy lehet az egyetemes egyhdzon beliil,
nincs szabalyozva az, hogy ezek a gyiilekezetek miképpen jarjanak el a hivatali
tevékenységekkel vagy a kazualidkkal, hogyan lehet az ifjusdgi egyhazak/
gyllekezetek munkajat a helyi gyiilekezetekkel 6sszehangolni, mi lesz azok-
kal, akik ezekbdl a gytilekezetekbdl ,kinének’, hovéd és hogyan lehet majd Sket
integralni, ki fedezi a Jugendkirche-k koltségeit stb. (Winter 2006, 19-22).
A projekt hdroméves kisérleti idszaka utin most ezeknek a kérdéseknek a
tisztdzdsara kell kisérleti id6t és teret hagyni.

A Wiirttembergi Jugendkirche-projekt sikerei és tisztézatlan kér-
dései kozott azonban nyilvanval6 az, hogy a projekt nagy hatdst gyakorolt az
egész egyetemes egyhdzra. 2006-ban a Németorszdgi Evangélikus Egyhdz
Tandcsa ugyanis kiadott egy vitairatot ,Kirche der Freiheit — Perspektiven



fir die Evangelische Kirche im 21. Jahrhundert” (A szabadsag egyhéza — az
Evangélikus Egyhaz perspektivéi a 21. szdzadban) cimen, amelyben a kévet-
kez§ javaslatokat fogalmazza meg (Winter 2006, 23):

a.) az egyhdzban szitkség van kiilonféle arculatd gyiilekezetekre, a
funkcionalis és a parokidlis szolgélatok kombindcidjira és rugalmas-
sagdra, a pardkidlis format pedig ki kell egésziteni mds, de éppugy
legitim, halézatjellegti gyiilekezeti formakkal,

b.) az egyhaznak feladatdnak és kihivisdnak kell felismernie azt, hogy
meghonositd erejét meg kell erdsitenie

c.) az egyhdznak nagyobb mértékben kell érvényesitenie az egyetemes
papsag elvét, az 6nkéntesek bevondsa minden teriileten, a hirdetés
szolgdlatdban is az evangélikus egyhdz egyik legfontosabb feladata a
jovére nézve.

Egy er6s darabka egyhdz, amely képes krizist athidalni, amely képes
a szunnyado egyetemes egyhdzat mély almdabdl felrazni. Provokécio egy kita-
posott Osvényen, de egy nagy lehetéség 1j utak megtaldlasira. Ha valamiért,
akkor ezért megéri belevagni, belekezdeni mds tartomanyi egyhdzakban, mas
gyiilekezetekben, mds ifjusdgi egyesiiletekben is.

Felhasznilt irodalom:

BURNS, J. Ifjsigépiték. Debrecen: Uj Remény Alapitvany, 200S. 380 o.
ISBN 963 86507 2 9.

DREESSEN, T. Jugendkirche — eine Schliisselaufgabe der Jugendarbeit. [on-
line]. Berlin: AMD, 2009 Februar, S o. <http://www.a-m-d.de/gemeinde-
pflanzen/download/Jugendkirche Juka09.pdf

GRAB, W. - WEYEL, B. Handbuch Praktische Theologie. Giitersloh: Gii-
tersloher Verl.-Haus, 2007. 871 o. ISBN 978-3-579-08018-5.

GRETHLEIN, Ch. - RUDDAT, G. Liturgisches Kompendium. Géttingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 2003. 480 o. ISBN 3-525-57211-5.

HOBELSBERGER, H. etal. Experiment Jugendkirche. Kevelaer: Verlag Butzon
& Bercker, 2003. 185 0. ISBN 3-7666-0500-3.



HORX, M. Trendbiiro. Megatrends fiir die spiten neunziger Jahre, Diisseldorf:
ECON, 1996. 249 o.

ULMER, R. et al. One of us. Stuttgart : Buch & Musik, 2004. 155 o. ISBN 3-
932595-63-7

URBAN, Ch. Das vergessene Jahrzehnt. Bochum : Biblioviel, 2004. 397 o.
ISBN 3-928781-72-3

WINTER, A. Projekt Jugendkirche in Wiirttemberg. Vortrag beim Hearing
Jugendkirche I am 21. Oktober 2006 in Wuppertal. In: Thema: Gottesdienst.
Wauppertal: Arbeitsstelle fiir Gottesdienst und Kindergottesdienst, 27/2007.
3-24 0.



Czinke Timea '

A SZLOVAKIAI REFORMATUS EGYHAZ ISKOLAUGYI
HELYZETE A KET VILAGHABORU KOZO1T

Abstract

Historical survey on catechism in the frame of Reformed Christian
Church in Slovakia has been focused on the life of church as well as on
struggles of our school system in providing religious education in the 19207%s.
Between 1920 and 1938, however, there were a lot of challenges and difficulties
to face with. In the state schools the religious education and ethics was de-
emphasized. The faith and its passing along met lots of impediments. There
were neither reformed secondary schools and teachers nor a clear path for
catechism in order to meet their needs. Despite the situation new opportunities
arose in teaching children and young people in the 1920’s. Pastor and
teachers’ trainings took place. New point of view was developed in the field of
confirmation and studies of catechism for young people. In the paragraph of
1923 Leva Synod and the Universal Conventions there is widely conferred
about catechism in the sense of school education system.

Keywords: catechism, church, christian education, reformed school system, religious
instruction

Bevezetés - kitekintés az egyhdz 1920 utani életére

A Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhdz létezésének jellegzetes
formaja a kisebbségi 1ét. Mar csaknem egy évszdzada ebben létezik. Kétszeres
erével nehezedik és nehezedett ez a benne él6 egyhdztagokra. Magyar anya-
nyelvitkre és reformatus vallisukra nézve egyarant terheld valésagga valt.

Vizsgalodasunk tdrgya a reformdtus egyhdz kateketikai helyzete.
A kor jegyz8konyvei, periodikumai, publikicioi fontos egyhaztorténeti adalé-
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kokkal szolgdlnak az utdkornak. Az eldttiink jirt nemzedékek gondos és
lelkiismeretes munkat végeztek az életnyomok hagydsa terén is.

A helyzet tisztan latdsa érdekében tudnunk kell, mit jelentett Trianon
az egyhdzra nézve, és hogyan tért magahoz az egyhdz a kialakult szitudcidébol.

A vilaghaborubdl vesztesen kerilt ki az Osztrdk — Magyar Monar-
chia, ezért 1918-ban megvéltozott a politikai helyzet, médosultak az allam-
hatdrok, s ezt az 1920-as trianoni dontés csak megerdsitette. A reformdtus
egyhazban is minden tekintetben krizishelyzet allt eld, kivéltképpen az egy-
hazi kézigazgatds megszakaddsa miatt. De az 4j viszonyok 4j lehetdségeket
rejtettek magukban. Sok vivodas és varakozds utin nehezen ébredt rd erre
az anyaorszagrol levélasztott felvidéki reformétussag.

Kihivasok, akadalyok 1920 - 1938 kozott

Az egyhdz elvesztette kozép- és féiskoldit, s az elemi iskoldk feletti
autonomidt is. A kb. negyedmillié magyar reformdtus husz évig, az 1938. no-
vember 2-dn bekévetkezett visszacsatoldsig az anyaorszdg hatdrain tul kiala-
kult helyzet miatt élte — bizonytalansdg és sok nehézség kozott — egyhdzi életét.

A kialakult helyzet az egyhdz ujjaszervezésének siirgetését kény-
szeritette ki. Azonban — az dtmeneti id8szakban reménykedve — még 1920-ban
is bizonytalanul, szervezetlenill, tandcstalanul, letargikusan, virakozva, fel-
dllitott struktara nélkil makodtek a reformatus gytilekezetek. Az egyhazszer-
vezés munkdja Péloczi Czinke Istvan rimaszombati lelkész — késébbi piispok
- vallit nyomta. Az 6 nevéhez fuzddik els6sorban a Szlovenszkdi és Karpat-
aljai Egyetemes Reformdtus Egyhdz létrejotte, benne a tiszdninneni és du-
néninneni szlovenszkéi egyhdzkeriilettel, valamint a ruszinszkéi (karpataljai)?
egyhdzkeriilettel.

A Csehszlovak Koztarsasig kormdnya minden tekintetben akadalyt
gorditett a reformatus egyhdz utjéba. Nem méltatta valaszra Czinke Istvin
beadvanyait, melyekben tébbek kozott ,kivantdk, ...hogy az allamhatésdg
biztositsa tanuldifjusigunk szdmdra az altalunk fenntartott iskoldk szabad
hasznélatit, a taneréknek altalunk valé alkalmazdsat, nyelviink hasznalatat,
tegye lehetévé a reformétus lelkész- és tanitoképzéshez szitkséges képzdin-
tézet és theol. akad. feldllitdsit s azoknak berendezéséhez, fenntartdséhoz, ta-
ndrai korszerti dijazdsihoz adja meg mindazokat az allami hozzdjéruldsokat,

* A Szlovenszkoéi Tiszdninneni Egyhazkeriilet S egyhazmegyéjében 138 anyaegyhazkozség, a Szlovensz-
kéi Dunéninneni Egyhazkeriilet 2 egyhdzmegyéjében 79 anyaegyhdzkozség, Ruszinszko teriiletén 67
anyaegyhazkozség volt. vo. Reformétus Egyhaz és Iskola. 1922, 2. évf. 5. sz. 18. p.



amelyeket barmely mds felekezet, vagy egyesek, vagy tarsulatok, intézmények
részére ily célokra biztosit s amelyeket az allam résziinkre a multban is biz-
tositott.”

Az anyaszentegyhdz 1étéért, jogaiért és szabadsigaért elkezdodott
a szervezkedés rendszeres, de kiizdelmes munkdja. ,Es megszerveztiik a szlo-
venszkdi reformdtus egyhdzat, mert megtanitott a torténelem és az idd, hogy a
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szervezett egységben van az erd.
Az éltalanos reformatus iskolaiigyi helyzet

A szlovenszkdi Tiszdninneni Egyhazkeriilet teriiletén a Csehszlovik
Koztarsasig megalakuldsa el6tt 298 reformadtus iskoldban 320 tanité tanitott.
Ezek koziil Magyarorszagon maradt 137 iskola 150 tanitéval, igy az j éllam
tertiletén 161 iskola mikddott 170 tanitéval.

A reformaitus iskola- és oktatdstigyre nézve elmondhato, hogy a
reformétus egyhaz népiskoldkat fenntarté egyhaz volt. Hivatalosan iskoldi
az egyhdzhoz tartoztak és egyhdzi hatdsagok feliigyelete alatt dlltak. Ennek
ellenére az allam a sajitjaiként tekintett rajuk, beleavatkozott miikodésiikbe.
A tantervek és tankonyvek az egyhazkertiletek hatdskorébe tartoztak, azon-
ban az 4llam a reformdtus iskoldkban is kotelezévé tette az dllam éltal szer-
kesztett és kiadott tankonyvek hasznalatit. Ezek azonban nem érték el a re-
formatus iskolék szinvonalat.

A szlovenszkdi iskolatigyi viszonyok ,kiilénlegesek” voltak Bechyne
kozoktatdstigyi miniszter szerint. Adatai szerint 982 dllami iskola és 2 430
felekezeti iskola miik6dott, melybél 211 reformatus népiskolit és S polgdri
iskolat tartottak szdmon. Ruszinszk¢ teriiletén 231 éllami elemi iskola és 249
felekezeti iskola volt, ebbdl az adatbdl azonban a reformiatus iskoldk szdma
nem allapithaté meg. Megjegyzi, hogy a felekezeti iskolak fol6tt az allamnak
igen csekély a befolydsa, és azt sem hagyja figyelmen kiviil, hogy az egy kéz-
ségen beliil mikéds tobb (felekezeti, kozségi vagy allami) iskola koltségén
egy elemi és egy polgari iskoldt lehetne fenntartani.® Tehét az éllam torek-
vése a felekezeti iskoldk ellehetetlenitésére valdjaban az egyhdzi iskolak

3 CSOMAR, Z. A Csehszlovak &llamkeretbe kényszeritett magyar reformétus keresztyén egyhdz hisz-
éves torténete (1918-1938). Ungvar: 1940. 13. p.

* R. L. Uj esztendd kiiszobén. In: Reformétus Egyhdz és Iskola. 1922, 2. évf. 1. sz. 1. p.

> Az 1931-es Egyetemes Konvent Jegyz6konyvében az ll, hogy 1918. november 1-jén Szlovenszkd
teriiletén 359 tanitoi llis volt betdltve 345 rendes és 13 ideiglenes tanitoval, mikozben egy allas
tiresedésben volt. vo: Reformétus Egyhaz és Iskola. 1923. 3. évf. 10. sz. 38. p.

¢ Reformatus Egyhdz és Iskola. 1922, 2. évf. 47. sz. 194. p.



dllamositasa volt. Az iskoldk autondmidjit ugyan térvény biztositotta, a valo-
sag azonban mdr ennek csak a névlegességét mutatta. Egyre kisebb lehet6sé-
get kapott a fenntarté (a reformétus gyiilekezet) az iskol4ja igazgataséra.

1923-ban kotelezé jelleggel bevezették a polgari erkolcestan tanitdsat
anélkil, hogy ehhez a kézikonyv elkésziilt volna.” Az intézkedés célja ,,... lassu,
de fokozatos kiszoritdsa a valldserkdlcsi alapon és szellemben valé tanitdsnak az
elemi iskoldbdl.” Az uj tantdrgy bevezetése erélyes tiltakozdst valtott ki az egy-
héz részérél.

Paloczi-Czinke Istvan szavaival éliink, amikor kimondjuk, hogy az
iskoldk mar nem minden izitkben voltak az egyhdz veteményeskertjei.

Az iskolai vallasoktatis nehézségei

A valldsos nevelés a csalaidok mellett szorosan az iskolédhoz kapcso-
lédott. Az iskolai katekézis terén kiemelt helyen 4ll, hogy ,...a valldstanitds
helyett a valldsos nevelés-oktatdsnak van helye az iskolaban, kiilondsen az
elemi népiskoldban, hogy gyermekeinket a vallds, a hit dtélésére tegyiik alkal-
massd, képessé... a tanitonak is €16 hit(i reformatus keresztyénnek kell lenni.”
Ugyanitt szembesiiliink azzal a szekularizicié lavindjit elindité akadéllyal is,
hogy vannak tanitok, akik ,...nem iskoldba valénak tartjak a valldsos nevelés
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-oktatdst s akik at vannak itatva a ,szabad gondolkodds” jelszavas modernsé-
gével”?

Az iskolareform a 6 osztélyos elemi és 3 éves ismétld iskola helyett 8
osztilyos elemi iskola tervezetét rajzolta eld. A tankotelezettségrél 1922-ben
a kormdny javaslatot készitett, amely szerint Szlovenszkéban azt 6-rol 8 évre
emelik a népiskoldkban.!® Srobar miniszter a szlovenszkéi iskolaiigyi atszer-
vezési torvényjavaslatban kimondja a 6-14 évesek kotelezd iskolalatogatasit,
melyet szigoran fognak venni, valamint azt, hogy 65-nél nem lehet magasabb
az osztélylétszdm, s a kotelez6 hitoktatdsrol az egyhdz gondoskodik, dm az
dllam felugyelete alatt! Kotelezové teszi a polgdri erkolcestant és a cseh-szlovak
nyelv oktatdsat. 1931-ig, s6t 1936-ig dtmeneti id6t ad e torvény végrehajtiss-
ra,' de a szlovak nyelv erészakos bevezetése mar 1918-t6l folyamatos volt."

7 A polgari erkélestan tanitisdban hasznélatos volt a Bucsenec-féle és a Jezsé — Banai-féle Polgari neve-
léstana. vo. Reformatus Egyhéz és Iskola. 1924, 4. évf. 29. sz. 115. p.

8 Reformatus Egyhdz és Iskola. 1923, 3. évf. 42. sz. 169. p.

° R.Z. Népiskolai vallastanitdsunk. In: Reformatus Egyhéz és Iskola. 1921, 1. évf. 48.sz. 1. p.

1 Reformétus Egyhaz és Iskola. 1922, 2. évf. 2. sz. 8. p.

! Reformatus Egyhdz és Iskola. 1922, 2. évf. 14. sz. 56. p.

12 vo: Pésa Lajos egyhdzkeriileti iskolaiigyi el6ad6 jelentése: Egy kevés iskolaiigyi statisztika. In:
Reformétus Egyhaz és Iskola. 1923, 3. évf. 8. sz. 31. p.



Az Iskolai és Nemzetmiivel6désiigyi Minisztérium 1919-ben kiadott
rendeletének® értelmében a vallds nem kotelezd tantirgyként csoportokban
tanithat6 abban az iskolaban, ahol legaldbb 20 tanuld jelentkezik ra. Kevesebb
gyermekkel nem engedélyezték, és folytatolagosan csak két csoport lehetett.
1925-ben az Egyetemes Konvent kérte, hogy a valldstanitast tiznél tobb tanuld
esetén is hagyja jovd az dllam, mert a rémai katolikus és evangélikus egyhazak-
hoz képest a reformétusok kevesebben vannak, ezért a tanuldk létszdma is ki-
sebb."* A kérést az allamhatdség nem vette figyelembe.

Az 3llamositott reformatus iskoldk helyzete is aggaszté volt. Péter
Mihaly lelkész a tennivalok kozé sorolja az iskoldk visszaszerzését, 1j iskolak
inditdsat, s egy reformdtus tanitoképzé inditdsit az utinpdtlas képzésére. A
szérvanyban €16 gyermekek mds felekezetii vagy dllami iskolakban tanultak, ha
a magyarok szdmardnya nem érte el az adott telepiilésen a 20%-ot. E helyeken
kilatdstalan volt a sajét felekezet(i iskola inditisa. Megolddsnak csupin az
kinalkozott, hogy a valldsoktatds azokban az iskoldkban is az egyhdz nyelvén,
tehat magyarul térténjen."

F4jo és riaszt6 volt annak a ténye, hogy a magyar reformatus gyerme-
keket 1922-ben a tanév utolsé napjaiban tomegesen magénvizsgakra utaltak.

1923-ban a tanfeliigyel6k kitilthattdk az iskoldkbol az dllamilag nem
engedélyezett tankonyveket és segédeszkozoket. Ezzel a rendelettel a legtobb
helyen ellehetetlenitették volna a tanitdst, mivel még a magyarorszdgi tan-
konyvek voltak hasznalatban. Uj, Szlovenszké teriiletén kiadott reformétus
tankonyveket még nem fogadtak el az dllamhat6sdg részérél. Paloczi Czinke
Istvan athidalé megoldasként korlevelet'® kiildott a Tiszdninneni Reformatus
Egyhdzkeriilet minden lelkészi hivataldba és iskoldjaba, melyben engedélyez
8 konyvet, s tudatja, hogy a tanfeliigyel6knek nincs joguk azokat kitiltani az
iskolabdl, mert az egyhdzi f6hatdsag jogosult az engedélyezésiikre.

1924-ben a reformdtus valldstanitds anyaginak és tervének Ossze-
dllitdsa vélt szikségessé egyrészt az iskolareform miatt: eddig csak 6 osztdlyra
volt kidolgozott tanterv, masrészt a valldstanitdsi kézikonyvek hidnya miatt,
harmadrészben pedig azok elavultsiga miatt. Paloczi-Czinke Istvan a vallasta-
nitds anyagat és tervét'” a kovetkezSképpen dllitotta fel:

'3 1919. szeptember 4-én kiadott 42 845-6s szamu és 1919. oktéber 31-én kiadott 52 420. szdmu
rendelete.

4 PETER, M. (szerk.) A Szlovenszkéi és Karpataljai Reformitus Egyetemes Konvent Popridon, 1925.
mérc. 31-én tartott rendes iilésének Jegyz8konyve. Rimaszombat: 1925. 83-84. p.

1S PETER, M. A 20 szézalék. In: Reformétus Egyhaz és Iskola. 1922, 2. évf. 9. sz. 33. p.

!¢ Reformétus Egyhdz és Iskola. 1924, 4. évf. 3. sz. 12. p.

17 PALOCZI-CZINKE, 1. Valldstanitisunk anyaga és terve In: Reformitus Egyhiz és Iskola. 1924, 4.
évf. 9.52.33.p.



I-II. osztély: Vallasi és erkolcsi alapvetés, a beszéd és értelemgyakor-
latok modoraban. (Ehhez Réz Liszlé Vezérkdnyvét ajénlja djra-
nyomtatni.)

IIL. osztly: Isten orszaga eldkészitése (Oszovetségi torténetek tani-
tasa)

IV-V. osztély: Az ige testté lett (Jézus élete és tanitdsai)

VL. osztaly: Az Ige a torténelemben (Az egyhaztorténet tanitésa)

VIL osztély: Az Ige az ember életében (Hit és erkélcstudomany)
VIIL osztaly: Az Ige a Biblidban (Bevezetés a bibliaolvasasba és ér-
telmezésbe)

A VIL és VIIIL osztdly anyagit osszevonva is lehetne tanitani javas-

lata szerint, mégpedig a VII. osztalyban a hittant bibliaolvasissal, a VIIL. osztaly-

ban pedig az erkolcstant a bibliaolvasdssal egyiitt. Végil azon az alldspon-

ton maradt, hogy a VIIL osztalyban mar csak a Biblia legyen az egyetlen hasz-

ndlatos kényv — év vége felé kiegészitve a konfirmacios katéval —, hogy az

ismeretszerzés helyett az evangelizdlds és a tomor hitvallds keriiljon fékuszba
az élészavas ismétlés mellett.

Koviacs Alajos iskolaigazgatd e javaslattal megegyezden a szlovensz-

koi és kdrpétaljai népiskolak reformétus valldstanitidsanak anyagét tantervja-

vaslatként kozzétette a Reformdtus Egyhdz és Iskola hasdbjain azzal a meg-

jegyzéssel, hogy osztatlan iskoldban évenként és csoportonként véltakozva
tanitsanak az I-II., a III-IV-V.,, a VI-VIL és a VIIL osztdlyban.'®

A megirt hittankonyveket jovihagydsra be kellett terjeszteni az Isko-

lai és Nemzetmtivel6dési Minisztériumba. Az 10061/24. — 1. szdmu rendelet

dtdolgoztatds sziikségessége és a magyarorszdgi kiaddstak Csehszlovékia te-

riiletén valé kinyomtatdsa tirtigyén visszautasitotta azokat. Ennek ellenére P4-

16czi-Czinke Istvdn az Egyetemes Konvent intézkedéséig mér az dllam tertile-

tén kiadott egyhaztorténet és a sajté alatt levd hit- és erkolestan tanitdsara

engedélyt adott, mivel szitkséges volt, hogy a tanuldk a reformditus egyhdz
hitelveinek a megismerésével fejezzék be az iskolét."

A reformiétus szellemben valé nevelés elsekélyesedése aggodalom-

mal toltotte el az egyhazat, a lelkészeket. Kritikai hangon szélaltak meg egy-

hézi férumokon és a sajtéban egyardnt: ,,...iskoldinkbol kivesz6félben van a

nevelés, mert atalakulunk didaktikai gyarrd, ahol szinte mechanikai gépekkel

18 KOVACS, L. Tantervjavaslat. In: Reformatus Egyhaz és Iskola. 1924, 4. évf. 32.sz. 127. p.
19 Reformatus Egyhdz és Iskola. 1924, 4. évf. 32. sz. 124. p. ill. KOVACS, L. Tantervjavaslat. In: Re-
formatus Egyhaz és Iskola, 1924, 4. évf. 33. sz. 131-132.. p.



gyurjuk, tomjiik az ismereteket a gyermekekbe, észre sem véve, hogy kozben
lelkiiket iiresen hagyjuk.”*

A Kirpétaljai Reformdtus Egyhazkeriilet tantigyi bizottsdganak el-
noke korlevélben kozolte az iskolafenntartéd egyhdzak eléljirdival, hogy az
ontudatos reformatus oktatds és nevelés érdekében kivénatos, hogy a teljes
Szentirds minden népiskoldban ott legyen a tandri asztalon, s abbol a hét elsé
és utolsé ordja elédtt, ill. utdn egy-egy szakaszt felolvassanak és magyardzzanak.
Kérte, hogy vallastanoérdn a Szentirast dllandéan haszndljak, hogy a lelkész a
tanit6val egyiitt vasdrnapi iskoldt vezessen, és ifjusdgi istentiszteletet tartson.
Az iskoldk falat a reformatorok és galyarabok képei mellett bibliai mondésok
ékesitsék. A Kélvin nyomdabdl kikertilt fiizetek hasznalatdra szdlitottak fel a
cimzetteket. Az 4j tankonyvek bevezetéséig a régieket haszndljék, valldstanra
a Fiers—Ndnay—-Szappanos-félét ajinlotta. S kimondta, hogy ahol nem tartanak
fenn iskolat, ott intenziv vallasoktatdsra van sziikség.”'

Peleskei Sdndor tantigyi el6adé Kérpétaljan gy litta, hogy a refor-
matus taniigyben elsé teendé a tanszemélyzet képzése, kurzusok, konferenciak
tartisa és egy reformdtus magyar tanitoképzé intézet, de legalébb egy allami
internatussal egytitt val6 felallitasa. Mdsodik teendd, hogy az egyhdzi iskoldk-
ban a reformdtus magyar szellemiség érvényesiiljon, mert csak abban kiilon-
boznek az egyéb iskoldktol, hogy reformdtus valldstant tanitanak azokban.
A régi tankonyvek elfogytak — hasznalatuk egyébként is tilos —, az Gjak még
nem késziltek el. A kormany altal kiadottak sértik a magyar, reformatus
onérzetet. Az iskoldk kiilsé és belsé felszerelése hidnyos, a legfébb baj azon-
ban a kézony. A taniigyi bizottsdg elé az el6bb emlitettekkel egyiitt hatdrozati
javaslatként beterjesztette, hogy a reformatus tanit6i kozszellem megterem-
tése és erésitése céljabol egyhdzmegyei, egyhdzkeriileti, majd egy orszigos ta-
nitdi egyesiilet alakuljon.*

Reformatus kozépiskolak hianya

Nemcsak a reformdtus egyhdz, hanem a gyermekiiket keresztyén
szellemben nevelni és neveltetni kivano sziil6k is nehéz helyzetbe keriiltek,
amikor szembesiiltek azzal a ténnyel, hogy az elemi iskolit elvégezve nincs
lehetéségiik gyermekeiknek magyar nyelvii kozépiskoldba jarni azok hiinya
miatt.

0 v6. A valldsos nevelés és a tanitoképtzés. In: Reformatus Egyhaz és Iskola. 1924, 4. évf. 26. sz. 103. p.
*! Biky Ferenc éltal kiadott korlevél. v6. Reformatus Egyhéz és Iskola. 1924, 4. évf. 36. sz. 144. p.

» PELESKEY, S. Ref. taniigyiink jelene és a teenddk. In: Reformétus Egyhaz és Iskola. 1924, 4. évf. 37.
sz. 147-148.p.



A rimaszombati egyesiilt protestins fégimnédzium , ... mint felekezeti
jellegti és a cseh-szlovékiai magyar reformétus egyhdz egyetlen egy fél kozép
iskoldja megsziinik.”> 1923-ban a fenntartasi koltségek hidnya miatt dllamo-
itds 4ltal realgimnaziumma alakult 4t. Epiiletében az allam meghagyta ugyan
a nyolcosztalyos magyar tannyelvii redlgimndziumot, dm szlovik tannyelvd
nyolc parhuzamos osztalyt is fenntartott. {gy most méar a reformatus egyhdz-
nak egyetlen magyar kozépiskoldja sem maradt Csehszlovakia teriiletén.
1924-re a reformdtus tanuldk szdma jelentdsen csokkent, igy a Tiszdninneni
Egyhazkeriilet felhivist intézett a lelkészekhez és a tanitokhoz: ,Minden gyiile-
kezetnek kitelessége legaldbb egy harcost dllitani a tudomdny mezejére és pedig
a legkivdlobbat.”*

A kozépiskolakban folyt vallasoktatds korlatozott helyzetét szemlél-
teti a kovetkez6 eset: A nagyszombati Holly Jan csehszlovak dllami redlgim-
ndziumban a reformatus tanulék magyar tankonyvekbél tanultak, tehat a hitok-
tatds nyelve is a magyar volt. A gimndzium igazgat6sdga figyelmeztette a hit-
oktatot, Sedivy Laszld nyitrai lelkészt a szlovédk tankonyvek és a szlovak nyelv
haszndlatara, melyre 6 irdsbeli valaszt adott, tisztdzva és igazolva magit. Ké-
relmét, hogy a reformatus valldstant magyarul tanithassa, Spacsek Ferenc igaz-
gatd elutasitotta.

Lehetéségek 1920 utan: A lelkész- és tanitoképzés helyzete

A reformétus egyhdzban az 4j dllamhatdrok kijel6lése utan a vegetd-
16 éveket a vitalitds iddszaka kovette. Az egyhaz életképességének igazolasa
sok munkat adott. Paloczi-Czinke Istvin kormanykorokben érdeklddve re-
ménykeltének tartotta egy lelkészképzd intézet inditdsét mér 1921-ben.
Az egyhdz tisztaban volt azzal, hogy jovéje és élete a lelkészképzés modjatol
és mindségétdl fugg. A reformatus egyhdzban az volt az elképzelés, hogy
Rimaszombatban legalabb négy tudds, hivé, melegszivii reformdtus tandrral
induljon a lelkészképzés. Ez titkozott a csehszlovik dllam elképzelésével,

ugyanis az az evangélikusokkal kozosen Pozsonyban képzelte el egy kozos pro-

» vo. A rimaszombati egyesiilt protestans fégimnazium sorsa. In: Reformatus Egyhaz és Iskola. 1923,

3.évf. 3.s2.12.p.

** vo. A beiratkozasok rendje. In: Reformatus Egyhéz és Iskola. 1924, 4. évf. 24. sz. 95. p.

» SEDIVY, L. Adalékok a jelenkor torténetéhez. In: Reformatus Egyhaz és Iskola. 1923, 3. évf. 10. sz.
37.p.

* Siposs Imre lelkész 1922-ben felhivast intéz a reformatusokhoz, hogy adakozzanak egy reformatus
féiskolara, mert a késedelem veszteséget okoz. Amennyiben azonnal megalakulna is, csupén hat év
mulva keriilnének ki abbol az okleveles lelkészek. vo. SIPOSS, 1. Epités az egyhazban. In: Reformdtus
Egyhéz és Iskola. 1922, 2. évf. 5. sz. 18. p.



testins teoldgiai fakultds feldllitdsat. A kozos lelkészképzés azonban a refor-
matus egyhdz részérél elfogadhatatlan volt. A fiiggében levé tugyek intézését,
igy a lelkészképzé intézet létesitésének tigyét is az dllamtol csak akkor re-
mélhették, ha az egyhdz zsinatot hiv ssze, és az egyhdzi alkotmanyt a koz-
tarsasigban szankcionéltatja. A zsinat osszeiilésének anyagi timogatdséit azon-
ban az dllam hatdrozottan visszautasitotta, igy sajat anyagi forrdst kellett hozza
taldlni az egyhdz egyébként is sz(ikds anyagi koriilményei kozott.

1923-ban a lelkészi és tanit6i utdnpétlds kinevelésében két lehetd-
séget lattak a lelkész- és tanitoképzé intézet beinditasara. Az els6 az volt, hogy
azok a csehszlovék dllam teriiletén legyenek, a masik: allami engedéllyel ma-
gyarorszagi vagy erdélyi képesitett lelkészek és tanitok legyenek ott alkalmaz-
haték. Az egyhdz az els6t preferdlta.”” Fontosnak tartottik, hogy az intézmé-
nyek mellett internatusok létesiiljenek, amelyekben a csalddias jellegti nevelés
mellett helye legyen a tanulmdnyok ellenérzésének és irdnyitdsdnak, vala-
mint a fegyelmezésnek is. Idedlisnak tint a két intézmény és az interndtus
egy épiiletben valé elhelyezése a leendd lelkészek és tanitok egyiittnevelése
érdekében.”® Az allam azonban nem tartotta siirgdsnek ezeknek az intéz-
ményeknek a beinditdsit. A Komaromi Egyhdzmegye Komaromot javasolta
a lelkészképzé intézet székhelyéiil, ahova 1923-ban egy 15 tagl bizottsigot
kildott ki az els6 1épések megtételére.” Késébb Beregszdsz és Losonc is fel-
meriilt székhelyul.

Rendezvények sora indult e nemes cél érdekében.*® 1924. méjus 11-
én Beregszdsz és vidéke magyar ifjusdga a Beregszdszon felallitandé reformd-
tus lelkész- és tanitoképzé javara rendezett tincmulatsigon tekintélyes pénz-
Osszeget gylijtott ossze. Ez az dldozatkészség reményt adott a jovore nézve.”!
Az 1924. janudr 8-an Kassdn tartott egyetemes konventi tilés bizottsiga ma-
jus 7-én szintén Kassdn ilésezett.’” Hatdrid6hoz kotve hatdrozatban ki-
mondta, hogy a foly6 év szeptemberében el kell inditani a lelkész- és tanito-
képz6 intézetet. ElGkészitése tigyében a tantervkészités és oktatds elldtdsat ki-
dolgozé végrehajté bizottsagot hoztak létre. Ekkor tgy latszott, hogy Bereg-
szész és Losonc koziil lesz valamelyik az oktatdsi intézmények helyszine.

¥ MAGDA, S. Alelkész és tanitoképzésrél. In: Reformétus Egyhdz és Iskola. 1923, 3. évf. 33. sz. 135. p.

» MAGDA, S. A lelkész és tanitoképzésrdl. In: Reformétus Egyhaz és Iskola. 1923, 3. évf. 34. sz. 137. p.
¥ vo. Lelkészértekezlet. In: Reformétus Egyhaz és Iskola. 1923, 3. évf. 34. sz. 139-140. p.

% A barsi reformatus egyhdzmegye hangversenyt rendezett, a nagykaposi gyiilekezet adoménygyfijtés-
be kezdett. vo. Reformétus Egyhaz és Iskola. 1924, 4. évf. 21. sz. 84. p.

3! vo. A Ref. Lelkész és Tanitoképzsért. Reformatus Egyhdz és Iskola. 1924, 4. évf. 21. sz. 84. p.

2 vo. Alelkész és tanitoképzo felallitasa. Reformétus Egyhaz és Iskola. 1924, 4. évf. 22. sz. 87. p.



Az egyetemes egyhdz mindhdrom egyhazkeriiletében ekkorra mdr
égetd problémaként jelentkezett a lelkészek, de kivéltképpen a tanitok hidnya.
A barsi egyhdzmegye haldlos veszély fenyegetéseként ismerve fel a tanitd-
hidnyt és a reformatus iskoldk helyzetét, Gigy hatdrozott, hogy Losoncon ta-
nitoképzd intézetet 4llit fel, ha a helyi gyiilekezet beleegyezik. Erre a célra 100
000 korondt ajanlott fel az egyhdzmegye — élet- és dldozatképességét megmu-
tatva — 22 000-es lélekszamat tekintve fejenként S korondval.** A magyar ta-
nitoképzé javara Lévin estélyt rendeztek, melyen S6rés Béla mondott be-
szédet.>*

1924-ben a ,paptanitéi” rendszer is felmerlt azzal az indokldssal,
hogy a papi és a tanit6i képzés egységesitése dltal a tanitok utdnpotldsa mér
1925-ben megkezdédhetne, mivel az els6 teoldgiai év folyamdn a névendékek
letehetnék a kiilonbozeti vizsgat, megszerezhetnék a tanitdi oklevelet, s a gyii-
lekezetekbe kibocsatva betolthetnék a tanit6i dllast. A tovébbiakban csupan
vizsgdzni jelennének meg a teoldgidn. Ez az elképzelés a nehéz anyagi gondok
megoldasaként mertilt fel.*> A tervet Pal6czi-Czinke is tdmogatta, azonban a
lelkészek kozil birdltdk néhdnyan.

Mas javaslat is volt. E szerint a gyiilekezetekben csak olyan tanitét
alkalmazzanak, aki a tanitoképzo elvégzése utin még egy évig teoldgiat tanult,
és letette az alpapi vizsgat.** Bz Magda Sandor szdmadra is jarhato ttnak tdnt,
azonban a teoldgiai tandrok hidnyat kikiiszobolendé megoldast, miszerint a
teoldgiai akadémidn kiilsés, bejard papok tanitsanak, hatdrozottan elvetette a
szitkséges magas tudomdnyos szinvonal elérésére val6 hivatkozdssal.’”

A lelkésztanitoképzd” élénk vitat valtott ki a lelkészek korében.
A gyakorlati élet szempontjébol negativ elbirdldst kapott azzal az érvvel,
hogy nem tudnd egyetlen személy napi 6 ériban a gyerekeket tanitani, és
ugyanazon a napon a papi munkdjét is elvégezni: a liturgikus szolgalatokat, az
igehirdetéseket, azokra és a tanitdsi érdkra val6 lelkiismeretes felkésziilést, a
belmisszié végzését... Volt, aki gy latta, hogy az egyhdzi élet felviragzasihoz
nem uj rendszerre van sziikség, hanem hitht papok és tanitok nevelésére.*

3 PATAY, K. Javaslat a tanitoképzo-intézet feldllitisa tigyében. In: Reformatus Egyhdz és Iskola. 1923,
3.¢évf. 44.52.178-179. p.

3 SOROS, B. Az emberi szellem kapcsolatai. In: Reformatus Egyhaz és Iskola. 1924, 4. évf. 21. sz. 81.p.

3 HOLLO, G. Paptanitdi rendszer. In: Reformétus Egyhaz és Iskola. 1924, 4. évf. 3. sz. 9-10. p.

3¢ BOROSS, K. Hozzész6las a ,Paptanitdi rendszer” cimi cikkhez. In: Reformdtus Egyhdz és Iskola.
1924, 4. évf. 7. s2.26.p.

7 MAGDA, S. A theol. Akadémia felallitasdnak kérdéséhez. In: Reformétus Egyhdz és Iskola. 1924, 4.
évf. 12.s2.45. p.

3% P. M. Lelkésztanitoképzo. In: Reformatus Egyhdz és Iskola. 1924, 4. évf. 8. sz. 29-30. p.

¥ LENKEY, L. Belmisszi6 és a paptanito rendszer. In: Reformétus Egyhéz és Iskola 1924, 4. évf. 23. sz.
89-90. p.



A vita élénk volt, az iskolatigy helyzete pedig egyre komolyabbad vélt.
A jovo gondterhesnek és aggodalommal telinek téint.

A gbémori egyhdzmegye tobb évi sziinet utdn 1922. marcius 21-én
megtartotta elsé lelkészértekezletét, melyet a lelkészek élénk érdeklédése
kisért. 3. hatdrozati pontja kimondta, hogy ,Kivdnjuk egy magyar tannyelvii
ref. theologiai akadémidnak mdr a jelen év szeptember havdban, az dllam anyagi
tdmogatdsdval leendd feldllitdsdt. Addig pedig, mig ez a megszervezendd theold-
giai fakultds megfelel§ szamu képesitett lelkészeket bocsdthatna ki keblébdl: ki-
vinjuk a lelkészi testiiletben bedllhatd hidnynak a magyarorszdgi lelkészek koziil
valé idénkénti pétldsdt.”** Kovér Arpad losonci lelkész eldadasdban idézi a cseh-
szlovak dllam kormdnyanak éllasfoglaldsat: ,a Csehszlovik Koztdrsasdgban csak
az lehet a ref. egyhdz lelkészévé, a ki annak teriiletén elvégezte a VIII. gymndziumi
osztdlyt az érettségivel — elvégezte Szlovenszkon a theol. akadémia nyolc semes-
terét, letette az el6irt vizsgdkat s az illetékes piispok dltal lelkésszé avattatott fel.” *!
A gomori lelkészértekezleten foglalkoztak az egyhazi torvények elismertetése
mellett a teologusok kiilfoldi egyetemldtogatdsdnak kivinalmaval és egy refor-
métus tanitd- és tanitondképzo intézet feldllitdsanak igényével is.

Komérom tovébbra is a reformatus tanitéképzé intézet helyben val6
felallitasat szorgalmazta. Egy minden sziikséges kellékkel felszerelt — képzett,
buzgd, hititkben erds és jaratos szelektalt tanerékkel és legalabb j6 elémenetelt
novendékekkel mikods — intézményt szerettek volna, amelyben a nevelés és
az oktatds szeretetteljes szigorusigdval a legsziikségesebb elméleti tudason fe-
lil a gyakorlati életre vonatkoz6 szemlélteté oktatisban részesilt volna a né-
vendék.*

Kenessey Kalman o6gyallai egyhdzmegyei vilagi tandcsbiré a papta-
nit6i rendszerrel nem szimpatizélva a teoldgiai akadémia feldllitisa kapcsdn
annak feladatardl és sziikségességérol nyilatkozott.”

A lelki megmozdulas igényét jelzi a lelkészi, valamint tanit6i konfe-
rencidk megszervezése a megujulds érdekében. Céltudatos programot kivintak
a teljes egyhdz feladatdul kittizni.
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A katé és a konfirmacio helyzete

Paldczi-Czinke Istvan kozvetlen rdhatdsnak” nevezte a két kihaszna-
latlanul hagyott eszkozt: a konfirmécidt és az ifjuségi egyesiileteket.*1922-
ben felhivést intézett a lelkészekhez a konfirmécios kéték példdnyszémdnak
bejelentése tigyében, mert szitkséges volt a konfirmdcidi el6készités megkez-
dése. Tudatta, hogy ha médsképpen nem tud hozzajutni, a kell§ példanyszdm
esetén gondoskodik a katé kinyomtatasardl — a megel6z6 évben ugyanis csak
hdrman jelezték igényiiket! Ertesitette a lelkészeket, hogy a valldstani kézi-
konyv beszerzésérél is gondoskodik.* Friedmann Hermann felhivasabdl tud-
haté volt, hogy tornaljai kényvnyomdajiban és papirkereskedésében tobbek
kozott konfirmécidi emléklapokbol, reformatus valldskonyvekbél éllandé rak-
tirkészlete van, s azok bdrmikor megrendelheték.* Czinke Istvin piispok
az 1922. februdr 14-én kelt felhivisiban kozli, hogy osszedllitott egy — az
eddigieknél ,t6morebb és hiterdsitébb” — konfirmécidi katét, mely nala meg-
rendelhetd.*” Elégséges példanyszam rendelése érkezhetett, mert marcius ko-
zepén kijott a nyomdabol*

1

»A mi hitiink és életiink” cimt ,Vallastevd Katé”,
,Az Ur asztaldhoz el8szor késziild reformatus keresztyének részére” Meg-
érett az id6 az 0j kidolgozdsdra és kiaddsara, hiszen az el6z6 kitét tobb mint
100 éve adtdk ki. Nagy Péter, Szdsz Karoly és Kiss Jozsef kitéit véltotta fel
a Czinke-féle uj katé.*

Tartalom, stilus és terjedelem tekintetében elavulttd valtak a tan-
konyvek is. ... a Bibliai torténetek, kiilonosen annak észovetségi része, az egy-
hdztorténet, de kiilondsen a hittan ugy kiilsé forma, mint belsé tartalom tekinte-
tében igen-igen sok kivdnni-valdt hagynak hdtra. Eléaddsuk nehézkes, hosszadal-
mas, sok benniik a feleslegesség, semmi vonzd, a gyermek lelkét érdekls s igy
maradandd értékd, de anndl tobb a memdridt terheld iires szdraz dolog.”> Igény
volt Gjak irsdra és kiaddsdra, hogy a gyermekek megszerethessék a valldst.

Laikusi kérdés volt, hogy az a gyermek, aki a konfirmdciét megel6z6
vizsga sordn egyetlen feltett kérdésre sem tud vélaszolni, felveheté-e az egy-

haztagok kozé. Arra a kérdésre, hogy mit tud, el tudta mondani az Apostoli
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hitvalldst, tehat vallast tett a hitérél, ezért felveheté a hivék seregébe. Egy
masik felmeriilt kérdés volt, hogy pl. Grvacsoraval élhet-e, ha nem tudott az
urvacsoraval kapcsolatos kérdésekre vélaszt adni, tehdt nem ismerte annak
jelentéségét. Amennyiben a lelkész kiszolgdltatja neki az drvacsorat, az csu-
pan szokdast és nem hitbdl fakad6 bizonyosségot jelent majd szdmadra, ezért
karhozatot eszik és iszik magénak. Konklazioként is hangzik: vegye fel a lelkész
a gytilekezet seregébe a konfirmdaci6 alkalméval, azonban a hidnyt potolni kell
a tovébbi kapcsolattartds sordn. %

A konfirméci6 idejére nézve igény mutatkozott a 15. életévre valo ha-
lasztdsdra. Tudtdk, hogy ez az a kor, amikor 6nallésul a fiatalok gondolkodasa,
ezért nem szabad 6ket magukra hagyni szellemi fejlédésiikben sem. Jobban
megértik a reformatus vallds igazsdgait. Erre vonatkozdlag j6 alkalomnak kindl-
kozott a kotelezd iskolalatogatottsdg idejének modositdsa, ami egyben magi-
val vonta az ismétl6 iskola megsziinését — ezt fijlaltak a lelkészek. A konfirma-
ciot dldozdcsiitortokon tartottik, a konfirmandusoktdl 6ntudatos, személyes
hitet vartak és feltételeztek, a lelkészektél pedig szent feleldsséggel jard épitd
jellegti munkdt. Felmerilt a kérdés, hogy ,a konfirmdciéi oktatdsunk mai
formdja megfelel-e a belséleg megujhod6 egyhdz magasabb igényeinek” -
gyokeres reformokra volt sziikség e téren is.**

Az ifjasag katekézise

Az ifjisdgi munka kapcsdn megtudhatjuk, hogy a régi kélvinista
szokds, a ,templomi fennmarasztds”, mintegy 25-30 éve fokozatosan elmaradt
a gyiilekezeti gyakorlatbol. Holott az egyhdz életkérdése, hogy az ifjisig
milyen lelkiilettinek fejlédik. Az egyhdzi élet hanyatlisinak az egyhaz nevel6i
és lelkigondozo6i k6zombossége, s a lelkipdsztorok kényelemszeretete az oka
— hangzott a diagnézis. A 12 éves korban torténé konfirmécidig a tanitéra
voltak bizva a gyermekek, a konfirmdcié utin pedig magukra hagytik Sket.
Ezért valt szitkségessé az ifjusig egyesiiletbe valé tomoritése. Alapszabdlyzatat
be kellett mutatni az llami hatésigoknak. A fiatalok egyesiiletbeli javasolt
életkorhatdra 15-24 év. Kimondtak, hogy ,A lelkigondozis szolgdlatéban 4ll6
ifjusagi egyesiiletnek hatdrozottan vallisos irdnyunak, illetve szellemiinek kell
lennie, mert csak igy szolgalhatja a kitizott célt, vagyis azt, hogy az ifjakat és
hajadonokat az él6 Istennel valé gyermeki viszonyba bevezesse, e viszony
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érzését az ifjusdg szivében megszilarditsa, 6ket az egyhdzias élet folytatdsra
el6készitse.”

Tudték, hogy ahol az ifjasdg oktatdsat és nevelését elhanyagoljak,
ott a leghatdsosabb pasztoracié is el6bb-utébb eredménytelenil végzédik,
pedig ,ez az alféja a gyiilekezeti élet kiszélesitésének és elmélyitésének”**

A konfirmdci6 utdni fiatal korosztaly leginkdbb a gytilekezeteken ke-
resztill volt elérhets. Katekézisik szorosan Osszefiiggott a belmisszids torek-
véssel, mert azon keresztiil val6sult meg elsésorban.

Kimondték, hogy ,Nincs id§ a tétovdzdsra. Ennek a bedllott uj eszten-
dének a nagy dtalakuldsok esztendejének kell lenni, ha azt akarjuk, hogy az idd
dt ne suhanjon felettiink... ™ ,Egyhdzunk jovéjének biztositdsa, erds, lankadat-
lan munkdt kivdn télink. Munkakedy, kitartds, tettrekészség nélkiil reménytel-
jesebb jovit nem josolhatunk magunknak ... A munkdtél valg tartézkodds, vagy az
egyhdzunk nehéz helyzetével vald egyszerii megalkuvds, életképességiinket semmi-
siti meg.”*® Nem féltették a jov6 egyhdzat, ha sikertil megtalalniuk ... azt a he-
lyes célra vezetd eszkozt, okot és mddot, mely az egyhdzhoz valé vonzdédds érzését
dllandéan ébren tartja és ezzel megalapozza és biztositia az egyhdz hivatdsszerii
fennmaraddsdt.”>’

A kényelmes egyhdzi élettel szakitani akar6 lelkészek kezdeménye-
zésére alakult az ,Uj Reformdcio-Szovetség”, melynek tagjai kozé a laikusokat
is vartdk. Elinditdi a keresztyénséget a templom falain kivil is latni akartdk,
mert vallottdk, hogy nemcsak a mai kornak kell djjészilletnie a keresztyén-
ségben, hanem a keresztyénségnek is a mai korban. Jelszavuk Jn 15,4 volt:
Nélam nélkil semmit sem cselekedhettek. Munkasszovetségként hatdroztak
meg magukat, akik dolgozni akartak Krisztus orszaga visszajoveteléért és a vi-
lagbékéért, a keresztyén, konyorild szeretetet, a diakonidt gyakorolva. Evan-
gelizdl6 munkdjuk célja Isten orszdga tigyének munkéldsa elsésorban a refor-
métus és evangélikus egyhdzban. Nem akartak kivalni az egyhdzbdl, sét — ahogy
megnevezésik is sejteti — inkdbb a reformatori alapokra helyezkedve akartak
benne tovébb éIni.%® A szovetség elndke Benkd Viktor volt. 20 pontban
fogalmaztik meg az eszkozoket, melyek dltal Isten orszdga tigyének munkd-
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lasdra torekedtek. Ezek kozott taldljuk a vasdrnapi iskoldk, ifjisagi egyletek,
keresztyén szovetségek alakitdsét is.” Az Uj Reformdcid-Szovetség kereste a
kapcsolatot az amerikai Young Men’s Christian Association (YMCA) vildg-
szdvetséggel

A reformatus egyhdz teriiletén Losoncon épiilt meg az YMCA-ott-
hon 1924-ben. Mikodését a hivatalos egyhdz eléitélettel és bizalmatlansiggal
fogadta.s!

A magyar kultdra felkaroldsa, vallaldsa, terjesztése, dpoldsa Osszefor-
rott a reformdtussiggal. Nagy részben a 20 év alatti fiatalok bevondsa dltal
hatdst gyakorolt azok jellembeli fejlédésére, reformétus identitdsuk dpoldsdra,
meg6rzésére és tovibbaddsira. Az egyhdztagok élénk érdeklédése kisérte a
szinjatsz6 korok el8addsait és mds rendezvényeket. Egyhdzkerileti kozgyt-
1és hatarozott pl. arrdl, hogy Peté6fi és Maddch 100. sziiletésnapja alkalmébol
az iskoldkban vagy mds alkalmas helyiségben tinnepséget szervezzenek, ahol
mind a népnek, mind az iskoldskortiaknak szavalattal és énekléssel egybeko-
tott felolvasdst vagy el6addst tartsanak. Az tiinnepségrdl beszamolni tartoztak
az esperesnek.”

Az intenziv belmisszid érdekében 1922-t6] megindult az evangeli-
z4cid egy evangelizicids korut keretében,” mely nagy hatast, lelki megutjulst
ért el az ifjusag korében is.

Az 1923-as Lévai Zsinat és az Egyetemes Konventek katekézis-
t érinté6 és iskolaiigyi vonatkozasai

A Szlovenszkoi és Karpataljai Reformdtus Keresztyén Egyhdz hiva-
talos torvényhozo szerve az Egyetemes Konvent volt. Munkdja alapkovét ké-
pezi a lévai és a pozsonyi zsinat, melyeken megalkottdk az egyhaz torvényeit,
dm azok az 1938-as Magyarorszdghoz val6 visszacsatoldsig sem nyertek az
dllamtdl elismerést. Ehhez hozzdjarult mind az dllam, mind az egyhaz részérol
a bizalmatlansig.

Az 1923-as Losoncra Osszehivott Egyetemes Konvent 63 tdrgyso-
rozati pontja volt. FS tdrgydul a zsinat el6készitését jelolték meg. Az egyhdz
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létkérdéseinek sorozata virt megtirgyaldsra és megolddsra. Czinke Istvin
jelentésébdl kittinnek a f6 problémdk, koztik az elnemzetietlenités, az iskoldk
éllamositdsa, a reformdtus teoldgiai akadémia létrehozdsa. A népiskolai tan-
terv elkészitésének hatdridejét meghosszabbitottdk, tekintettel arra, hogy
nyolcosztilyossd valik az oktatds. A vallasoktatds rendezését a kormany elé ter-
jesztették. Elhatdroztdk az énekeskonyv kiaddsat — néhany ének kihagyasaval,
tehat kisebb terjedelemben. A konfirmandusok életkorat nagy megelégedés-
re a 15. életévben dllapitottdk meg, bizva abban, hogy a népiskola nyolcoszta-
lyossa véldsa eldsegiti ennek megvalosuldsat.*

A konvent altal jévahagyott és a zsinat elé terjesztenddé VIIL tor-
vénycikk az egyhdz belsé épitését, annak mésodik fejezete a gyiilekezeti hité-
pitést szabalyozta. A 13. § kimondta, hogy ,Hat éves kordig minden gyerek
lelki sziikségleteirSl a csaldd gondoskodik. A 14. § ugy rendelkezett, hogy
»Minden egyhdztag 6-15 éves kordig 1igy az dltaldnos tankitelezettség tekinte-
tében, mint kiilondsen a lelkigondozds és hitépités szempontjdbdl a presbytérium
ellendrzése alatt dll.” 15. §: , A fels6 nép és kozépiskoldk hitoktatéi novendékeiket
a gyiilekezeti istentiszteletek ldtogatdsdra buzditani s Sket erre elvezetni tartoz-
nak, tekintet nélkil arra, hogy szdmukra kiilon dhitatot tartanak-e, vagy nem.”
16. §: ,Lehet6leg 1S éves kordig minden egyhdztag konfirmdcidi el6készitésben
részesitendd. A konfirmdcidi el6készitést mindenkor a lelkész végzi. Ez el6készités
utdn minden tag a gyiilekezet szine el6tt tesz valldst ontudatos hitérdl, minek alap-
jdn a gyiilekezeti életbe iinnepélyesen felvétetik.” A 17. § a 14-21 éves korosztaly-
rol kimondja, hogy hitépitésiiket és teljes jogt gyiilekezeti taggd nevelésiiket
a presbitérium egyhdztirsadalmi uton végzi.*® 23. §: ,Minden gyiilekezet jo-
gositva van a gyiilekezeti élet tagozdddsa szerint vasdrnapi bibliai iskoldk, kon-
firmdltak egyesiilete, ifjusdgi egyesiilet, énekkar, Kdlvin szovetség, ndegylet, vagy
lednyegylet, avagy mds evangyéliumi kozdsség szervezésére és fenntartdsdra... "

Az 1923. jinius 17-25. k6z6tt megtartott torténelmi jelentéségi tor-
vényhozo6 Lévai Zsinat megalkotta, ill. dtdolgozta az 4j létformdnak megfeleld
egyhazi torvényeket, melyek 6sszhangban voltak az dllami torvényekkel. A
zsinaton részt vett mindhdrom egyhdzkeriilet. Megalakitottdk a zsinati bizott-
sagokat. Az iskolatigyi bizottsig elnoke Komjithy Gébor, a Kdrpataljai Egy-
hazkertiletet képviselS esperes, el6addja Kovacs Alajos elemi iskolai igazga-
to és tanitd lett a Dundninneni EgyhdzkeriiletbSl. Tagjaivda Olah Péter, Réz
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Laszl6, Vass Adam, Molndr Ferenc, Péter Mihdly és Soros Béla lettek. , A tani-
t6k alkalmazdsdra nézve kimondotta a zsinat, hogy akik nem a sajdt tanité, vagy
tanitéképesitd bizottsdgainktol, hanem mds, de minden esetben magyar tanitdsi
nyelvii nyilvdnos tanitéképzd intézettd] nyertek oklevelet: kotelesek az egyetemes
konvent dltal kibocsdtott tanterv alapjdn valldstanbol, zenébdl és egyhdzi ének-
bél vizsgdt tenni.”’1924-ben reményteli volt a helyzet a reformatus egyhdz
alkotmanydnak jovahagydsara, mivel azt a miniszter és az iskolatigyi referatus
is kifogdstalannak talalta. Az egyhdz autonomidjdba, felekezeti és nemzeti 6n-
tudatdba avatkozva azonban a kormdny a pozsonyi dllami egyetem keretében
akarta az evangélikus lelkészképzéssel egyiitt létrehozni a reformétus teoldgiai
fakultdst az éllamnyelven oktatd, dllam éltal kinevezett tandrokkal — ami azt
jelentette volna, hogy reformdtus tanar nélkiil folyt volna az oktatds —, a ma-
gyar nyelvnek csak a kormdny altal meghatérozott mértékben valé minimalis
haszndlatéval % Vildgossa vlt, hogy az intézmény igazgatiséba ily médon nem
lesz beleszOlasi joga a reformdtus egyhaznak. A szlovak evangélikusok sem
értettek teljes mértékben egyet az dllami elképzeléssel. A Cirkevné Listy c.
lapban az evangélikus Janoska Gyorgy felvetette: ,nem kell-e inkdbb visszatér-
niink az eredeti dg. h. ev. theologidhoz, amelyben idegen befolydsoktdl nem zavar-
va és nem akaddlyozva nevelni fogjuk a theoldgus ifjakat kizdrdlag a sajdt szelle-
miinkben, bizonydra megnyugtatébb eredménnyel, mint az dllami intézetben...
Lehetséges, hogy megérjiik azt, hogy a magyar reformdtusok az § szivossdgukkal
hamarabb valdsitjdk meg az & sajdt fakultdsukat, mint mi a mi kozismert loya-
litdsunkkal és igénynélkiliségiinkkel.””

A reformatus egyhdz részérdl heves tiltakozdsok indultak az dllami
elgondolas ellen. ,Csak képezzen a prot. theoldgia ref. papokat! De képezze
ezt az dllam magdnak. Nekiink ezek a papok nem kellenek, mi azokt6l min-
dent megtagadunk, folszentelést, exmissziot, behelyezést, valasztdsi jogot.””

A kormény az altala elképzelt javaslatot letirgyalta és elfogadtatta.
Nyilvdnval6vd valt, hogy az egyhdznak a sajit erejére kell timaszkodnia, s
o6ndlldan fogott hozzd a lelkészképz6 felallitasahoz.

1924. augusztusaban érommel jelentette be a lelkészképzé felallitisa
tigyében a konvent dltal kikiildott bizottsdg azt a dontését, hogy 1924 szep-
temberében a lelkészképz6 szaktanfolyamra jelentkezett ifjak felvétele és
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¢ vo. Egy nagy fontossdgu hatdrozat. In: Reformétus Egyhdz és Iskola. 1924. 4. évf. 27. sz. 105. p.

% v6. Az éllami theol. fakultas tigye a Cirkevné Listy megvilagitisaban. In: Reformatus Egyhdz és Iskola.
1924, 4. évf. 33.52.131. p.

7 P. M. A reformdtus theoldgia kérdése In: Reformétus Egyhdz és Iskola. 1924, 4. évf. 28. sz. 109. p.



oktatdsa két tandrral megkezdddik — a konvent jévihagydsdig ideiglenesen
— a kozponti fekvést Losoncon. A tanitoképzé intézet inditisinak tigyében a
korménytol hozzéjaruldst kért.”

1924. jalius 30-4n a végrehajto bizottsag Kassan kimondta, hogy a ta-
nitoképzé intézet felallitisit a kovetkezd évre halasztja. Ugyancsak augusz-
tusban — az elszdnt tenni akards utdn — elkeseredettség hatalmasodott el az
egyhazi vezet6kon, mivel a 26-4n tartott rendkiviili konventi ilés Kassan
azzal szembesiilt, hogy az amerikai presbiteri egyhdzak képvisel6i az utolsé
pillanatban ugy dontéttek, hogy az dltaluk kildétt tekintélyes adomany
(80 000 K¢) a teoldgiai képzés elinditasira nem fordithaté, holott ez a biztos
t6kének létszé Osszeg fedezte volna az intézményalapitashoz sziikséges kia-
dasok jelent6s részét. Ugyanakkor kimondtdk, hogy a Pozsonyban létesitendé
teoldgiai fakultdssal a reformatus egyhdz semmi kézosséget nem véllal. A te-
oldgiai intézet tigyében létrehozott bizottsig élére Balogh Elemér piispokot
kérték fel,” miutén Bertok Béla lemondott a bizottsdg elnoki tisztérsl.”

A teoldgiai szakbizottsag feladata a tervezetek kidolgozdsa lett. Tagjai
a hirom felmerild lehetség kozil egyértelmiien egy intézményes keretek
kozott mikodd lelkészképzd foiskola létesitése mellett dontdttek.” A tervezet
a végrehajto bizottsig, majd a plénum elé, s végiil az Egyetemes Konvent elé
keriilt.”> Hatdrozati javaslat sziiletett a héber és gorog nyelv tanitisanak mells-
zésérdl, helyette egy modern nyelv tanitdsét preferaltdk. A f6 hangsulyt a bibliai
tudoményokra kivantak helyezni. A tanszékek fokozatos feléllitisara nézve ja-
vasoltdk, hogy az 1. évben az szévetségi, a filozofiai és pedagdgiai tanszék,
mely késébb a dogmatika hozzdaddséval dogmatikai tanszék is lesz, allittas-
son fel. Ez a 2. évben az Gjszovetségi — egyhdztorténelmi tanszékkel béviilne,
3. évben a gyakorlati tanszéket dllitjak fel, mely egyuttal egyhdzjogi tanszék
is lenne. Az ideiglenesen és véglegesen megvélasztott tandrok mellett 6raado
tandrok is tanitanak majd. A szakoktatds lépcsdzetes formdban torténne. Egy
alap- és két képesitovizsga abszolvaldsa szitkséges. Kivdnatos volt, de nem tették
kotelezévé a 2. év végén kiillonbozeti vizsga ellenében megkaphaté tanitéi
képesitést igazold oklevelet.”
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Tobb varos, koztilk Rimaszombat is igyekezett megszerezni a pap-
nevel és tanitoképzo intézetet. A vérosi tandcs egyhangu hatdrozatot hozott
arrdl, hogy a véros tulajdondban levd piactéri emeletes épiilet emeleti részét
erre a célra ajénlja fel.””

192S. marcius 30-dn Popradon az Egyetemes Konvent tilésén meg-
alakult az ottagu iskolai szakbizottsig, melyet Bertok Béla, Péter Mihaly, Soros
Béla, Patay Kéroly és dr. Erdélyi Pal alkotott. Paléczi-Czinke Istvdn a konvent
el6tt négy maradand6 alkotdsrol beszélt. Kimondta, hogy egyhdzunk mara-
dandé alkotdsa az egyhdzi torvénykonyv, s azzd lesz az Gj énekeskonyv, a lel-
készképzé intézet feldllitdsa, valamint a népiskolai éltalinos tanterv elkészi-
tése. Az énekeskonyv a Fejes-féle probaénekeskonyv alapjin késziilt, iinnepi
énekei kozé Paléczi-Czinke plispok mint szerzd besorolta a ,Katekhizmusi
énekeket”, a ,Hozsdnna énekek” szdma 13-at tett ki, melyek egyebek kozott
vasarnapi iskolak szamadra keriiltek bele az énekeskonyvbe.

Nagy Sandor és Torzsok Istvan tantervtervezete kozil Nagy Sén-
doré bizonyult értékesebbnek. Péter Mihaly elnoklésével tantervkészits bi-
zottsdgot kiildott ki, mely gondoskodni koteles a szlovenszkoi tanterv elkészi-
tésérdl, de a Ruszinszkdéban mikodé 6 osztalyos iskoldk szamadra is a tanterv
4talakitasarél.”® A konvent ugyanekkor fogadta el Paldczi-Czinke valldstani ter-
vezetét, s e tanterv alapjan készitett népiskolai valldstani kézikonyveket, uta-
sitva az egyhdzakat, hogy a kovetkezd iskolai évté] ezeket a tankonyveket hasz-
naljék az iskolakban.

Sor6s Béla nevéhez fiiz8dik a Losonci Theoldgiai Szemindrium 1925-
6s alapitdsa, mely mikodése alatt 123 Losoncon végzett lelkészt adott a re-
formatus egyhdznak. Ez a lelkészképz6 intézet ,... nemcsak a lelkészi utdnpdtlds
kérdését oldotta meg, hanem olyan lelkészgenerdciét adott az egyetemes egyhdz-
nak és a magyar kozéletnek, amely a korproblémdk és szocidlis feladatok irdnt
valé érdeklddésével és egészséges érzékével, tisztult ldtokorével és gondolkodds-
médjdval, jovébe vildgits hitével a kdlvinista magyar néppel vald lelki dsszeforra-
ddsban indul az egyetemes célok és feladatok szolgdlatdra.””’1939-ig mikodott
— allami segély nélkil egyhazi fenntartdssal, az dllam részérdl ideiglenesen
megtirt stitusd intézményként —, mivel a bécsi dontés értelmében Losonc is
visszakeriilt az anyaorszdghoz. A teoldégusok, majd lelkészek nagyban hozza-
jarultak az ifjisdgi misszi6 erdsitéséhez egyhazunkban, mivel tanulmdnyaik
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alatt is a gytilekezetek kozosségében éltek. A vasirnap délutini és a hétkozi
istentiszteletek, valamint a vasdrnapi iskola tartisaval gyakorlatra tettek szert,
az elméleti tuddst applikdlhatték a gyiilekezeti munkara. Ez abbdl is gyokere-
zett, hogy mind a Losonci Theoldgiai Szemindrium, mind a belmissziés munka
So6ros Béla sokoldald munkéjihoz és kapcsolataihoz kotédott. A losonci lel-
készképzé intézet talan legnagyobb ajandéka az volt, hogy egy egész egyhdzi
generdciot megtanitott 6nalléan gondolkodni és az utjat keresni. Megtanitotta
hallgatéit arra, hogy az egyhdz nem élhet illazidkban sem politikailag, sem
teoldgiailag. Megtanitotta, hogy az evangélium egyik legnagyobb ajandéka a
jozan, megfontolt, koriiltekinté gondolkodds. Sajnalatos, hogy a mindkét ol-
dalon érvényesiil$ egyoldalu politikai gondolkodds nem tette lehetévé a vild-
gos latast, mint amilyennel a mi generécionk diszponal - irja Csémy Laszl4.%
A Losonci Theoldgiai Szemindrium egy egész nemzedéket megtanitott arra,
hogy legyen elég batorsaguk donteni a hit erejével, és elsédleges érdekeik vé-
delmében legyen elég erkolcsi erejiik sajat maguk revizi6jéra — mind politikai,
mind tdrsadalmi, mind kulturdlis és teoldgiai nézépontbdl. Az intézmény
1939-es megsziinése utdn a hallgatok Papédn, Sarospatakon és Debrecenben fe-
jezték be tanulmdnyaikat — mindannyian magukban érizve a losonci tradiciot.
Ez a valésag hatdrozta meg azt a koz0sségi szellemet, amely megjelent az egy-
hézban a héboru utdni idészakban, s amely meghatdrozé6 médon kijeldlte a
reformétus egyhdz allaspontjat minden kérdésben.®

A kormdny a beterjesztett egyhdzi torvényeket megerdsités nélkiil
hagyta, és nem hagyta jévd. Az 1928-ban tartott mésodik zsinat Pozsonyban
tlésezett, melyen az allam kivansdgainak megfelel6en alakitottak at a torvé-
nyeket, de ezek sem nyerték el az dllami ratifikdciot.

Az 1931-es Kassai Konvent® 6rommel dllapitotta meg az egyhdzban
egyre n6vekvd lelki munkat, hozzéftizve, hogy ez a kozép- és f8iskolds fiatalok
kozott tavolrdl sem kielégitd, ezért ebben az irdnyban komoly eréfeszitéseket
kell tenni. A szovjet rendszer flatalokra valé kdros hatdsa mdr érzédott az
egyhazban is. A nehézségek ellenére 6romre adott okot, hogy a Dundninneni
Egyhdzkeriiletben 14 1j iskola létesiilt, az iskoldk szellemi szinvonala pedig
70 — 80%-ban kitin6 volt. A tanitohidny tovébbra is kiemelt gondot jelentett.
Siirgették az egyetemes tanterv jovahagydsit — ugyanis az 1927-ben elkészi-
tett, az Egyetemes Konvent altal jovdhagyott tantervet felterjesztették az Is-
kolatigyi Minisztériumhoz, de ott azt 1929-ben visszatartottak, arra hivatkoz-

8 Csémy Lészl6 kézirata a reformétus egyhaz két vilaghdbort kozotti helyzetérsl. Praga: 1980. 28. p.
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va, hogy késziil az éllami tanterv, s az egyhdzit csak annak elkésziilése utin
birdljék el. Az llami 1930. mdjusaban adtak ki, de az egyhdzira még mindig
nem érkezett vélasz. fgy az egyhdz a siirgetés eszkézéhez folyamodott. Hid-
nyoltdk a megfelel elemi iskolai és kozépiskolai valldstani tankonyvek el-
készitését és kiaddsit is. Hatdrozatot hoztak a szlovak nyelvi reformétus is-
kolék részére szitkséges tankonyv elkészitésérol. Kormos Gerd ungvéri tanitd
,Vallas ref. elemi népiskoldk 1 — 7. osztélyai szdmdara” c. konyvét nem taldltdk
alkalmasnak a népiskoldkban valé hasznélatra. Paloczi-Czinke Istvan népszert
yImadsagok és vallastételek” c. konyvének wjabb, 4. kiadsat rendelte el a ko-
nvent.

A tanitoképzé tgyében a komiromi egyhdzmegye, a komdromi és
a rimaszombati gyiilekezet tett nagylelkii ajanlatot épiilet, telek és pénz dol-
géaban.

Felmérést készitettek az iskolatigyben uralkodé viszonyok tisztan 1a-
tasa érdekében. Ennek alapjan 1930. november 1-jén a reformdtus egyhdznak
386 tanitoi dllasa volt, ebbél 271 rendes és 104 ideiglenes tanitéval, 11 hely
iiresedésben volt. A tanitok kozil 338 reformatus, 37 mds vallasu volt. Tehat
csak 65%-uk rendelkezett okleveles tanitoval, s 10% nem volt reformétus val-
l4st. Az Gsszes tanitonak csak a fele részesiilt olyan valldsos nevelésben, mint
amilyet az egyhdz elvart az iskoldkban gyermekeket neveld pedagégusoktol.

A konvent gy hatdrozott, hogy reformatus tanitoképzd intézetet 1¢é-
tesit, és lehetdsége szerint mar 1931. szeptemberétol. Moczar Jozsef kidolgozta
a Csehszlovak 4llami tanit6- és taniton6képzé tantervét,* melyben a valldstan
az elsé évfolyamban heti 1 6rdban szerepelt, a neveléstan és gyakorlat a II-IV.
évfolyamban heti 3, § és 10 6rdban volt feltiintetve.

A lelkészképzés akaddlyok nélkil folyt, am sziikségessé vilt egy
interndtus épitése is. A belmisszid szervezetten mikodott a két évre kiadott
részletes terv és az egyhdzkeriiletenkénti misszids lelkészi alldsok létrehoza-
sanak és betoltésének kovetkeztében. Hangsulyossd valt az ifjusdg megszolitd-
sa. Harom nagy lednykonferenciit szerveztek Szlovenszko teriiletén, Kdrpat-
aljin pedig egyet, ott belmissziés kurzust is tartottak. Minden egyetemi
vérosban felkeresték a féiskoldsokat, s a kozépiskoldsokkal is orszidgos mé-
retben keresték a kapcsolatot. Elindult a misszié a reformdtus nék kozott,
folytak az elemi iskoldsok biblia6rdi. Az Egyetemes Konvent hathatésabb ta-
mogatdsarol biztositotta e torekvéseket, kimondta, hogy nagyobb 6sszeget kii-
lonitsenek el tovabbfejlesztése céljabol. Varga Imre segédlelkész a féiskolasok
kozotti ifjasdgi munkdrdl szdmolt be. Felkereste a didkcentrumokban tanulé
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reformétus didkokat Prégaban, Brinnben, Kassin, Nagymihdlyban, Ungvaron,
Munkécson, Beregszdszon és Huszton. A nyugati didkmisszids korzetbe 10
oktatdsi intézmény tartozott.** A vidéken végzett didkmissziés munka gerincét
a ,didkmisszids” napok alkottak.

Konventi hatdrozat sziiletett a felekezeti iskoldk 4llamositisa ellen
fegyelmi vétség elleni eljaras kilatdsba helyezésével.

Az 1932-es Egyetemes Konvent iilésén Balogh Elemér piispok a re-
formdtus tanitoképzés tigyét ,Onfenntartdsi létiink” kérdésének tartotta. Elin-
ditdsanak torvényes akadalya nem volt. A tanitohidny még inkdbb sulyosbo-
dott. A tervezgetés és tandcskozds helyett a cselekvést siirgették az életben
maradads, a hit meg6rzése és fenntartdsa érdekében. Jogtalanul hétranyos meg-
killonboztetést szenvedtek a gyiilekezetek tanitdi fizetésiikre nézve Karpatal-
jan a Szlovenszké teriiletén oktat6 tanitokkal szemben.®® Emiatt a konvent az
dllamhoz folyamodott — mint késébb nyilvanvaléva vélt: eredménytelendl.
Rendszertelenség, kapkodds és hidny jellemezte a valldstanitdsi konyveket
mind az elemi, mind a kozépiskolai hitoktatas teriiletén. A ,Szeretet” olva-
s6konyv-sorozat kiaddsra vart. P. Czinke Istvin ,Imadsagok és vallastételek” c.
konyvének uj kiadasat rendelték el. Az iskoldk szellemi szinvonala kitiinének
bizonyult, de ennek ellentmond, hogy pl. az Abauji Egyhdzmegye teriiletén
1év6 iskoldkbol kikerillé gyerekek kevés tudassal rendelkeztek. Az egyhdzi is-
kolak allamositisa egyre nagyobb méreteket 6ltétt, s a kisebbségi iskoldk 1é-
tesitése riasztoan hatott a magyar reformdatussigra.’® A reformatus egyhdz és
vallis megmaradésa érdekében megolddsnak a hitoktatds mélyitését, a szere-
tetteljes gondozdst, a torténelmi és valldserkolcsi fuzetek osztogatasat tartottdk.

Altaldnos panasz volt, hogy a szlovék nyelvt éllami elemi iskoldk-
ban, de féleg a kozépiskoldkban nem engedélyezték a magyar nyelvii hitok-
tatdst. Emiatt a hitoktatok kénytelenek voltak a hitoktatds céljara mas helyiség-

8 A pozsonyi Komensky Egyetem, az érsekdjvari pdrhuzamos osztilyt redlgimnézium, az ipolysagi
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csehszlovik redlgimndzium, a rimaszombati parhuzamos oszt. redlgimndzium, a z6lyomi csehszlovik
redlgimnédzium. Ezen kiviil a pozsonyi magyar redlgimnazium, a német és csehszlovik gimnéziumok
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r6l gondoskodni. Az Egyetemes Konvent felhivta a gyiilekezetek és a tanitok
figyelmét az ontudatos, hiiséges, megbizhato, erds lelki ifjak és egyhaztagok
nevelésére. Az egyhdztagok kotelességének tartotta, hogy gyermekeiket az
egyhazi iskoldkba irassik be. A lelkészek éber figyelmébe ajénlotta az iskolai
beiratdsok feletti lelkipdsztori gondviselést is. Ha mégsem ez torténne, ott a
gylilekezetek és a felettes egyhdzi hatdsigok kettés gonddal voltak kételesek
6rkodni a hitoktatas felett, hogy traktdtusok, vasarnapi iskoldk, kiilon segélyek,
koényvek, ruhdk, dldozatok ardn is megmaradjanak az anyaszentegyhdzban.

Patay Karoly taniigyi bizottsdgi el6adé a reformatus iskoldk dllamo-
sitasaval foglalkozé hatdrozati javaslatait a konvent elfogadta. Ezekre nézve
kimondték, hogy ahol kénytelen a gyiilekezet az iskoldjit az allamnak dtadni,
ott minden iskolai ingatlan vagyon a gyiilekezeté maradjon, az 4tadott iskola
megnevezésében, feliratiban is felekezeti jellegli maradjon, a felekezeti hit-
oktatds maradjon kotelezd, a tanitok vélasztdsa, kinevezése az iskolaszékek
hozzéjaruldsaval torténjen, a tanité hit- és erkolcsi vétsége esetén az dllami
hatésdgok az iskolaszék felhivisdra kotelesek legyenek fegyelmi eljdrast indi-
tani és lefolytatni. Csak reformatus tanitok vélasztdsa és kinevezése engedheté
meg, a tanitd kilon dijazds mellett koteles legyen a kantori teenddket is el-
végezni, az egyhazi rend és innepek legyenek megtartva.

Az 1931-es egyhazi élet az egyre szélesedd munkéval a ,csendben
épiilés” ideje volt azzal a kitétellel, hogy a bels6 ereje viszont nem nétt. Bel-
misszios bizottsdgok alakultak, a konvent adatgyujtést rendelt el az egész egye-
temes egyhdzra nézve. Folytak a lednykonferencidk, reformdtus didkkonfe-
renciat tartottak Lévan, ahol az ifjusdg szomoru képet adott az egyhaz jele-
nérél. A lelkészek megborzadtak attol, amit lattak és hallottak. Megallapi-
tottdk,*” hogy a ,fdiskolai ifjuség idegen lett hozzdnk”, mivel a szélsdséges
megnyilvanuldsok jelent6sen lehangolé médon befolyasolték a konferencidn
résztvevoket. Reményt kelté volt azonban, hogy voltak, akik megmaradtak,
tamogatdsukrol biztositottdk az egyhdzat, és alkalmasak is voltak a munkdra.
Az elkeseredett elfordulds és a munka feladdsa helyett a konvent a lelkészeket
az ifjusdgi munka folytatdsdra 6sztonozte. Varga Imre és Narancsik Imre misz-
szi6i lelkészek az ifjusdgi munkdval jaré megbizatisukat visszaadtak.

Az egyhaz felismerte, hogy 6sszefogdsra és munkaelosztdsra van sziik-
ség az egyhdz életének hatékonyabba tételében. A megvaltozott kozfelfogis,
latés és torekvés Uj szempontjai kell, hogy érvényesiiljenek minden téren,
koztitk a gyermekek és az ifjisag kozott végzett szolgalatban is. A konvent
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ennek el8segitésére misszios kérd6ivek kibocsatasat rendelte el, és megbizta a
belmisszios bizottsagot, hogy a lelkészek szdmara belmisszids tanfolyamokat
szervezzen.

Az 1934-es konventi jelentésbdl kittinik, hogy a kormdny szlovak
nyelvli reformdtus valldstani kényvek kiaddsa tigyében kereste a konvent el-
nokségét. Az 1932/33-as iskolaévben két nagy probléma jelentkezett a taniigy
terén. Az un. Dérer-féle iskolai torvénytervezet nagy veszélyt jelentett: az egy-
hézi iskolék eltulajdonitdsira vonatkozott. Az iskolédk autondmidjahoz val6
ragaszkoddsnak a gyiilekezetek egyhangu tiltakozdsa adott nyomatékot, igy
azok még megmaradhattak egyhazi keretek kozott. A vildgias korszellem és az
egyhdzellenes megnyilvanuldsok egyre erdsebbek lettek, igy védekezésre és

a tdmaddsok kivédésére volt szitkség. Az iskolafenntartds szellemi és anyagi
oldala nagy nehézségeket okozott. Kardinalis kovetelmény volt, hogy az iskolai
autondmidrdl az egyetemes egyhdz le nem mondhat. ,Legyenek bdrmily nehéz
koriillmények, kényszerité akaddlyok, korldtozdsok, vagy térvényadta gdtldsok,
az iskoldink felett valo rendelkezési jogot gyakorolnunk kell. Nem mondhatunk le
arrdl, hogy a mi iskoldinkban a tanitds szelleme ne legyen egyhdzias, reformdtus és
magyar!... Ameddig iskoldinkat fenntartjuk — pedig azokat fenn akarjuk tartani
utolsé erdnkig —, addig nemcsak a réluk valé gondoskoddsnak, de az & irdnyitdsuk-
nak és vezetésiiknek is a mi keziinkben kell maradni!”*

Az iskolai tanterv és rendtartds,” valamint a tanitoképzés tényezdi
képeztek parhuzamot a vezetés és iranyitds kérdésével. A tanterv mdr tobb
mint egy évtizede elkésziilt, 7 éve allami elfogaddsra vart. Az dllami kiadott tan-
terv autonémidba avatkozd, egyhazidegen szemlélete nem volt elfogadhatd.
Az oktatas és az egyhdzias nevelés a tanitoktol fiiggott tovdbbra is. Az 6 meg-
gy6z6désiik, hitbuzgdsiguk, egyhdzias érziiletiik és dldozatkészségiik valt az
eredményesség mutatdjdva.

A megterhel6 anyagi helyzethez hozzajérult az is, hogy idékozben a
hatosztélyos iskoldk az allami iskolatorvény kovetkeztében nyolcosztilyossd
véltak, s az iskolafejlesztés a tanitok szdmdnak torvényszerd novekedésével
és tovabbi osztalytermek biztositdsdval jart. Emiatt ujra hdtranyos helyzetbe
kertiltek a gytilekezetek, hiszen a gyermekek hely hidnydban kénytelenek vol-
tak mds iskolat ldtogatni, s ez jabb veszteséget jelentett az egyhdznak.”® El6-

8 S00S, K. (szerk.) A Szlovenszkéi és Karpataljai Reformétus Egyetemes Konvent Losonczon 1934.
évi junius hé 27-én tartott rendes tilésének Jegyzokonyve. Beregszdsz: Reformétus Egyetemes Konvent,
1935.22. p.

% A régi iskolai tanrendek a megvaltozott koriilmények miatt hatélyukat vesztették.

% Kiilondsen Kérpétaljan llt el6 ez a kényszerhelyzet. Ott 6 366 gyermek kényszeriilt nem reformétus
népiskoléba, koziiliik 220-nak nem magyar tannyelvii oktatdsi intézményt kellett helyhidny miatt
latogatniuk. v6. i. m. 25-26. p.



fordult, hogy kooperativ médon éllami, kozségi, s6t rémai katolikus iskoldk-
kal oldottak meg az iskolafejlesztést. (Ez csak akkor volt megengedett, ha min-
den mds lehetéséget kizartak, s csak az elézetes egyhdzmegyei kozgytilés en-
gedélyével valésulhatott meg.) A reformétus szellemben valé nevelés emiatt
ugyancsak meghitsult. Az Egyetemes Konvent elismerte az iskolafejlesztés fon-
tossdgat, azonban hatdrozatban mondta ki, hogy csak a gyiilekezetek teherbir6
képessége fiiggvényében lehet egyhdzmegyei kozgytlés jovahagydsaval 4j is-
kolékat és osztélyokat 1étesiteni.”!

A fijdalmas helyzetben a szellemi el6rehaladds adott okot az 6rom-
re. A naponkénti bibliaolvasds szinte minden felekezeti iskoldban gyakorlatta
vélt. Az énektanitds eredményes volt, csakugy, mint a Szeretet olvasékényv
hasznélata, melynek a IL-IIL évfolyam szdmadra irt kotete 1933-ban kiadasra
keriilt (de kotelezd hasznalata mellett is csak iskoldink felében hasznaltik). Az
emlitett olvasokonyv a IV.-V. évfolyam szdmdra is elkésziilt, és elbiralasra vart
az Iskolaiigyi Minisztériumban.

Elészor meriilt fel, hogy lelkészek vegyék at a hitoktatdst azokban az
iskoldkban, ahol nem reformdtus tanitd tanitja azt. A szlovak tannyelvi isko-
lékban a tankonyvhidny hatraltatta a hitoktatast.

Az 1933-ban kiadott 4j statisztikai ivek Osszesitésébél kitint, hogy a
400 tanitobdl 103 az ideiglenes tanerd, 34 allas pedig tires volt, ill. mas vallasu
tanitokkal volt betoltve. A 33 396 tankoteles gyermekbdl reformitus iskolédba
20 542 gyermek jart, tehdt a gyermekeink 40%-a idegen helyen nevelkedett.
493 gyermek médr nem magyar nyelvi iskoldba jart.”> Ezek a tények megdcb-
bentden hatottak, és cselekvésre 6sztonozték az egyhdzat.

A kozépiskolai valldsoktatds nehézkes volt. A tanterv- és tankonyv-
hidny mellett az alkalmas hitoktatok személyének hidnya is gondot okozott.
A viltakoz6 segédlelkész-hitoktatok munkdja helyett az dllandé lelkész-hit-
oktatoké mutatkozott jobb megoldasnak, igy hatarozatot hoztak hitoktato-lel-
készi allasok megteremtésérol.

Az 1934-ben ilésezé Egyetemes Konvent elrendelte az egyhazi tor-
vénykonyv VI. térvénycikkének 21. §-a értelmében a nem reformétus tanito-
képzében végzett tanitok reformatus népiskolai allisukban egy éven beliili
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véglegesitését potvizsgaval valldstanbol, énekbdl és zenébdl. Meghatdrozta az
elsajétitand6 vizsgaanyagot is.”®

Nagy Sandor taniigyi eléadé a kozépiskolai valldstanitds tantervé-
nek 6sszedllitisindl és az egységes valldstani tankonyvek kapcsan az ungvari,
kassai, 1évai, rozsnydi és rimaszombati hitoktat6 lelkészek javaslatira megke-
reste a magyarorszagi és erdélyi piispoki hivatalokat, és a magyarorszdgi tan-
tervek alapjan a Szlovenszkéi és Karpataljai Egyetemes Reformétus Egyhdz-
nak megfelel6en atdolgozva beterjesztette a vallastani tantervet a kozépisko-
lak (gimnaziumok, realgimnéziumok, redliskoldk) I-VIIL osztalya szaméra,
a felsé kereskedelmi és ipariskoldk szdémdra (tanterviik teljesen megegyezett
a kozépiskolak V-VIIL osztilya szaméra kidolgozott tantervvel), valamint a
tanitoképz6 intézetek I-IV. osztilya szimdra. Meghatdrozta a célt, a tananyagot
és mellé rendelte az utasitdst. A kozépiskolék és a felsé kereskedelmi és ipa-
riskoldk végzés didkjaira az dltaldnos utasitdsban a kovetkezd vonatkozott:
»Meg kell valositani azt a nemes célt, hogy minden kozépiskolabdl kikerilt
ifja ugy élljon a gytilekezetek el6tt mint egyhdzanak igaz, meggy6z6déses, hii
fia”** A tanit6képz6 intézetek végz8s novendékeinek utasitisiban az llt, hogy
teljes felkésziiltséggel, 6ntudatos hitbeli meggy6zédéssel és elkotelezettséggel
viszonyuljanak hivatisukhoz és az anyaszentegyhdzhoz. Az dltalanos utasitds
kiemeli az 6ndllésdgra nevelést és sok alkalom biztositdsit 6nmaguk szdmdra
a gytilekezeti munkdban, el6térbe helyezve a kdntortanitok és el6konyorgd ta-
nitok killonds képességeit és kotelességeit. *°

A tantervek alkalmasak voltak az Gsszevont osztilyokban val6 tani-
tdsra is a viltakoz6 tanmenet alkalmazasa altal. A tantervhez szitkséges tan-
konyvek kiaddsa egyhdzi keretben anyagi fedezet hijin kilatastalannak ttint
- figyelembe véve az évenkénti alacsony osztalylétszamot.”® Kézenfekvd meg-
oldasnak a Magyarorszagon hasznélatban 1év6 tankonyvek cenziréztatdsa ado-
dott. Révész Imre Egyhaztorténetén kiviil a cenzira az dsszes tankonyvet en-
gedélyezte, igy a cimlap cseréjével a konyvek haszndlhatoak voltak. A konvent

% Valldstanbol a teljes tantervi anyag, ének-zenébdl az Gsszes zsoltér, dicséret és temetési ének dallama,
az elsé versek szovege, 2-3 vers az tinnepi és vasarnapi énekeknél. A vallsi énektanitis modszere, a
gytilekezeti éneklés és annak hibdi. Liturgikdbol a koznapi, vasarnapi és tinnepi istentiszteletek, temetés,
urvacsoraosztds, esketés, hazassagkotés. Egyhazi énekkarok szervezése és vezetése, egyszertbb vallasos
énekekkidolgozasa gyermek-, férfi- és vegyeskarra. Vasarnapiiskola, valldsos estélyek, ifjisagi egyesiiletek.
Az orgonéval kapcsolatos tudnivalok, valamint a reformatus tanité egyhdztarsadalmi tevékenysége, az
el6konyorgé tanito feladatai és kotelességei, igehirdetés és bibliamagyarazas. vo. i. m. 32-33. p.

*i.m. 38.p.

% i.m. 40.p.

% Az aktudlis helyzet azt mutatta, hogy évente egy bizonyos osztaly tankonyvébdl 20-30 darabra van
sziikség, igy az egyfajta tankonyv 1000 példényszdmban valé nyomtatésa esetén 20 év alatt is alig fogyna
el. v6. i. m. 40. p.



a hitoktatdsi tanterveket elfogadta, és 1934. szeptember 1-jété] elrendelte ko-
telezd haszndlatukat.

Az Egyetemes Konvent 1931-ben és 1932-ben elrendelte 4j valldstani
tankonyvek palydzat utjan valé megirdsit. A taniigyi bizottsighoz erre a pa-
lyazatra t6bb munka is érkezett, melyek kozil kettét a szitkséges modositdsok
és atdolgozds utin népiskolai tankényvként kivintak hasznélni. Ez Konkoly-
Thege Istvan janosi, ill. Szabd Béla huszti reformatus lelkészek munkdja volt.
Uj palyézati kiirasokkal adtak lehetéséget a tovabbi tankonyvek megirésara.””

A tantigyi bizottsdg tandcskozdsdnak legfontosabb targydt a reformad-
tus tanitoképzé intézet felallitdsa képezte. A tanitok létszdmara nézve a helyzet
kritikussa vélt. Karpdtaljan csupén a tanitok fele rendelkezett reformétus in-
tézményben szerzett oklevéllel, a tobbi ideiglenesen kinevezett stdtusszal birt,
és az dllam dltali kinevezés utjan foglalta el 4llds4t. A Tiszdninneni Egyhdzke-
rilletbdl is kétségbeejts Osszegzés érkezett: ... a tanitdsdg nemfelekezeti kép-
zbkben képesitett utdnpdtldsdnak munkdja vdlik a tanitds reformdtus jellege és
valldserkolcsi értéke tekintetében mind megbizhatatlanabbd™®, a Dundninneni
Egyhézkeriilet Komaromban ajénlott fel épiiletet a tanitéképzé szdmara.

Az Egyetemes Konvent megbizdsdra a tantigyi bizottsig korlevelet
bocsatott ki, melyben a gyiilekezetek anyagi timogatdsat kérték. A konvent
1932-ben az 1868. évi XXXVIIL t. c.-re hivatkozva bejelentette intézményalli-
t6 szandékdt az Iskolai és Nemzetmiivel6désiigyi Minisztériumba, 4m annak
14.238/33 - II/2-es végzésével nyilvanvald valt, hogy ismételt kérés esetén
sem szamithat dllamsegélyre a tanitoképz6.”” A reformatus gyiilekezetek ki-
nyilvanitottak akaratukat. Az évente befizetendé SO fillért 181 igenl6, 11 fel-
tételes és 51 nemleges szavazattal timogattak. A feltételes és nemleges vélaszt
addk nehéz anyagi helyzetiikre hivatkoztak, de a tanitoképz6 létesitésének sziik-
ségességével maximdlisan egyetértettek. A gyiilekezetek lélekszdma a legu-
tobbi statisztikai adatok szerint 204 360 f6 volt, igy a 100 000 K¢-s befoly6
osszeg a kiadasok jelentds részét fedezni latszott. A tények figyelembe vételével
megallapitottik, hogy évente 20 végzett tanitéra van szitksége egyhdzunknak.
A két osztallyal miik6dd intézet terve tint elfogadhaténak. Az I. és a IIL
évfolyam, valamint a II. és a IV. évfolyam Osszevondsa volt redlis mind az igé-
nyekre, mind a kiaddsokra nézve. Két osztily esetén az igazgatd, két tandr és
egy gyakorlati iskolai tanit6 sziikségeltetett az oktatdshoz. Mivel az Egyete-
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mes Konvent meggy6z6dott arrdl, hogy a reformétus tanitoképzd felallitd-
sanak semmiféle akaddlya nincs, kimondta, hogy 1935. szeptember 1-jén meg-
nyilik az intézmény.'®

Az iskolafenntartas terhe a vélsagos életkorilmények kozott évrdl
évre nehezebb lett, a kovetelmények pedig sokszorozddtak. Iskolabezardsok,
az iskolafejlesztés miatti kooperativ oktatds veszélyes, kiros, egyhdzrombold
hatdsa, de 4 6j osztdly, s veliik 4j tanerdk felvétele mutatta a taniigyi helyzetet
1934-ben. A jellemz6 mégis a nehézségek ellenére kiizd6 és megmaradé isko-
lak kittind szinvonala volt. Riasztéan hatott az el6z6 évi 493-mal szemben,
hogy 1935-ben mér 1097 gyermek kezdte tanulmdnyait nem magyar iskold-
ban. Kérpétaljan a cirillbetis irds és olvasds bevezetése a magyarsdggal, majd
az anyaszentegyhdzzal valo szakitds rémképét vetitette el6. Hangsulyossa vilt,
hogy a magyarsighoz és a reformdtussighoz valé ragaszkodast 6sztonozni
kell a lelkészek és tanitok sziill6knél tett latogatdsai alkalmaval — felvildgositva
Sket a fenndll6 veszélyrSl. Killon alkalmak biztositdséval kellett potolni és el-
mélyiteni a hitoktatdst. Fontos és sulyos feladattd lett a nem reformatus isko-
lékban tanulé gyermekek lelkigondozdsa. A konvent Kélvin Jénos arcképé-
nek kotelezé kiftiggesztésérél dontott, valamint Konkoly-Thege Istvan ,Refor-
matus keresztyén valldstan a népiskoldk ITI-V. évf. tanuldi szdméra” és Szab6
Béla: ,Konfirmdcidi katé” c. munkdjinak atdolgozas utdni kiaddsdrdl és azok-
nak 193S. szeptember 1-jét6] vald kotelez6 hasznalatardl hatdrozott.

A kozépiskolai tankdnyveket bemutatds céljara elkildték az Iskola-
tigyi Minisztériumba, de valasz nem érkezett. Az egyhdztorténelmi tankonyv
megirdsira Széke Istvan rozsnyoi lelkészt kérte fel a konvent.'”" A ,Szeretet”
olvasékonyv masodik kotete elkésziilt a IV.-V. évfolyam szdmdra, igy az Isko-
latigyi Minisztérium engedélyével 193S. szeptember 1-jétél kotelezo lett hasz-
nalata az egyhdzi iskoldkban. Nagy Séndor elkészitette a ,Népiskolai rend-
tartds™t a Szlovenszkdi és Kdrpataljai Egyetemes Reformatus Egyhdz népis-
kolai szdmadra, melyet az Egyetemes Konvent elfogadott, és a konventi jegy-
z8konyv megjelenése utdn azonnal életbe léptetett. Elrendelte annak minden
iskoldba és minden tanitéhoz vald eljuttatdsat.

A reformatus tanitoképz6 intézet targyaban hatdrozatban djra ki-
mondtdk, hogy 1935. szeptember 1-jén megnyitjik Komdromban. A néven-
dékek sziileit6l nyilatkozatot kértek, hogy ,a tanitoképzé feldllitisa és elisme-
rése esetén az iskolafenntarté Egyetemes Egyhdzzal szemben semmi kirpot-
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ldsra igényt nem formalnak.”'%*

A reformatus tanitoképzd intézet igazgatdja-
nak Nagy Sdndor igazgat6-tanitot vélasztotta meg az Egyetemes Konvent, igy
193S. szeptember 1-jén 48 névendékkel kezdte meg mikodését Komaromban
a Reformdtus Tanitoképz Intézet. A kormany, az eddigi elutasit6 dllaspontjit
megvaltoztatva, elismerte a tanitoképz6t.'” Az intézmény 1942-ig mikodott,
a visszacsatolaskor pedig a magyar kormdny is elismerte miikodését.

1937-ben 1j lehetdséget kindlt a gyermekek kozott végzett szolgalat-
ban a napkozi otthonok létesitése a nyari idészakban. Erre a célra igénybe
lehetett venni az iskoldk helyiségeit. Célja a gyermekvédelem volt. A konvent
kivanatosnak tartotta a konfirmélt fiuk és lanyok elkillonitett csoportokban
val6 foglalkoztatdsat. A falusi ifjusdg kozott Kalvin-korok alakitdsét tartottak
célszertinek, melyeknél a keresztyén ifjusigi egyesiiletek kiprébalt modszereit
vélték jo eredménnyel haszndlhaténak. A vérosi fiatalok kozotti missziot ne-
hezitette, hogy a lelkipdsztorok nem értesitették egymast a bekoltozé egyhaz-
tagokrol. A belmissziés munka egyre szélesedett a gyermekek és a fiatalok ko-
z0tt is. Vasdrnapi iskola, ifjusagi és lednykor, ifjasagi kor, vallasos este, énekkar
egyre tobb gyiilekezetben létesiilt és mikodott. Viktor Janos vasarnapi iskolai
kurzust tartott a Dundninneni Egyhazkeriiletben. Mind tobb és tobb gyiileke-
zeti tagot, gyermeket, fiatalt kapcsoltak igy be az egyhdzi élet keringésébe. Az
iratterjesztés az egyhdzi lapok és hitébreszté fiizetek szaporoddsaval intenziv
tejlédést mutatott.

Nyiltan beszéltek a hittantanitds hibdirdl is. Nehezményezték a ma-
golds modszerének alkalmazdsit, a magyardzat nélkili feladat kiosztdsit és
kikérdezését. A hit- és jellemnevelés helyetti informaciokozlés eredményte-
lenségére hivtak fel a figyelmet. Célravezetdnek tartottak a tananyag alapos
teldolgozdsat, a kérdések feltevését, a torténetek és hitigazsigok illusztralasat
a mindennapi életbdl vett példakkal. Szorgalmaztak, hogy a sz6 szerinti tudds
helyett az értelmezés, a hitigazsag felismerése domindljon. A hittantanitds nagy
fogyatékossdganak a szemléltetés hidnya bizonyult."™* Kivetnival6t hagyott
maga utdn, hogy nem volt egyetértés a hitoktatok kozott a hittantanitds cél-
jéra nézve. S a hittantanité személyének elStérbe éllitdsa is hibaként merilt
tel. Az iskolai hittantanitds orvosldsara javaslatok is sziilettek: a gyermekek ér-

122 8008, K. (szerk.) A Szlovenszkéi és Karpdtaljai Reformétus Egyetemes Konvent Kassan, 193S. évi
méjus hé 23-dn tartott rendes tlésének Jegyz6konyve. Komérno: Reformdtus Egyetemes Konvent,
1935.49.p.

103 CZEGLEDY, P. (szerk.) A Szlovenszkéi és Karpétaljai Reformétus Egyhaz Egyetemes Konventje
Koméromban, 1937. évi 4prilis ho 14-én tartott rendes tlésének Jegyzékonyve. Léva: Reformétus
Egyetemes Konvent, 1937. 10. p.

1% ERDELYI, G. Eredményre vezetébb hittantanités. In: Reformatus Egyhdz és Iskola. 1937, 17. évf.
21.sz2.5.p.



deklédését felkelteni Jézus Krisztus irdnt, bevezetni a szemlélteté oktatast, a
beszéd, az értelem és a gyakorlat modszerét. Volt, aki az elsé harom osztilyban
a Jézusrol sz6lo torténetek tanitdsat szorgalmazta, de a felsébb osztilyokban
is Ot tartva szem elétt tanitotta volna az dszovetséget, az egyhaztorténetet, az
egyhdzszervezetet, a felekezeti kiilonbségeket, hitvalldsokat és a korabeli egy-
hézviszonyokat. A kozépiskolds tananyagban a gyakorlati hitoktatdst helyezte
volna el6térbe bibliak6rés médszerrel. Preferdlta, hogy az értelemre, érzelem-
re és az akaratra egyarant hatni kell.'”

Befejezés

Az 1920 és 1938 kozotti id6szakot vizsgalva latjuk, hogy a reforma-
tus egyhaz életgorbéje a rahatdsok fiiggvényében mds ivet mutat: 4j hangsu-
lyok kertltek felszinre. Latjuk azonban, hogy az egyhdz szerepéhez hien
teljesitette tanitdi-neveli feladatat a kihivasok kozott is. Nem szolgalta ki
az dllami rendszert, hanem megalkuvas nélkil rendithetetleniil harcba szallt
igazaért, jogaiért, és azok érvényre juttatdsaért. Kiizdd, alkoto és épitd jelzékkel
tudjuk jellemezni a katekétikai helyzetet is. A kiépitett iskolarendszerben biz-
tositottdk a gyermekek vallisos nevelését, megkiizdve az akadélyokkal, kihi-
vésokkal, nagy dldozatokat hozva és ellendllva az dllami szekularizacios torek-
véseknek. Az egyhdz sajit igényeit szem el6tt tartva hozta létre fels6foka ok-
tatdsi intézményeit, elutasitva az 6sszevont lelkészképzést a hitvallasi és nyelvi
kiilonbségek miatt.

Eleslatds, batorsag és szembenézés kellett a hidny és a hibak feltara-
sahoz és a tornyosulé problémak megolddsihoz, melyek kiviilrél és belilrdl
veszélyeztették az egyhdzat, az iskolatigyet. Hittel, szeretettel és odaaddssal tud-
tak ezt orvosolni.

Az Istenhez és az egyhdzhoz valé hiiséget nyilvanitotta ki a refor-
métussdg, amikor nehézségek dran is kiizdott az elviligiasodds ellen, hii akart
maradni értékeihez, iskoldihoz, hitéhez. Szeretet, 6nzetlenség és hiiség jellem-
zi a létért véllalt kiizdelmet.

Az egyhdz tanitdsdhoz, az alkotmanyhoz és a tanintézményeihez val6
szilard, meggy6z6désbél val6 ragaszkodds mellett egyediili utnak Jézus Krisz-
tust tartottdk, aki dltal megtjulhat az egyhazi élet. El6 egyhaz csak él6 hitt

15 TARNOK, GY. Az iskolai hittantanitas orvosldsa. In: Reformatus Egyhéz és Iskola. 1937, 17. évf.
S1.sz.3-4.p.



emberekkel lehetséges. Ez a tétel minden idében sorsdonté jelentSséggel birt.
A hit toviabbaddsanak kapcsan vallottdk, hogy a reformatus egyhdz csak akkor
fog élni, ha a hit ldngjat dtadjék a gyermekeknek, s 6k azt ezer veszély kozott
is 6vjak, 6rzik, és hazaviszik. Ha az egyhdz szent- és anyaegyhdzza is lesz.'%

Kitart6 munkdjuk nyomén ébredés indult az egyhdzban a fiatalok
generdcidjaban is. Ez az ébredés nem formdlta it az egyhdz arculatat, hanem
megelevenitette az egyhazat.
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A KERESZTYEN SPIRITUALITAS FOGALMA

Abstract

An experiment to define the christian spirituality. The artical presents
a short overwiev of reachable international Christian sources dealing with the
subject with their translated quotation. Author defines the key expressions
having reference to the spirituality which are grouped according to their
aflinity. The four aflinity groups of key expressions determine the structure of
Christian spirituality’s definition.

Keywords: Christian, spirituality, mystics, protestant, definition, affinity
Bevezeté

Misztika, lelkiség, spiritualitds, kegyesség megannyi fogalom, miket
a témaval foglalkozé szakemberek eltéré médon értenek, értelmeznek és ma-
gyardznak.

E r6vid tanulmdny megkisérli dttekinteni a fogalmak huszadik, hu-
szonegyedik szézadi értelmét, 4ttekintve a protestdns, a rémai katolikus és a kon-
fesszionalis kotédés nélkiili, egzaktsagra torekvé viligi megfogalmazasokat.

A protestantizmus racionalitdsa, probléma-megoldésra valo torekvése
és a tudomanyossig fokozatos elszakaddsa a teoldgiitol, jelentdsen befolyd-
solta, id6nként meghatdrozta a protestins teoldgiai gondolkodds viszonyuld-
sat irdsunk targydhoz.

A fentiek alapjén végill kisérletet tesziink a spiritualitds, a misztika, a
lelkiség és a kegyesség fogalmanak reformatus megragadasdra, behataroldsara,
definidlasdra, mint az e téren folytatand6 tovabbi tudoményos munkélkodés
egyik feltételére.

! Ing. Mgr. Istvan BATTA, SZRKE battaist@gmail.com



A keresztyén spiritualitas fogalma
Az inditék

A teoldgia egyes résztudomdnyainak miiveldi kozott tobb mint més-
télszdz éve megjelent a kételkedés, a szkepszis és a mogotte felsejlé ateizmus
szelleme. Mindennek kivalté okat a felviligosodds utani, a csak a fizikai jellem-
z8ket szdmszer(isiteni, az adott tapasztalatot megismételni tudo¢ teriileteket tu-
domdnynak elismer6 szemlélet térhéditasaban véljik létni.

A természettudomdnyokban nagy felfedezésekhez vezeté megkoze-
lités, a mindent ok-okozati, tapasztalati magyardzatra torekvésével, elsésorban
a protestans teoldgidi gondolkozdsban okozott komoly kdrokat.

Mint emlitettiik, az Isten — ember reldcié6 nem szdmszerusithetd, az
Isten — ember kapcsolat milyensége nem kvantifikdlhato. A rejtettségben, a
résztvevé-megélé-megtapasztalé egyéntdl is elkenddzottségben végbemend
Istennel valé boldog, életet megvéltoztatd, harmonikus kozlekedés titka
(misztériuma) az anyaglét hatdrain tul tekinteni képtelenek szdmara bolond-
sag. Isten mégis megtapasztalhaté modon és tartosan életeket véltoztat meg,
a teremtett embernek visszaadja 6si, eredeti céljit és rendeltetését — Isten di-
csoitését!

Modszeriink a rendelkezésiinkre 4ll6 szakirodalomban fellelhetd
meghatdrozdsok lehet6 legpontosabb ismertetése, majd a keresztyén spiritu-
alizmus definidldsa.

Dolgozatunk célja kozelebb jutni az elkendézéttségben végbemend
Istennel valé boldog, életet megvaltoztatd, harmonikus, rejtett kozlekedés
megismerését leginkdbb megragado kifejezés tartalmanak minél pontosabb
behatarolasihoz.

A misztika, a lelkiség, a spiritualitas és a kegyesség

A kifejezések megértését segiti a szavak szotdri, vildgi jelentésén tul
azok rémai katolikus és protestdns tartalmdnak vézlatos feltdrasa.

A misztika
A misztika vildgi értelmezése
- miszticizmus (gor.) a tuddstdl és a hittél abban kiilonb6z8 irdnya a
lelki életnek, hogy mig a tudds gondolkodds kozvetitésével szerez
meggy6z6dést, a hit e kozvetités nélkiil, néha a gondolkodds elle-



nére fogad el valamit igaznak; a misztika egynek érezvén magat a meg-
ismerend6 targgyal, kozvetlen bizonyossigot érez tirgya az isten-
ség irdnt, mely az érzés szerint mindeniitt jelen van, mindenben
van és amelyben minden van. Mivoltat tekintve tehit mindennemu
misztika kozvetlen megismerés, azaz nem is megismerés, mert a
megismerés feltételezi, hogy a megismer6 és a megismerend6 két
kiilén val6, hanem a megismerének a megismerendével valo Ossze-
forrasa, egyesiilése; a misztika nem is teoretikus elmebeli miivelet,
a misztikus élmény belsé esemény. De lényegébdl folyik, hogy nem
is rendes allapota a léleknek, hanem eksztatikus rajongds, amelyrél
nem is lehet viligosan szdmot adni, nem lehet leirni, magyardzni,
kozolni. Aki nem élte at, sohasem értheti. [PNL]

-a) torekvés réviilésszeri szemlélddéssel, kontemplacioval vagy mély
meditdcidval Istennel vagy a végsé valosiggal val6 egységre vagy ko-
20sségre;

b) a kozdsség misztikusok altali tapassztalata;

c) hit az intellektualis vagy érzéki tapasztalaton tuli, a 1ét szdmara koz-
ponti jelentéségli, szubjektiv megtapasztaldssal, intuiciéval elérheté
valéségban [Soukhanov 1984:781]

- hit a természetfelettiben, az isteniben, az érzékfelettiben és az ilyen
erékkel val6 kdzvetlen kapcsolat lehetdségében [Bakos 1994:504]

- azistenivel vagy a transzcendenssel val6 kapcsolat, Istennel val6 egye-
siilés (union) gyakran tobbre értékelt tudata, érzete. A miszticizmus
jelentds szerephez jutott a keresztyén vallds torténetében, a modern
idékben is felttint eleven hatésaval [EB.COM?]

- miszticizmus, misztikus teoldgia. ... ltaldban a Végs6 Valdsagrol ... szo-
16 kozvetlen ismeret [birtokldsanak] igényével lép fel. A réviilet
vagy a latomds paranormdlis tapasztalata, bér ezeket gyakran tartjak’
misztikusnak’ nem lényegesek. A miszticizmust a protestins teolo-
gusok gyanusnak tartottik. [LIVINGSTONE 2000]

- a miszticizmust a spiritudlis tradiciok tobbsége szivében hordja. A
ymiszticizmus” [kifejezéssel] azokat a transzcendens, kontemplativ
tapasztalatokat illetjiik, melyek a spiritudlis megértést erésitik meg.
Misztikus tapasztalatra bels6é gyakorlatok sordn lehet szert tenni,
melyek sordn az ember megnyitja magat [eléttiik], ilyen [pl.] a ke-
resztyén szemlél6dé [kontemplativ] ima, ..illetve [a misztikus ta-
pasztalat] felbukkanhat a transzcendens tapasztalatokat elémozdité

% http://www.britannica.com/EBchecked/topic/115240/ Christianity/67547/ Christian-mysticism



életvitel sordn is.. A kontemplativ és a transzcendens tudds egya-
rant a spiritudlis tapasztalathoz kétédik. [ATCHLEY 2002]

- .. a miszticizmus leirhat6 az istenivel, a végs6vel, a barhogyan is ér-
telmezettel valé6 mély, megtapasztalt taldlkozds, mely évszdzadokon
it a [killonféle] kulturiakban osszekéti a vallasi és spiritudlis tevé-
kenységet. A miszticizmus eltér a valldsos tapasztalatok jobban meg-
hatérozott formaitdl, mivel [az embert] gyakran a valldsos tradicié
hatdran talra viszi egy olyan birodalomba, melyben nincs elkiilo-
niilés legyen sz6 akdr az emberrdl és Istenrdl, 6nmagérdl vagy az on-
magén kiviili[ vilig]rél. [ANDERSEN 2003]

- A miszticizmus (gdr. a misztériumokba beavatottak gyakorlata) lét-
rehozza és megtartja a kozvetlen kapcsolatot Istennel, az abszoldtum-
mal illetve az élet egyesité elvvel. ... A miszticizmus természetébdl
eredden, annak kozvetlen, objektiv tanulmdnyozdsa gyakorlatilag
lehetetlen, a didkoknak ... maguknak kell megtapasztalniuk. [COL-
ENC 2008]

A nem teol0giai bedllitottsdgi meghatdrozasok torekszenek tavolsag-
tartdssal megadni a misztika fizikai 1ét megkotottségével korlatozott leirdsét.
E szerint misztika
ismereti elemek

1. kozvetlen, szubjektiv megismerés

2. objektiv tanulmdnyozds lehetetlen
rejtett elemek

3. Osszeforrds, egyesiilés, azonosulds

4. az ember megnyitja magdt a belsé esemény, a vallasi hagyomdny tudl-

1épése irdnyaba

S. a bizonyossag érzékfeletti, szubjektiv tapasztalata
transzcendens elemek

6. osszeforr, egyesiil Istennel, az abszolutummal

7. a taldlkozds mély, megtapasztaldsa

8. transzcendens, kontemplativ tapasztalat, ima
emotiv elemek

9. bels6é esemény, melyek el6tt megnyitja magat az ember



A misztika rémai katolikus értelmezése

Misztikussdg® alatt ma olyan valamit értenek, amikor valaki érthetet-
leniil, fonnakadt szemekkel halandzsal, hangokat hall, vagy furcsa, szokatlan
dolgokat mtvel valami magasabb erére hivatkozva. Mindez ... tizedszerre is
betegség vagy szélhdmossdg. [NIGG ?:255*] Manapsag ... mindennemt elké-
telezettség nélkiil, élveteg mdédon nytlunk a vilaghoz, ... desszertként egy kis
szellem, spiritualitds az, ami még hianyzik. [NIGG 2:257]

... a misztika *[az], ami az ember megismerd képességeinek legtelje-
sebb szintézisét jelenti, dllandéan megismerni torekszik azt, Aki nyilvinvalo.
[NIGG 2:260°] A keresztény misztika ... részben minden hivé, részben ... az erre
meghivottak szdmdra elérhetd. Az egyik ... a tanult [misztika]’, a mésik a belé-
ontott misztika® ..., mint a Szentlélek ajindéka az egyén szdmdra, nem erdltet-
heté. A foldi egyesiilés Istennel kiilon meghivés dolga, ... oktalan, aki olyanra
torekszik, amire nincs meghivva, hiszen Isten Atydnk, tehat o) tudja kik va-
gyunk, és mire van sziikségiink, mit tudunk elviselni.” [NIGG 2:269"]

... a misztika nem esetleges fiiggeléke, hanem logikus beteljesedése,
integrans betetdzédése a valldsnak. Ugy viszonyul a nem misztikus valldsos-
saghoz, mint a piramis cstcsa annak alsobb részeihez. ..a vallds magasabb
részében, a misztikdban az istenismeret kozvetlenségében és leplezetlensé-
gében és a moralitds tokéletességében teljesedik be. A misztika nem mads,
mint a ,solus Deus” elvének kévetkezetes, végsokig vitt alkalmazdsa minden
lehetséges teriileten és sikon. Eppen ezért a vallisossdg alsébb teriileteinek
felfelé konvergdl6 erévonalai — az erény, az imadsdg, az odaadds, a teologiai
tudas, a hit, a remény és szeretet er6vonalai — mind-mind a misztika irdnyaba
mutatnak és a misztikus élet csticspontjaban metszik egymast. Ami a vallds
alsébb formdiban metaforikus vagy gyakran csak nominélis, az a misztikiban
alegintenzivebb tapasztalati valosaggé vélik. [TAULER 2002:14']

3 aszerzd kiemelése

* HANKOVSZKY Béla, A keresztény misztikérol katolikus szemmel

* a szerzd kiemelése

¢ HANKOVSZKY Béla, A keresztény misztikarol katolikus szemmel

7 a szerz kiemelése

§ a szerz kiemelése

° A misztika [azonban] nem lehet menekiilés a valésig elél. (Boulad) [NIGG 2: 258] Egyre tobb
misztikus vagy paranormdlis jelenség fiziologids hatterével van tisztiban a tudomany, illetve azzal, hogy
... természettudomédnyos médszerekkel nem kiilonithetd el az immanens a transzcendenstl. Ez ... ok
[arra], hogy miért kell a misztikdval szemben kritikusan viselkedni. ... [mert] sziikséges, hogy minden
misztikus tapasztalds, jelenség megitélheté legyen, vajon igaz vagy hamis, természetfolotti ismeret-e,
vagy pusztan az idegek jatéka. [NIGG ?:259]

'© HANKOVSZKY Béla, A keresztény misztikdrol katolikus szemmel

"' BUJI Ferenc, Bevezetés, A misztika helye a vallasban, és a tauleri misztika
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A misztika nemcsak betetdzddése, hanem egyuttal meghaladdsa is a

vallasossdgnak, illetve a vallasossdg tokéletes formdjanak, a szentségnek: atlé-

pés egy 4j dimenzidba. A szentség emberi tokéletesség, dmde a misztika isteni
tokéletesség. ... A szentség felséfokt rendezettség, de a misztika megszaba-

dulds a felséfoku rendtél, és 4tlépés a szabadsdg birodalmdba — mert a sza-

badsdg birodalmaba csak a fels6foku rendezettség szintjérol lehet atlépni.
[TAULER 2002:15-16 ]2

... hogy a misztika és a vallds tobbi formdja kozotti killonbséget

helyesen lassuk, még két dologra sziikséges kitérniink. ... mig a vallds nem-

misztikus formai lényegileg dllapotok, addig a misztika ut ... folyamatosan

emelked

nor

6 1t. ... Lényegileg ez az Gt az ember 6nmagitol valé eltivoloddsanak

és Istenhez vald emelkedé kozeledésének utja. [TAULER 2002:18-19%] ...
A misik lényeges killonbség az, hogy mig a nem misztikus vallisossigban Isten
egy kiilsé 1ény, addig a misztika szdméra belsé valosag. [TAULER 2002:20']
A misztika szdmdra Isten bennelakozdsa a lélekben meghatdrozé erejii tény.
[TAULER 2002:21'5]

A nem misztikus vallisossig és a misztika ... olyan viszonyban van

egymassal, mint a szines virdg és az érett, mézédes gyiimolcs: az egyik csak
igéri azt, amit a mésik be is teljesit. [TAULER 2002:22"¢]
misztika (a gorog miisztikdsz, ‘misztériummal kapcsolatos’ sz6bél): [MKL!]

éltalanossigban a raciondlis tudatot és természetes megismerést fe-
lalmuld, kozvetlen, transzcendens megismerés. A katolikus lelki-
ségben: misztérium, lélek folemelkedése Istenhez, misztikus megis-
merés. [ MKL']

tudomdny: a gyakorlati teoldgidnak az aszketikdval rokon része a
hagyomanyos teoldgidban. Targya a misztikus élet, elsésorban a misz-
tikus megismerés. A misztika a latin theologia mystica (‘misztikus
teologia’) kifejezésbdl 1640 koriil 6néllésult. A 17. szdzad utolsé ne-
gyedében misztika-ellenes irdnyzat alakult ki a pietizmus miatt. A
misztika sz6 is gyanus lett. [MKL"]

amennyiben a [kifejezést] 1élek ttjaként értelmezziik, [akkor a misz-
tika] mozgds, melynek révén figyelemremélté médon tapasztalhat-

"2 BUJI Ferenc, Bevezetés, A misztika helye a valldsban, és a tauleri misztika
13 BUJI Ferenc, Bevezetés, A misztika helye a vallisban, és a tauleri misztika
'* BUJI Ferenc, Bevezetés, A misztika helye a valldsban, és a tauleri misztika
!> BUJI Ferenc, Bevezetés, A misztika helye a vallisban, és a tauleri misztika
!¢ BUJI Ferenc, Bevezetés, A misztika helye a valldsban, és a tauleri misztika
'7 http://lexikon katolikus.hu/M/misztika.html

'8 http://lexikon.katolikus.hu/M/misztika.htm
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juk meg Isten kozelségét és megtapasztalhatjuk Isten tivolsdgat, Isten
hallgatdsit — ezt némelyek Isten haldlanak, masok sotét éjszakanak
illetve a nagypéntek rejtélyének nevezik. [HALIK, Toma$ in UN-
DERHILL 2004:21]

- [a misztika] kizérélag Istenre valé &sszpontositas, él6 elmélkedés a
lényegrél, és a természetfeletti élet megvalésitésa. [NIGG 2:15]

A rémai katolicizmusban a misztikdnak nagy szerepe volt és van. Az
egyhdzon belil a misztikdval tudoménydg, kilon intézmények foglalkoznak,
dontéseik befolydssal vannak az egyhdz teologidjara, életére.
ismereti elemek

1. atanult misztika elérheté minden hivé szdméra
2. amegismerd képességek legteljesebb szintézise
3. kozvetlen Istenismeret, a solus Deus elve, a valldsossig betet6z6dése
és meghaladdsa
rejtett elemek
4. transzcendens ismeret
S. misztérium, a misztika mozgas
transzcendens elemek
6. ameghivottakba beléontott misztika, 6sszpontositds Istenre
7. Isten kozelsége, tivolsdga, hallgatdsa, bennelakozésa a lélekben
8. asotét éjszaka
emotiv elemek
9. Isten bennelakozasa a lélekben meghatarozo tény
10. 4tlépés a szabadsdg birodalmaba

A misztika protestdns értelmezése
- Evelyn Underhill az aldbbiakban foglalta 6ssze a misztika, a misztikus ta-
pasztalat meghatdrozo elemeit, mely
o egyértelmi bizonyossdg a tudat és a személyiség figyelme kézpont-
jéban 1év6, €16 Istenben és készség a vele valé kozosségre?
. az Istennel val6 kozosség mindig személyes jellegii: ez ko-
20sség az €16, szeretetet adni tud6 Valdsiggal, mely elvarja és

megkapja [a kozdsségre 1ép6 személy] teljes [fenntartds nél-

20 A Biblidn és Szent Agostonon kiviil nem talalkoztam még konyvvel, amelybél jobban megtanultam
volna, és jobban tanulndm a jovében, micsoda Isten, Krisztus és minden dolgok. Adja Isten, hogy tobb
ilyen kényvecske keriiljon napfényre, és akkor ugy fogjuk talélni, hogy a német teolégusok kétségkiviil
a legjobb teolégusok. [FRANKFURTI 2005:168] — irta Luther Marton a Frankfurti Névtelen Német
teologidjarol



misztika

kiili] odaad4sat. Ez kétirdnyti mozgs: Isten onkozlése, mely
vélasz az ember Ondtaddsira megtaldlhaté minden nagy
misztikdban. ...és egyiittjar a Val6sig emberi érzékelésével.

. Mindebben a lényeg az a mindent uralé, dobbent felisme-
rés, hogy az én életemen kiviil Iétezik a tokéletes isteni lét,
[annak felismerése, hogy] a létezés olyan fokat, az én olyan
4talakuldsit lehet elérni, melyben Vele tokéletesen egye-
sulok. Ezt a valosdgot tekinthetjiik minden misztikus élet
egyik alapelemének.

o azelsédleges cél alélek egyesiilése Istennel

o a misztikus 1wt sordn az én és a viligmindenség kozotti kapesolat[ot]

rendes tudati szintr8l magasabb szintre [emeli] van emelve. ...A
misztikus tudatban az isteni elv [rdlitds] a valésdgrol pontosabb is-
mereteket nyujt. ... Mindezeket elsé kézbél megismerni — nem taldl-
gatni — az emberi tudat legnagyobb sikere és a misztika végsé célja.
[UNDERHILL 2008:7-31]

(myein, gdrdgiil: lezarni a szemet vagy ajkat) [EHE RTT*']:

valldsi irdnyzat, amely a lathaté viligtol elfordulva, belsé szemlé-
l6désben, 6nmagaban valé elmeriilésben keresi az istenséggel valé
titokzatos egyesiilést, az unio-mystica-t. [EHE RTT*]

a keresztyén hit hagyomdnyos megismerd illetve intellektudlis ol-
dala helyett annak kapcsolati, lelki és érzelmi-tapasztalati vonatko-
zésat hangsulyozé megkozelités. [A Kdlvin éltal is elfogadott unio
mystica-ban a hivé Krisztussal egyesiil, részese életének és javainak.
(KALVIN 1995:635; CSTHA 1999)] Némely szerzok e miatt allit-
jik szembe a misztikus teoldgiat a keresztyén hit ismereteit rend-
szerez dogmatikaval. [MCGRATH 2001:19]

a koznapi hasznédlatban a misztika a spiritualitdsban ... a bels6 él-
ményt hangsilyozza s ezzel félretol vagy elvet minden, a spirituali-
tast megismerni célzd torekvést. ... A kifejezés ilyen értelmezésé-
ben a miszticizmus jelentése ,ezoterikus tanitdsokkal, fokozott pszi-
chés tudatositdssal vagy egzotikus érzéki tapasztalatokkal foglalkozdra”
moédosulna. [MCGRATH 2001:19]

*! http://teol.lutheran.hu/tanszek/rendszeres/eszkozok/szotar_i_m.html#m
** http://teollutheran.hu/tanszek/rendszeres/eszkozok/szotar i m.html#m



- misztikusnak hivnak néhdny keresztyén spiritudlis iskoldt, példdul

a 14. szdzad angol ..., majd kései kozépkor német misztikusait.

[MCGRATH 2001:19]

A tudomadnyos protestins misztika megkozelités és értelmezés a hu-
szadik szdzad elején indult. A protestdns misztika-értelmezés hozzavetéleges
Osszegzése.
ismereti elemek

11.a valésag pontos és kozvetlen megismerése
rejtett elemek

12.készség a kozosségre és egyesiilés Istennel

13.személyes bizonyossag az €16 Istenrél

14.belsé lelki élmény

15. szeretet ad6 Valosig
transzcendens elemek

16.Istennel valo tokéletes és titokzatos egyesiilés

17. elmeriilés a bels6 szemlél6désben

18.Isten 6n-kozlése vélasz az ember 6n-ataddsara
emotiv elemek

19. érzelmi, tapasztalati bels6 élmény

20. szeretet ad6 Valdsag

A kegyesség és a spiritualitds

A spiritudlis vagy spiritualitds kifejezés nem fordult el gyakran a
reformatus irdsokban. A pietas [ kegyesség | sz6 tobbé-kevésbé ugyanazt a teriile-
tet fedte és gyakorlatilag napjaink spiritualitds szavanak értelmét hordozta.
[RICE 1991:2]%

Medgyesi Pal Paxis Pietatis-a, mely Lewis Bayly azonos cimii muvé-
nek magyar forditdsa aldtdmasztja H. L. Rice megdllapitdsit. A Kegyesség Gya-
korlds tartalmaban a stirtin eléfordulé elmélkedések mellett taldlhatni a gyakor-
16 szdmadra hasznos magdban vald beszélgetéseket.

Mindennek ellenére, a meglévé tartalmi kiilonbozéségek miatt nem
tartjuk szerencsésnek a kegyesség sz6 hasznélatit a spiritualitds protestins
megfelel6jeként.

% i.m., Morton KELSEY, Foreword



A lelkiség

spiritualitds: 1. a lélek szellemi természetébdl fakadd tevékenységek
és tulajdonsdgok dsszessége (erkdlcsiség). Fogalompdrja a testiség. - 2. a to-
kéletesség elérésének utja, mely korok és kulturdk eltéré lehet6ségei kozott
liturgikus, teoldgiai és magdn-djtatossagi formdkban, irdnyzatokban mutatko-
zik meg. Egy-egy karizmatikus egyéniség, szent, nagyon meghatdrozhatja.
Ebben az értelemben minden vallasnak megvan a maga lelkisége, és a romai
katolikus egyhazon beliil is sok lelkiség van (bencés, ferences stb.). - A lelkisé-
gek kiilonbdzéségének oka az egy Lélektd] szarmazé karizmak sokfélesége (vo.

1Kor 12). [MKL*]
A spiritualitds

A spiritualitds vildgi értelmezése

.. a ,spiritualitds a 1ét belsd, tapasztalati aspektusa. A spiritualitds a
tudat azon teriilete, melyben az emberek nemcsak elgondoljik, hanem meg
is tapasztaljik a felsobb erét, az abszolutot, Istent, ... vagy illessék is barmivel
azt, ami nem tirgya, hanem oszthatatlan alapja minden létnek (Huxley).
Spiritualitdsnak nevezhet6 minden, spiritudlis tapasztalatra visszavezethetd
tett. A spiritudlis tapasztalat jelentkezhet fizikai, érzelmi, kognitiv és transz-
cendens sikon. A spiritudlis tapasztalat egyardnt lehet transzcendens de imma-
nens is: mindkét esetben a vildg iigyeinek 4tlétdsat [transcending] és az erds
[személyes] jelenlét érzékelését, a minden dolgon vald 4t- illetve behatolés
képességét jelenti. A spiritualités lényege az erds [személyes] élmény és a
mély megy6z6dés afelél, hogy az ember mindent megérthet gy, mintha
csak kozvetlen vonalban lenne a vilagegyetem rejtélyes — misztikus elvével.
[ATCHLEY 002]

. a spiritualitds kifejezés tobb értelmii. Vonatkozhat a bels§ dtra,
az ima és az elmélkedés (meditici6) gyakorlatdra, a hithdi és igaz életre vagy
dltaldnos rélatssal a [személyes] hitelességre és dntudatossdgra. ... A valldsi
hagyomdnyokban kozponti jelentésége van az imdnak, a szertartdsnak és a

* http://lexikon katolikus.hu/L/lelkis%C3%A9g.html; lelkiségi mozgalmak: az Egyhdz kiildetésének
minél jobb teljesitésére tett probélkozasok osszefoglalo neve. - A lelkiségi mozgalmak a lelkiség
megujitdsaval v. 4j kezdeményezésekkel a kor adottsdgaihoz alkalmazkodnak, mikézben Krisztus
radikalisabb kovetésére torekednek. Az életképes lelkiségi mozgalmak intézményesiilnek, és hosszabb
idén at megmaradnak, a divatjellegtiek nagyon gyorsan szétfoszlanak. A lelkiségi mozgalmat altalaban
egy-egy személy inditja el, aki erre sajitos meghivast, karizmat kap Istent6l. http://lexikon.katolikus.
hu/L/lelkis%C3%A9gi%20mozgalmak.html



mediticiénak. ... A spiritualitds nem csak bels6 életet illetve egy teoldgiai
tudomadnydgat jelent. A spiritualitis Gsszefiigg a tirsadalmi élettel, az etikai
dontésekkel, a csalddi kotelezettségekkel, a bardtsaggal, a munkéval és a po-
litikaval. ..“az ember legmélyebb kézpontja ... (ahol) ... nyitott a transzcendens
dimenzidra; az a hely, ahol az ember megtapasztalja a végsé valdsigot.” A
spiritualitds mégis tiikrozi az Gsszefiigést a teologia és a torténelem és a kul-
tura kozott. A keresztyén spiritualitds ... értelmezhetd mint Isten Szentlelkében
folytatott élet; mint ut, melyen az ember Jézus Krisztussal — a torténelemben
kinyilatkoztatott teremtével, a tanitéval, az egyhdz kozosségével egyiitt zar-
dndokol. [WOLFTEICH 2003 ]

A spiritualitds kifejezés ... ellendll minden egyszerd ... leirdsnak — a
yhitet megihletd, megelevenité vagy athatd hozzaallds vagy elv” 4ll a Random
House Webster’s Unabridged Dictionary (1997) -ben. ... A spiritualitas 4tfogs,
hitre, érzelemre és gyakorlatra kiterjed fogalma a vallds belsé, szubjektiv
vildgara iranyul. A spiritualités ... ,a legmélyebb [értelemben felfogott] emberi
1ét iranyéval, okédval és értelmével kapcsolatos éltaldnos fedénév®, mely ,im-
mér a priori nem kétédik teoldgiai dlldsponthoz, de a kutatds, kisérletezés,
kérdésfelvetés és vizsgélat tirgya [ROOF 2008]

A spiritualitdsrol a nem teoldgiai, azaz vilagi megkozelités alapjin
az alabbiakat sztirhetjik le:
ismereti elemek

21.az abszolut, Isten, mint a lét alapjanak megtapasztaldsa, kozvetlen
ismerete
22.a vildg tgyeinek atlitdsa, személyes érzékelése, a beléjiik hatolds ké-
pessége
23.a kilonféle kultarak valldsi és spiritudlis kozotti osszekottetés
24.az ember legmélyebb kozpontja, a végs6 valdsig megtapasztaldsa
25.kontemplativ, transzcendens, immanens tapasztalat
26.az emberi lét irdnydt, okat és értelmét magyarazo dltalinos fogalom
rejtett elemek
27.belsé ut, ima, mediticid, szertartas
28.hith, igaz élet
transzcendens elemek
29.-
emotiv elemek
30. atfogd, hitre, érzelemre és gyakorlatra irdnyulé bels6, szubjektiv él-
mény



A spiritualitds rémai katolikus értelmezése

A spirtualitis az emberi életben a legfontosabb értékeket és a leg-
mélyebb jelentés-tartalmakat akarja kifejezni. Mds szdval a ,spiritualitds® az
emberi lélek vagyképeit jelenti, vigyakat arrdl, hogy mi segit a teljes életet
elérni. [SHELDRAKE 2008:13]

A sz6 eredete a latin spiritualitas (lelki) melléknévvel van &sszefiig-
gésben. Ez a gordg pneuma lélek f6névbdl és a pneumatikosz melléknévbol
ered. ... Nem szabad elfelejteni, hogy a ,lélek” és a ,lelki“ szavak nem a ,fizikai-
nak” vagy ,anyaginak® (gordgil széma, latinul corpus) az ellentétei, hanem
a ,test“nek (gdrdgiil szarx, latinul caro), amennyiben minden testi, ami ellen-
tétben all Isten lelkével. ... A ,lelki ember” egyszerten olyasvalaki, akiben Isten
Lelke lakik, vagy Isten Szentlelkének hatésa alatt él. [SHELDRAKE 2008:14]

A ,spiritualitis” mint tudomanyteriilet fokozatosan ... kezdte dtvenni
a régi fogalmak helyét, mint példaul az aszketikus teoldgidét és a misztikus
teologiaét. [SHELDRAKE 2008:15] ... egy spiritudlis hagyomdny sokkal tsbb,
mint egy kegyesség egyetlen lelki gyakorlata. Magéban foglal valami alapvetd
lelki bélcsességet (ami 4ltalaban egyes irdsokban vagy egy életmédban feje-
z6dik ki), ami megkiildnbézteti mas hagyomanyoktsl. [SHELDRAKE 2008:
21-22]

- A keresztyén spiritualitds ,ldtomasos’ mivel a valdsdgot és az igaz
dolgokat spiritudlis magjukban vizsgilja, ,a lelki dolgokat a lelki embereknek
magyardzva’ (1Kor 2:13). Ebben az értelemben a keresztyén spiritualis 14-
tomds [vizi6] szitkségszertien szentségi [sacramental]. Isten rejtett jelenlétével
kiilonboz6 mértékben van eltoltve minden teremtett valosig. A keresztyén
spiritualitds tehdt kapcsolati is. Egyetlen keresztyén élet, egyetlen emberi élet
sem volt soha sem elkiilonitett — izolalt 1ét. ... A spiritudlis keresztyén tudato-
san van kapcsolatban a Lélekkel, aki gydgyit, megbékit, életet ad, békességgel
tolt el, fenntartja a reményt, 6romot ad és egységet teremt. A keresztyén spi-
ritualités elvarja, hogy a Lélek [elStt szabad legyen az tit:] munkalkodhasson,
hogy a vildgot az egyén és az egyhdz dltal a elétinedezé Isten Kirdlysagéva
véltoztathassa. [OSB-W:2011]

...a spiritualitds Walter Principe ltal elkiillonitett harom, egymadsra
hatést gyakorlé szintje: (a) a ,reédlis vagy egzisztencialis szint, (b) ,a megélt
valésagrol szolo tanitds megfogalmazasa® befolydsos lelkivezeték, hagyoma-
nyok képviseldi vagy iskolak éltal, (c) ,tuddsok vizsgalata a spiritualités elsé,
de féként a masodik szintjén“ [HOLDER 2011:2]

A rémai katolikus szakirodalomban a spiritualitds kifejezés nincs al-
taldnosan elfogadva. A misztikus, miszticizmus illetve a spiritualis, spiritualitds



kifejezéseket gyakran a szerint a torténelmi kor szerint hasznaljak, amelyben
az adott személy élt.
ismereti elemek
31.aval6sagot annak spiritudlis magjaban vizsgdlja
32.torekszik az emberi élet legfontosabb értékeinek és jelentés-tartal-
mainak megragaddsdara
33.alapvetd lelki bolcsesség
rejtett elemek
34.alegfontosabb értékek|et rejti]
3S.szabad legyen az ut a Lélek el6tt
transzcendens elemek
36.a spiritudlis latomas (vizi¢) [katolikus megkozelités szerint] sziikség-
szertien szentségi
emotiv elemek
37.kapcsolatban van a Lélekkel: gyogyit, békit, életet ad, békességgel
tolt el, fenntartja a reményt, 6romot ad és egységet teremt

A spiritualitds protestdns értelmezése

... spiritualitdsnak a keresztyén hit olyan egyéni és csoportos, célzatos
gyakorlatdt és annak fenntartdsat értjiik, mely a keresztyén azonossigot a
Lélekben val6 életben, azaz a személyiség tobbdimenzids 1étében latja. [SPF
1998:2]

A keresztyén spiritualitds™ a beteljesedett és hiteles keresztyén 1ét ke-
resése, melyben jelen van a keresztyén alaptanitds és keresztyén hitben folyta-
tott élet Ssszes tapasztalata. [MCGRATH 2001:14] A keresztyén spiritualitds
tehdt az egyes keresztyén személyek vagy csoportok Isten megélésére vagy
— Lérinc testvér kifejezésével élve — Isten jelenlétének gyakorlatdra valé torekvé-
se. [MCGRATH 2001:15]

A spiritualitds az egész személyiséget érinti. A spiritualitds nemcsak az
értelemre [lélekre], az érzelmekre, hanem az egész emberre hatdssal van. Ma-
gdba vonja teljes létiinket, érzelmeinket, tetteinket, értelmiinket, akaratun-
kat. [GEORGE 2003:4] A spiritualitds teljes megfelelés Isten akaratdnak. A spi-
ritudlis teoldgia a szeretet és kegyelem Szenthdromsdg [egy] Istennel foglalkozik.
... Isten szeretet. [A spiritualitds] Isten bensejébe: szivébe, életébe hiv. ... Ke-
gyelembdl megtartatunk a hit dtjdn. ...A spiritudlis élet Ut az elvégzettdl a meg-
nyugvdshoz. [GEORGE 2003:5] Az evangéliumi spiritualitds kihivésa tjra fel-

% aszerzd kiemelése



fedezni a szemlélddést mindennapi életiink Oriiletes gyorsasagiban, az dllan-
déan nyomatékositott ténykedésben, jdrds-kelésben, ott-létben [tandcskozdsban].
[GEORGE 2003:5-6]

.. a spiritualitds nem titkos tanrendszer, a spiritualitisnak semmi
koze az adottsighoz, a rdtermettséghez, az alkathoz, a vérmérséklethez, a spi-
ritualitds alapvet6en nem rélad vagy rélam szdl; nincs koze az egyén erejéhez,
anyagi javaihoz. A spiritualitds Istenrél szol. [PETERSON 2008:19]

A [spiritualités] kifejezés jelenkori haszna nem a [sz6] pontosségi-
ban, hanem abban a médban rejlik, ahogy kifejezi a sejthet$ definidlhatatlant
és a mégis felismerhet6t: a meghitt bizalommal dthatott transzcendencidt. A
transzcendencia®®: az a tudat, hogy [sokkal] tobbrél, a rajtam messze tilmutaté
élet megérzésérol van szo... A meghitt bizalom®”: ismeret, mely szerint énem-
magja a pszicholégusok probélkozdsai, az orvosok vizsgdlatai el6tt rejtetten,
ott mélyen, bennem rejtézik. A ,spiritualitds® a Ttloldal és a Bensé kozott
[sokak] 4ltal megtapasztalt szerves kapcsolatét el- és felismerd, kevésbé pon-
tos gytjtéfogalom. ...Olyan kifejezésre van szitkségiink, melybe, mint egy nagy
vessz8kosdrba mindenki szdmdra érthetéen 6sszegytijtheté minden a Tulol-
dalra és a Bensére val6 utalds. [PETERSON 2008:27]

.. a spiritualitds személyfiiggd teoldgiai konstrukci6é: mindig meg
kell vizsgdlni, hogy a szerzé mit milyen indokldssal vett be illetve mit és mi-
lyen indokléssal hagyott ki az adott meghatirozdsbol. Ezek a dolgok ritkin
vannak vildgosan megfogalmazva. [CARSON 1994:387]

Mivel az egymasnak ellentmondé teoldgiék szorosan megkétik a sze-
mélyfiiggd spiritualitds meghatdrozdsokat, a redlis 4tfedés a meghatdrozdsok
kozott minimélis. [CARSON 1994:388]

A spiritualitds csak evangéliumi alapon gondolhaté el. ... A spiritualitds
természetével kapcsolatos kérédések, a transzcendens vélelmezett megtapasz-
taldsa, Isten, a tapasztalat végs6 forrdsa, a hely ahol a magdrol szo6l6 kijelentést
adta, a technikdk és a formak, melyek segitségével latsz6lag jobban megis-
merhetjitk 6t mindezeknek ki kell allni az evangélium probdjat. ... A spiritua-
litds keresztyén reflexidja a kozpontbdl kifelé kell hogy tartson. ... Amennyiben
maga a spiritualitds vélik végcélld, tavol a Biblia illetve a teoldgia [ényegétdl,
evangéliumi kotédés nélkil ... akkor ... pusztin megtapasztalasra val6 torek-
véssé degenerdlédik [CARSON 1994:391]

% a szerzd kiemelése

¥ a szerzd kiemelése



A spiritualitds protestdns értelmezésében fellelhet6 majd‘ az Gsszes,
a katolikus spiritualitisban felleheté mozzanat, gyakorlat. Erdekes médon sok
olyan spiritudlis ,diszciplina“ mely a protestdns hitgyakorlatbol évszazadokig
hidnyzott, napjainkban kezd benne otthonra lelni.
ismereti elemek
38.a transzcendens vélelmezett megtapasztaldsanak ki kell allnia az evan-
gélium probéjat
39.személyfiiggd teoldgiai konstrukcid
40.a redlis atfedés a meghatarozasok k6zott minimalis
41.a keresztyén reflexionak a kozpontbol kifelé kell tartania
rejtett elemek
42.fuggetlen az adottsigtol, ratermettségtdl, alkattol, vérmérséklettol
43.a hiteles keresztyén 1ét keresése és gyakorlata
44.Isten jelenlétének, a Iélekben folytatott hivé, célzatos élet gyakorlata
transzcendens elemek
435.hat a lélekre, az érzelmekre
emotiv elemek
46.1élekben val6 élet

Néhany sz6 Luther Marton és Kalvin Janos viszonyardl a misztikidhoz
illetve a spiritualitishoz

A felviligosodas el6tti kor emberét még nem fertézte meg a késébbi
korokra oly jellemz6 racionalizmus mindent athat6, materialisztikus ok-oko-
zati Osszefiiggések kényszerét az élet minden teriiletére rierdszakolé hozzi-
dllasa. Sokkal gyakrabban lehetett taldlkozni Isten jelenlétében folytatott
életekkel. Senki nem kérdodjelezte meg Isten 1étét, hatdsit a mindennapi élet
minden mozzanatira. Luther Marton Agoston-rendi szerzetesként, Istenre
szomjaz6é emberként a Biblidn kivill tanulmanyozta Augustinust. Es foglalkozott
a misztikusokkal. Tanulmdanyozta, szerette és kinyomatta a Német Lovegrend
egykori tagjénak miivét, melynek nevet adott — Theologia Deutsch [Német
teolégia]. A Német teoldgia nyelve érzékelhetd hatéssal volt Luther Biblia-
forditdséra.

A Biblidn és Szent Agostonon kiviil nem taldlkoztam még kényvvel,
amelybél jobban megtanultam volna, és jobban tanulndm a jévében, micsoda
Isten, Krisztus és minden dolgok.? [FRANKFURTI 2005:168]

8 Idézet Luther Martontél e oo



Luther kedvezé viszonyuldsa a misztikihoz, tokéletesen eltér a ko-
zelmult protestins hozzaallds4tol a misztikdhoz, illetve a spiritualitashoz.

Kilvin Janos szerint helyesen hatdrozhatjuk meg a hitet, ha azt mond-
juk, hogy az Isten irdntunk valé joakaratinak erds és biztos megismerése,
amelyet, miutdn a Krisztusban val6 ingyenes igéret igazsagan alapul, a Szent-
l¢lek nyilatkoztat ki a mi elménknek és pecsétel meg sziveinkben. [KALVIN
1994:525]

Kalvin behat6 tandcsokat ad a spiritudlis vezetéshez és a spiritudlis
kozosséghez. Kalvin és kovetdi, killtak az egyéni, valldsos életrdl sz616 naplo-
vezetés mellett.? [RICE 1991:3]

A legjelentésebb miiveinek, az Institicionak, kommentarjainak és le-
veleinek tanulmdnyozdsa feltdrja, hogy Kdlvin irdsainak elsédleges szandéka
az volt, hogy Krisztus ismerdjeként és a Krisztussal valé egység [union] utjan
1évé emberként megsegitse a hivot a hitben valo életért vivott kiizdelmében.
Kalvin tehét a hitben val6 életet a hit kiilsé és belsé [lelki] megnyilvanul4sai-
nak egységében latta. [RICE 1991:11]

A Kkeresztyén spiritualitas tartalmanak meghatirozasa

Az attanulmédnyozott irodalombdl igyekeztiink 6sszegytjteni a misz-
tikdt és a spiritualitdst leiré, meghatdrozo kifejezéseket.

Tekintetbe vettiik az idGszertt nemzetkozi szakirodalomban haszna-
latos kifejezéseket. Megéllapitottuk, hogy a misztikdval illetve a spiritualitassal
foglalkoz6 szerzék koziil tobben, a fogalmak tisztdzatlansiga miatt is ezen a te-
riileten rendteremtésre torekszenek.

Alapvetben két, felekezeti kotottséget sem nélkiil6zé hozzdalldssal
lehet taldlkozni. A protestantizmuson beliil egyre elterjedtebb a spiritualizmus
sz6 hasznalata. Indoklasként idézziik Alister McGrath szavait:

A misztika sz6 hasznalatinak nehézsége ..., abban rejlik, hogy a ki-
fejezéshez haszontalan képzetek és zavar6 tartalmak kétédnek, ezért tovabbi
haszndlata problematikus. Célszerti eldnyben részesiteni a téméval foglalkoz6
irodalomban lassan altalanosan elterjedd, spiritualits és spiritualis kifejezést.
[MCGRATH 2001:20]

Az okfejtése vildgos. Ezzel szemben csak Kosztolanyi Dezs6 jut esziink-
be, ki szerint a szavak olyan tartalommal rendelkeznek, amilyennel felruhdzzuk

» i.m., Morton KELSEY, Foreword



Sket. Tehét — tulajdonképpen bérmilyen kifejezést hasznalhatnank, ha pontos
értelmi korilhatdroldssal igyekeznénk elejét venni, elkeriilni a félreértéseket!

A témaval kapcsolatos, nagyon nagy rémai katolikus szakirodalom-
ban egyik kifejezés sem veszitette el jogosultsdgdt. Igaz, érzékelheté bizonyos
elmozdulas. E szerint a régebbi korok spiritualizmuséval kapcsolatban a misz-
tikdrdl, az Gjabb id6kre vonatkozé szévegekben pedig spiritualitdsrél szélnak.

A meglévs meghatdrozds-elemek rendezése

Mint a fentiekben megismerhettiik az egyes meghatarozdsok részek-
re oszthatok, melyekben tobb sz6bol Oszetett, értelmes egységeket lehet el-
kiilloniteni. Tehat: a meghatarozds minden egyes mondata kisebb szakaszokra
oszthatd. Ezek kozott a révidebb — pér szavas, esetleg csak egyszavas — szaka-
szok kozott némelyek a spiritualitds meghatdrozasat, jellemzését szolgéljdk.

A spiritualitds meghatdrozdsat, jellemzését szolgdld, par szavas, eset-
leg csak egyszavas szakaszt a tovabbiakban meghatdrozds-elemnek nevezziik

A spiritualitds fogalma meghatdrozdsdhoz tdbldzatba gyujtottik a
meglévé, rendelkezésiinkre all6, dolgozatunkban felhasznalt, publikalt, vonat-
koz6, meghatarozas-elemeket. Az egyes elemeket eredetiik szerinti oszlopok-
ba rendeztiik. Kiilon-kiilon oszlopba tettiik a misztikét és a spiritualitdst.

A meghatirozis-elem felismerése, elkiilonitése kezelhet6vé, rend-
szerezhetévé, kutathatova tette a kiillonbozd vallasokhoz tartozd, szerzénként
eltéro, spiritualizmus elemek meghatdrozdsdra hasznalt kifejezéseket.

Kiilonbséget tettiink a spiritualitdsra vonatkoz6 meghatarozés-elemek
kozott: a misztikdndl és a spiritualitasnal killon-kilon oszlopba rendeztitk a
meghatdrozés-elemeket.

A meghatirozis-elemek rendszerezésénél kitiint az egyes elemek
rokon jellege. A meghatarozés-elemeket e szerint is rendeztiik. fgy négy meg-
hatdrozés-elem csoportot kaptunk: az ismereti elemekét, a rejtett elemekét,
a transzcendens elemekét és az emotiv elemekét. A negyedik meghatrozas-elem
csoport, az indulati 6sszeteviket gytjti egybe.
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A meghatdrozds médja

A spiritualitds meghatdrozdsa utin kutatva az ismeretek birtokldsa
mellett kialakult benniink bizonyos probléméval kapcsolatos ralatds, érzés, in-
tuicio.

Ezzel a héttérrel kivalasztottunk Alister McGrath, Eugen H. Peter-
son, Philip Sheldrake, Timothy George valamint a Spirituality & Spiritual
Formation [SPF] meghatdrozésat, melyek moédositaséval, dsszeolvasztaséval és
kiegészitésével megtalalni véltiik a spiritualitds fogalmdnak megfelels, komp-
lex behatdroldst.

Meglatdsunk szerint a meghatdrozds megfogalmazasakor — a fogalom
dltal megragadandé valdsdg Osszetettségénel fogva, célszert eltekinteni az
egymondatos, rovid definiciétol. A meghatdrozdsban természetszertien tiik-
r6z6dni kell a fentiekben azonositott négy meghatdrozas-elem csoportnak.

A keresztyén spiritualitas fogalma

I. Az ismereti elemek
A keresztyén spiritualitds
« a transzcendens vélelmezett megtapasztaldsanak ki kell dllnia az e-
vangélium probajat®
. személyfiiggo teoldgiai konstrukeio, a redlis dtfedés a meghatdroza-
sok kozott minimélis®!
« a beteljesedett és hiteles keresztyén 1ét keresése, melyben jelen van
a keresztyén alaptanitds és keresztyén hitben folytatott élet Osszes
tapasztalata
o alapvetd, adott spiritualitdsra jellemz6 lelki bolcsességet foglal ma-
giban (ez éltalaban irdsokban vagy életmédban fejezddik ki), a va-
lésagot annak spiritudlis magjéban vizsgélja
« teljes megfelelés Isten akaratinak: a keresztyén reflexiénak a kozpont-
bol kifelé kell tartania
o torekszik az emberi élet legfontosabb értékeinek és jelentés-tartal-
mainak megragaddsdra

% A gondolat megfogalmazéja valoszintileg nem rendelkezik személyes, szubjektiv spiritudlis ta-
pasztalattal, ezért fogalmazza meg erds fenntartésat a tirggyal kapcsolatban
3 Ua.



II. A rejtett elemek

A keresztyén spiritualitds a keresztyén hit gyakorlata és fenntartdsa,

a Lélekben val6 életben, azaz a személyiség tobbdimenzios 1étében

Istenrdl szdl

szabad legyen az ut a Lélek el6tt

nem titkos tanrendszer

nincs koze az adottsighoz, a rdtermettséghez, az alkathoz, a vérmér-
séklethez

nincs koze az egyén erejéhez, anyagi javaihoz

alapvet6en nem roélad vagy rélam szol

az egyes keresztyén személyek vagy csoportok Isten megélésére
vagy — Lorinc testvér kifejezésével élve — Isten jelenlétének gyakor-
latara valé torekvése

a legfontosabb értékek|et rejti]

a hiteles keresztén 1ét keresése és gyakorlata

II1. A transzcendens elemek

a spiritualitas el- és felismeri a Ttloldal és a Bensé kozott sokak altal
megtapasztalt szerves kapcsolatot, hat a 1élekre, az érzelmekre

a transzcendencia: az a tudat, hogy sokkal tobbrdl, a rajtam messze
tulmutaté élet megérzésrél van szo

a meghitt bizalom: ismeret, mely szerint énem-magja a pszicholé-
gusok probélkozasai, az orvosok vizsgalatai el6tt rejtetten, mélyen,
bennem rejtézik

romai katolikus megkozelités szerint a spiritualis litomds (vizid)
szitkségszertien szentségi

IV. Az emotiv elemek

Isten bensejébe: szivébe, szeretébe, életébe hiv

kapcsolatban van a Lélekkel: gydgyit, békit, életet ad, békességgel
tolt el, fenntartja a reményt, 6romat ad és egységet teremt

lélekben valé élet, mely érinti az egész személyiségiinket: Iétiinket,
érzelmeinket, tetteinket, értelmiinket, akaratunkat



Személyes vélemény

Véleményiink szerint a lelkiség magyar kifejezés feltolthetd a spiri-
tualitds munkénkban (is) meghatdrozott tartalmédval és célszerti lenne ilyen
értelmd hasznalatit elterjeszteni a magyar reformdtus teoldgiai irodalomban
és fokozatosan egyhdzi koznyelvi szohasznalatunkban is.

Befejezés

Irasunk rogziti a meglévé ismeretekbdl kiinduld, az ismereteket
gondolati elemeire (meghatérozas-elemekre) bontd, az elemeket rendszerezd
s Osszefiiggésbe helyezé modszerrel megfogalmazott tartalom-meghatirozas
folyamatit.
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Abahdzi Zsolt '

MAGYARORSZAGI MUSZLIM NEVELES A HODOLTSAG
KORABAN

Abstract
Muslim Education in Hungary during the Ottoman Subjection Period

As it is known, the religion and the social structure of the Turkish
conquerors were in a symbiotic relationship. Discussing religious history, it is
very important to depict Muslim educational institutions, as Muslim religious
education was established in Muslim schools.

The core curriculum of education in Muslim schools was studying
the Quran and Islamic tradition. The text of the Quran was first taught in
Islamic elementary schools, so called maktabs. The introduction of the Quran
started by memorising its suras in order to familiarise pupils with the text
so that they could read it more easily later. Madrasas represented the higher
level of education. Besides Islamic traditions students were taught arithmetic,
logic and the Arabic language. Being the main Islamic higher educational
institution, madrasas provided a higher standard of education including
slamic jurisprudence as well as explanations of the Quaran. Besides the curri-
culum the authority of scholars /called mudrises/ played a crucial part in the
status of a madrasa. A more distinguished scholar earned more recognition
and rose the reputation of the madrasa.

Keywords: Quran, sura, maktab, madrasa, mudris, school
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Magyarorszagi muszlim nevelés a hodoltsag koraban

Egy muszlim mondds szerint az emberek kétfélék lehetnek: olyanok,
akik tanulnak és olyanok, akik tudnak. Azok, akik egyik csoportba sem tartoz-
nak, azok a mihaszna férgek.”

A hodoltség korabeli Magyarorszagon él6 muszlim gyermekek ne-
velésérdl elsésorban a mektebek és a medreszék gondoskodtak. A mektebek a
birodalom elemi iskoldi voltak, a medreszék pedig a kozép- és fels6foku kép-
zést biztositottak. Az iskoldk mellett a nevelésben fontos feladatot lattak el a
hédoltsdgi dzsamik és mecsetek, de a dervisrendek kolostoraiban is beszél-
hetiink egyfajta nevelémunkardl. A dzsamikban foly6 oktatds leginkdbb az
iszlam tudomdnyokra szoritkozott. Ennek legfontosabb része a Kordn tanul-
ményozdsa, ezért a dzsdmik tanuldi el6szor a szent konyv szévegeit memo-
rizdltdk, majd ezt kovetéen elsajatithattdk a Kordn-magyardzat tudomdnyit.
Természetesen ennek elengedhetetlen feltétele volt az arab nyelv tokéletes
ismerete, igy a dzsimikban folyé oktatdsnak, mint segédtudomany, az arab
nyelvtan is a részét képezte. A Kordnnal és annak magyardzatival szorosan
Osszefiiggott a tradicié tudomadny is. A hadiszok ismerete az iszlaim tudomad-
nyok masodik legfontosabb része. Jelent6ségét mi sem bizonyitja jobban,
minthogy a birodalom nagyobb virosaiban kiilon iskolak Iétesiiltek a hadisz-
gyljtemények tanulmanyozasira. A hédoltsagban nem létesiilt ilyen kiilon-
leges intézmény, ezért a Mohamed cselekedeteirél sz6l6 hagyomdnyokkal
az arra érdemes didksdg a nagyobb dzsdmik falain belil ismerkedhetett meg.
Eszéken és Mitrovican bizonyitottan volt ilyen jellegli képzés. A dzsamik a
specidlis oktatdsi feladatok bet6ltése mellett a muszlim lakossig nevelésében
is hatékonyan részt tudtak venni. A pénteki és tinnepnapi istentiszteletek ki-
vél6 alkalmul szolgaltak arra, hogy az int6 prédikdcidban a szénok figyelmez-
tesse a gyiilekezetet az iszlam valldsi el6irdsainak a betartdsdra. A dzsdmik a
nép erkolcsi nevelésében, és hitéletében betoltott oridsi szerepét a hodoltsdgi
tisztvisel6k is hamar felismerték, ezért ha médjukban 4llt, lelkesen tdmogattak
az imahdzak épitését, késébb pedig minden kévet megmozgattak annak
érdekében, hogy azokat a Porta dzsaminak ismerje el, vagyis engedélyezzék
benniik a pénteki istentiszteletet és a hutbe elmonddsat.?

2 v6. KERI KATALIN. Nevelésiigy a kozépkori iszlamban. Pécs: Iskolakulttra, 2002. 150. p. ISBN 963-
641-9221.

3 v6. AGOSTON GABOR. Muszlim oktatds és nevelés a torok hédoltsiagban. In Keletkutatds:
Tanulméanyok az orientalisztika korébol. ISSN 013-4778, 1987, tavasz. p. 47-48.



A dzsdmik mellett fontos pedagdgiai feladatot léttak el a derviskézos-
ségek rendhazai, vagyis a tekkék és zavijék. E rendhdzak elsédleges feladata
nem az oktatds és a nevelés volt, de ennek ellenére a szélesebb néprétegekre
gyakorolt hatdsuk tagadhatatlan. A derviskolostorok az ortodox szunnitiz-
mussal gyakran élesen szembehelyezkedve az iszldm miszticizmus kozpont-
jaiva voltak. A rendhdzak tancos és zenés istentiszteletei, nyilvanos valldsgya-
korlatai féleg azokat a hiveket vonzottdk, akiket nem elégitett ki a hagyom4-
nyos muszlim istentisztelet puritinsaga. Mindezek mellett a kolostorok nép-
szeriiségét tovabb emelte, hogy a misztikus kéltészetet csak ezeken a helyeken
dpoltak. Az erre fogékonyabb muzulmdnok a hagyomdnyos oktatdsbol egyéb-
ként teljesen hidnyzo misztikus miivekkel itt szabadon foglalkozhattak és
tanulmdnyozhattak e koltemények nyelvét a perzsat. Tudni kell azt, hogy a ko-
rabeli muvelt mohameddn viligban a tanult rétegnek mindhdrom ,moha-
meddn” nyelvet, az arabot, a perzsat és a torokot is beszélnie kellett. Igy volt
ez a hodoltsag teriiletén €16 miivelt muszlimok esetében is.*

A hédoltsagi rendhazak kozil ki lehet emelni a pécsi mevlevi rend-
hazat. A pécsi Mevlevihdne az egész kornyék szellemi életére kihatott. Ezt az
is jol bizonyitja, hogy a Dundntdl déli és kozépso részein sokkal tobben tudtak
perzsaul, mint a hodoltsdg egyéb teriiletein. A kdrnyék korabeli szellemi életé-
16l a pécsi székesegyhdz falin néhany perzsa nyelven irt felirat is tanuskodott
(a feliratok a XIX. szdzadban még jél kivehetSek voltak). Az egyik verspér szer-
z8je valdszintileg dervis lehetett, hisz magat misztikus sz6hasznalattal élve a
bevalésult megismerés teliholdjdnak nevezte, ami a dervisek mellékneve volt.’
Evlija Cselebi a kovetkezéképpen tesz tantsigot a pécsi mevlevi dervisek kul-
turdlis hatdsarol: ,valamennyien igazhitiiek s a legtobben perzsdul is olvasnak”.
Cselebi aldtdmasztja azt is, hogy a XII-XIV. szdzad perzsa nyelvl koltészeté-
nek néhany kivalé terméke szintén megtalalhat6 volt naluk, s hogy e mivek
»sosem hidnyoztak keziikbdl”. Evlija szerint az itteni torokok ,értelmesen és éke-
sen” tudtak magyarul. Ezt azért is fontos megjegyezniink, mivel a kortérs ku-
tatok ugy tartjik, hogy az iszlim miszticizmus elemei 4tsziirédhettek a ko-
rabeli magyar kulturaba, irodalomba is. Szérényi Laszlé irodalomtorténész
szerint Balassi Bélint ,Valahdny torok bejt...” cimii kolteménye valdjdban egy
kisérlet a misztikus torok vildglatds 4tplantaldsira a magyar koltészetbe.” Egy

4 v6. AGOSTON G., 1987, p. 48-49.

$ v6. AGOSTON G., 1987, 49. p.

¢ v6. AGOSTON G., 1987, 49. p.

7 Bévebben: SZORENYI LASZLO. yValahdny tor6k bejt”. In Irodalomtorténeti kozlemények.
ISSN 0021-1486, 1976, 80. évf,, 5-6. fiizet, p. 706-713.



mésik nagyon j6 példa arra, hogy a torék miszticizmus hatdssal volt a magyar
irodalomra, hogy 1626-ban Kassdn megjelent Ahmed Bidzsdn, neves XV. sza-
zadi ir6 egyik muvének magyar forditisa, melyben a szerzé el6adja teologiai
és filozofiai nézeteit.® A miivet Hazi Jinos, Bethlen Gdbor torok tolmacsa és
irédedkja forditotta le magyar nyelvre.’

Mektebek

A mektebek' az elemi ismeretek elsajatitisira szolgdltak. A hodolt-
sag teriiletén tobb is létesiilt beldlitk. Ezek voltak a szervezett oktatas legkisebb
egységei. A szillok a kovetkez6 mondat kiséretében biztidk csemetéjiiket a
miiellimra (iskolamester): ,hiisa a tiéd, csontja a miénk”. Ez azt jelentette, hogy
nyugodtan megverheti, de csontjit nem szabad eltornie. Természetesen az is-
kolaban alkalmazott szigorrdl ez az egy frappans idézet nem édrul el mindent."
Tilos volt példdul a gyermek arcit vagy fejét iitlegelni, de hirtelen felindu-
lasbol sem volt szabad megverni 6ket. A tiz évnél fiatalabb tanuldkat egyaltaldn
nem volt szabad béntalmazni, de ha mindenképp sziikség volt a testi fenyi-
tésre, akkor legfeljebb csak harom iitést kaphatott, és azt is csak a talpara.'>
A tanul6k iskolai fegyelmezésére tobb mt is kitér. Ibn Khaldun'?, al-Mukka-
dima cimt muvének hatodik fejezete szerint ,a nevelés sordn alkalmazott szi-
gorii biintetés kdros a tanuldé szdmdra, kiilonosen a kisgyermekek esetében, mivel
az azon dolgok kozé tartozik, amelyek rossz készséget alakitanak ki”.'* Ugyan-
csak Ibn Khaldun leirdsa szerint Harun al-Rashid az ismert bagdadi kalifa a
kovetkezd utmutatasokat adta fia neveldjének: ,Ne muiljon el egyetlen ora sem,
amelyet nem haszndlsz 5l arra, hogy valami hasznosat tanitasz neki! Am ezt iigy
tedd, hogy ne okozz szomoriisdgot neki, ami pusztitd lenne az értelmének! Am ne
legyél vele tilsdgosan elnézd, mert akkor kellemesebb lesz neki a semmittevés és
megszokja azt! Amennyire csak lehet, kedvesen és gyengéden javitsd 6t! Ha elhd-

ritja ezt, akkor legyél szigorii és kemény!”.">

¢ v6. AGOSTON G., 1987, p. 48-49.

? vo. Révai. IX. kétet, 625. p.

10 Alapiskola, ahol a gyermekek megtanulnak irni és olvasni. A ,KTB” jelentése ,irni” — mint ahogyan a
héberben is az.

' vo. FEKETE L. - NAGY L. 1986, p. 92-93.

2 v, KERI K., 2002, 67. p.

'3 Teljes nevén Veli al-din Abt Zeid Abdalrahmén al-Hadrami (1332-1406), az arabok legnagyobb
torténetirdja. vo. Pallasz. ,Ibn Khaldun” sz6cikk.

4 KERI K., 2002, 67. p.

1S KERI K., 2002, 60. p.



A fenyitésen kiviil az oktatdsban alkalmazott masik hatdsos modszer
a gyakori ismétlés volt. A Magyar Tudomdnyos Akadémia kézirattardban talal-
haté egy torok dokumentum melyben egy mondat, valészinileg biintetésbél
harmincétszor van leirva.'® A mektebek tanitsi anyagét az irds, a Koran ol-
vasdsa, az alapvetd szdmtani muveletek, valamint a legfontosabb imddsdgok
elsajatitasa tette ki. Ezek kozil természetesen a Kordn oktatdsa allt a leg-
fontosabb helyen.”” A Korédn-tanitis legjobb modszere a memorizalds volt.
Miutdn a tandr felolvasta a szoveget, a gyerekek hangosan utdnamondték.
El6bb kozosen, majd pedig egyenként. Az olvasds szintén korusban folyt
mindaddig, amig a didkok maguktdl is fel nem ismerték a betiket. Ezt kove-
téen a tandrok megprobaltak hozzaszoktatni a didkokat a csendes tanuldshoz.
Ennek érdekében megtiltottak a didkoknak, hogy szévegtanulas kézben moz-
gassdk a szdjukat. Egy mdsik modszer szerint a gyerekeknek vizet kellett a
szdjukban tartaniuk tanulds kozben.'® A Kordn oktatisin kivill nagy gondot
forditottak a muszlim ritudlis ima szabélyszeri begyakoroltatisira, melyet a
valldsjogi irodalom igen komolyan vesz. Molla Hiiszrev' teoldgiai kézikonyve
az egyik hadisz alapjdn azt ajinlja, hogy a hét évet betdltott gyermeket mar
fogjék imdra, s hogy azt a tizéves gyermeket, aki az imddsdgot elhanyagolja,
vagy elhagyja, verjék meg. Amint azt mér emlitettiik a mektebekben az irds
oktatdsdra is nagy hangsulyt fektettek, viszont itt nem feltétlenil kell a mai
értelemben vett hagyomdnyos irdsra gondolnunk, ami egyet jelent azzal, hogy
az ember képes papirra vetni sajat gondolatait. A tanuléknak gyakran kellett
szolgailag lemdsolniuk olyan arab nyelvii konyvrészleteket, melyeket egyalta-
lan nem értettek. Ennek gyakorlati haszna csak annyi volt, hogy a gyermekek
mér kordn megismerkedhettek a valtozatos arab irdssal. Az iszlam szunnita
iranyzata, egy idében kétségbe vonta az emberdbrézolds helyességét (azt Is-
ten teremtd munkéjiba valé beavatkozisnak tekintette), ezért az idék soran
tokélyre fejlesztették az irdsmuivészetet, mas néven kalligrafidt. Az irdsoktatds
sordn a didkoknak ezt a miivészetet kellett elsajatitaniuk anélkil, hogy sajét
gondolataikat képesek lettek volna papirra vetni. A kalligrafia jelentéségét az is
mutatja, hogy a meketebek a miiellim mellett gyakran alkalmaztak egy mdsik
tanart kizérolag erre a célra.”

6 v, FEKETE L. - NAGY L., 1986, 93. p.

7 v6. AGOSTON G., 1987, 49. p.

18 v, KERI K., 2002, p. 65-66.

1 Molla Hiiszrev (2 - 1480) jogtudés, allamférfi és koltd is volt egy személyben. Eredeti neve Mehmed.
v6. ORBAN BALAZS. Torokorszagrol s killonosen a nékrdl. Budapest: Terebess Kiado, 1999. 166. p.
ISBN 963-9147-26-5.

2 v6. AGOSTON G., 1987, p. 50-51.



Az elemi iskoldk hédoltsagbeli hilézatirél nincsenek pontos ada-
tok. A mektebeket gyakran nevezték mahalle (vérosrész) iskoldknak is. Eb-
bl arra lehet kovetkeztetni, hogy a nagyobb vérosok tobb, vagy esetleg
mindegyik vdrosrészében volt elemi iskola. Egy XVI. szdzadi francia utazé
beszdmoloja szerint minden tordk faluban volt mekteb. Evlija Cselebi torok
vilagutazo adatai alapjdn, aki a XVII szdzad mdsodik felében jirt hazankban,
39 hoédoltségbeli vérosban 165 mekteb muikodott. Az elemi iskoldk szdma
Budén volt a legtbb, szam szerint 18. Egerben 17, Mitrovican 12, Pécsett pedig
11 kisiskola miikodétt. A mektebek nagyfoku elterjedése azzal magyardzha-
t6, hogy a dzsamikhoz és mecsetekhez hasonl6an valldsi célokat is szolgéltak.
Fenntartdsukrol, f6leg a végvidékeken, kegyes alapitvinyok gondoskodtak.
A vakuf-birtokok és vakuf-ingatlanok jévedelmei fedezték az iskolak minden
kiaddsit, beleértve az étkeztetést, a tanuldk ruhdit és a tanitok fizetését is.
Az érva didkokrdl az alapitvanyt tevok kilon is gondoskodtak.?! Evlija Cselebi
az eszéki iskoldval kapcsolatban irja, hogy ,minden év kezdetén valamennyi
szegény drvdnak a vakiifbol pénzzel és ajdndékokkal egyiitt egész dltozet ruhadt,
sapkdt és fejrevaldt adnak”. **

Medreszék

Azok a tanul6k akik az elemi ismeretek elsajdtitisa utdn tovabb sze-
rettek volna tanulni, a birodalom valamelyik medreszében tehették azt meg. A
medreszékben a tanitds egytitt jirt a bennlakassal. A tanulék mésodmagukkal
osztoztak meg egy-egy cellin. A mektebekhez hasonlén a didkok itt is kaptak
anyagi segitséget, fejenként egy-két akcsét. Erre f6leg azoknak a tanuloknak
volt sziikségiik, akik a sziil6foldjiktdl tavol esé medreszékben tanultak. A med-
reszék legtobbszor dzsimik mellett 1étesiiltek. Buddn a Nagy dzsdmi mellett
Szokullu Musztafa, Tojgun pasa dzsdmija mellett pedig Tojgun pasa alapitvé-
nyai gondoskodtak a képzésrél. Béli pasa timogatdséval szintén miikodott egy
kozépiskola, de ennek helye ma mar ismeretlen.”

A medreszék alapitvinylevelei, valamint egyéb rendeletek megha-
taroztak, hogy az iskoldk egyes fokozataiban mely fontosabb tudomanyagakat
lehet tanitani, s hogy ezek oktatdséhoz milyen irodalmat lehet felhaszndlni.
A miiderriszek (oktatd, tandr) viszont ezeket az eldirasokat tetszés szerint

2 v6. AGOSTON G., 1987, p. 51-52
2 AGOSTON G., 1987, 52.p.
» vo. FEKETE L. - NAGY L., 1986, 93. p.



megviltoztathattdk, igy lényegében a felkésziiltségiiktl és az érdeklédésiiktol
tuggott, hogy mit és mibél adnak el6. Ebbél konnyen rajohetiink, hogy a
tanit6 személyén nagyobb volt a hangsuly, mint azon, hogy milyen oktatési
szintet képvisel$ iskoldban tanit. A korszemlélet szerint a tuddssd vélds fel-
tétele egy elismert miiderrisz kivélasztasa és el6addsainak latogatdsa. Ezt az
életrajzgytijtemények is alitimasztjék, ahol csak ritkdn olvashatunk arrdl, hogy
egy-egy tudds melyik medreszében tanult, de arrdl anndl tobbet, hogy kinek
volt a tanitvinya, s hogy az egyes tudomdnydgakat, melyik jeles professzor
mellett sajititotta el. Az iskoldkban leadott tananyag attdl is fiiggott, hogy az
adott iskola konyvgytjteményében mely szerzék miuvei voltak fellelhetok.
Volt ahol a didkokkal masoltatték it egy-egy ismertebb tudds mivét, de nyil-
van akadtak olyanok is akik olyan konyvekbdl tanitottak, amik kell6 mennyi-
ségben dlltak a névendékek rendelkezésére.”*

A medreszék oktatasi anyaga

A medreszék az oktatasi hierarchidban a mektebek folott alltak és
tobb szintre oszthatd kozép- és felséfoka képzést nyujtottak, ezért annak elle-
nére, hogy a tananyagot a miiderriszek is befolydsolhattak, természetesen az
iskolédk szinvonala megkovetelt egy bizonyos kotott tanrendet. A XVI-XVIL
szdzadban a medreszéket aszerint osztalyoztdk, hogy a miiderrisze hany akcsés
fizetést kapott. Volt hiszas, huszon6tds, harmincas, negyvenes, 6tvenes és hat-
vanas medresze is. A legals6 szintet azok az intézmények képviselték, melyek
miiderriszei napi 20-2S akcsét kaptak. Ezekben a medreszékben a névendékek
f6tantargyként megismerkedhettek a muszlim jogtudomdnnyal és a muszlim
skolasztikus teoldgidval, valamint a retorikdval. Emellett tanultak még logikat,
szamtant, mértant és természetesen arab nyelvet. A legnagyobb hangsily a
teoldgian volt, amit Taszinak, ,A dolgok lényege s ldtszata kozti kiilonbségrél”
cimt konyvéhez irott kommentarbdl tanitottak. Az ilyen medreszéket nevez-
ték tedzsrid iskoldknak is. Tanitottak még a Dzsurdzsani altal készitett jegy-
zetekbdl is, melybél az 1587 végén elhunyt Ali Cselebi hagyatékai kozt is ta-
laltak egy révidebb példanyt.>

A masodik szintet azok a medreszék képezték, melyek miiderriszei-
nek jévedelme napi 30-35 akcse volt. A tedzsrid medreszék tananyaga hirom
f6 tantirgya ezekben az iskoldkban a tradicidtudomannyal béviilt, de nagy

* v6. AGOSTON G., 1987, p. 54-55.
» v6. AGOSTON G, 1987, p. 52, 55.



hangsulyt fektettek a retorikdra, melynek oktatdsahoz Szakkdkinak a ,Tudo-
mdnyok kulcsa” cimi retorikai miivéhez irt kommentdrokat forgattik. Ezeket
az iskoldkat miftdh medreszéknek is nevezték. Rangban ezek folott lltak a
negyvenes medreszék, melyekben a muszlim jogtudomdny alapjai, vagy gyo-
kerei elnevezésli tantargy lett az 4j diszciplina. Ez nem tévesztendd Ossze a
jogtudomdnnyal, hiszen ez esetben a jogalkotds alapjait a Kordnt, a Proféta
szunndjat ismerhették meg részletesebben a tanulék. A kiilsé 6tvenes med-
reszékben az eddig felsorolt diszciplindkat tovdbb oktattik, de természetesen
egyre magasabb szinten, s egyre nagyobb szakértelmet kivin6 segédanyagok
bevonaséval.?¢

A medreszéknek eddig emlitett fokozatai alkottdk a kiilsé iskoldk
csoportjat. Folottiik foglaltak helyet a belsé medreszék. Ezek koziil rangban
a belsé otvenes iskoldk alltak a legalacsonyabb szinten, melyeket szultdénok
és szultannodk, valamint azok gyermekei alapitottak. A kordbbi tananyaghoz
ezekben még hozzivették a Kordn-magyarazatot is. Rangsorban ezeket ko-
vette a II. Mehmed altal alapitott nyolc el6készité medresze, a legmagasabb
fokozatot pedig a medresze-egyiittes nyolc iskoldja képezte, mds néven a
Szahn-i szeman (nyolc udvar). Az iskoldk hierarchidjaban az 1. Szulejman
dltal alapitott és rola Szulejmdnijének elnevezett iskolakomplexum hozott
jelentésebb véltozast. Ez a létesitmény mdr a természettudomdnyok oktatd-
saval is foglalkozott, hadisz-iskoldja pedig fels6foku képzést nydjtott a hagyo-
ménygytijtemények oktatdsaval.”’

Hogy a névendékek mennyi id6 alatt végezték el tanulményaikat
leginkdbb képességeiktdl, szorgalmuktdl és tehetségiiktdl fiiggott, néha azon-
ban a kor kovetelményrendszere is szabdlyozta az iskoldban eltoltendd évek
szamdt. A XVI. szdzadban t6bb ilyen rendelet is sziiletett, ugyanis sok diak
csak a karrierépités miatt vallalta a tanuldst, és igyekezett minél hamarabb
feltorni a medreszék magasabb szintjeire. Ez természetesen azzal jirt, hogy
sok esetben csak a tananyag harmadait sikeriilt elsajatitaniuk. A karrierizmus
visszaszoritdsdnak érdekében az egyik XVI. szdzadi rendelet kimondta, hogy
csak azok a didkok léphetnek fels6bb medreszébe, akik minden kévetelmény-
nek eleget tettek. Ugyanezen rendelet szerint a Szahn-i szemédnba val6 1épés
elott, legaldbb 6t évet el kell tolteni az alacsonyabb szinti iskoldkban.®

% v6. AGOSTON G., 1987, p. 52-53., 55.
7 v6. AGOSTON G,, 1987, p. 53., 55-56.
% v6. AGOSTON G., 1987, 56. p.



A hodoltsagi medreszék szinvonala és szama

A hodoltsdgi medreszék szdméval kapcsolatban két adatra tdmasz-
kodhatunk. Sajnos a ketté szinte teljesen ellentmond egymdsnak. Egy 1660-
as évekbdl fennmaradt kimutatds szerint Magyarorszdgon akkoriban hdrom
medresze miikodétt. Buddn egy huszonét és egy 6tven akcesés, valamint Szend-
rén (Borsod-Abatj-Zemplén megye) egy husz akcsés. Evlija Cselebi ezzel
szemben 77 medreszét taldlt a hodoltsagban. A legtobb iskola a févdrosban
miikodott, hét a virban, a Vizivirosban pedig 6t. A magasabb rangt medre-
szék fenntartdsa még az alapitvinyok segitségével sem volt egyszeru feladat,
igy Magyarorszdgon tobbnyire alacsonyabb rangti medreszék jottek létre. A
hédoltsagi oktatdsiigy legnagyobb péartfogdja Szokollu Musztafa pasa (1566
1578) volt. Az & nevét viselte az 4ltala Bud4n épittetett, s a magyarorszagi tar-
tomdnyban a legnagyobbnak szdmitd, egy lecketermet és tizenkét halokam-
rat magaba foglalé medresze, de szintén az & jovoltdbol épiilhetett egy pesti
iskola, ami egy lecketerembdl és nyolc halokamrabdl allt.>®

Bér a hddoltsig iskoldi nem tartoztak a birodalom leggazdagabbjai
kozé, hiba volna azt gondolni, hogy a tanitds szinvonala alul maradt més tar-
tomdnyok mektebei és medreszéihez képest. Omer Efendi*® az egyik budai
medreszé tandra példdul kordnak elismert hivatalnoka volt, s féként a musz-
lim jogtudomany teriiletén munkélkodott (irt egy jogi kdnyvet is). Az iszlam
jog budai mivel6i a birodalom elismert és értékes tagjainak szamitottak. Ezek
az emberek a torok mellett jol ismerték a magyar jogszokdsokat, ez pedig koz-
rejatszott abban, hogy a vezetés sokszor igénybe vette a szolgdlataikat. A fen-
tebb mar emlitett Isza Efendi budai mufti tobbszor is tagja volt olyan bizott-
signak, mely a torok Porta nevében folytatott targyaldsokat (1625-ben Gyar-
maton, 1627-ben Szényben). Erdemei elismeréséiil sorra kapta az egyre ma-
gasabb kinevezéseket, s egy évtized elteltével mar Isztambul kddijaként tisztel-
hették, majd rd két évre ruméliai kddiaszkerré valasztottdk, ami palyafutdsa-
nak cstcsét jelentette (ekkor a birodalom eurépai részének legfébb hadbiraja
volt). Ebben a tisztségében az egykori budai mufti miiderriszek ezreinek sorsa
feldl rendelkezhetett. *

» v6. AGOSTON G., 1987, p. 53-54.

% Az efendi gorog eredeti sz6, a torokoknél a vallasi és kozigazgatasi vezetSk megszolitasa hasznaltik.
Jelentése: Ur. v6. LEWIS, B., 1981, 205. P

31v6. AGOSTON G, 1992, p. 141-142.
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Varga Ldszlo’

A KERESZTYEN GYOKERU EUROPAI TARSADALMAK
HANYATLASA AZ OSZOVETSEGI ANTROPOLOGIA FELOL

Abstract

In the current christian rooted European societies we can see opposing
forces. On one hand we can state, that it was possible from the known
civilisations to create in Europe and with Europe’s participation - later with
the help of the USA - mostly a globally complicated, extremely high technical
level reaching complex structured society based civilisations in the beginning
of the XXI. century. On other hand there are even more increasing those
noticeable factors, which allow to suggest this civilisations decline. In this
study we have made a survey in three basic themes from the side of the Old
Testament’s anthropology, from which it clearly turns out that none of the
civilisations can remain - even if it is based on christian roots -, if inside is
empty, that it is not able to redefine it’s target, mission, meaning of it’s existence
without the God’s revealed Word.

Keywords: Anthropology, Image of God, Man, Woman, Child
Bevezeté

A jelenkori keresztyén gyokert eurdpai tdrsadalmakban egymdssal
ellentétes eroket latunk megnyilvanulni. Egyrészt megallapithatd, hogy az
eddig ismert civilizacidk kozil a XXI. szdzad elejére sikeriilt 1étrehozni Eurd-
péban, és Eurdpa kozvetitésével — majd az USA segitségével — mind inkabb
globdlis szinten is egy bonyolult, rendkiviil magas technikai fejlettségi szintet
elért, Osszetett szerkezetd tdrsadalombol épitkezé civilizacidt. Masrészt egyre
inkdbb szaporodnak azok az észlelhetd jelek és tények, amik e civilizdcié ha-
nyatldsdra engednek kovetkeztetni. Jelen tanulmdnyban az észovetségi ant-
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ropolégia fel6l hdrom alapvet§ téman keresztiil tartottunk rovid vizsgalatot
— az istenképu ember, férfi és no, és a gyermek -, melyben a bomlas jeleinek
val6sagos jelenlétérdl és er6sodésérol gyézédhetiink meg.

A tanulmdny sordn a kovetkezé sémdt tartottuk szem el6tt. Az Isten
dltal kijelentett rend és torvény a biineset utdn igazsigit nem, de erejét veszi-
tette az emberben, azonban Jézus Krisztus altal val6sdgosan helyredllhat Isten
kijelentése és torvénye. Az eurdpai keresztyénség errdl a visszadllitott alaprol
helyezkedik at fokozatosan egy biblidtlan ingovanyra, amely magdban hordoz-
za a teljes hanyatlast. A hdrom témdt ezek szerint gondoltuk végig.

Az istenképii ember

Az ember 6nmeghatdrozasa csak Isten feldl lehetséges és valdsagos.
Igy, mivel az ember teremtésérél sz6l6 kijelentést folyamatosan magunk el8tt
kell tartanunk, nézzitk meg, mi talilhaté minderrél a Biblidban.

»Akkor ezt mondta Isten: Alkossunk embert a képmdsunkra, hozzdnk ha-
sonlovd: uralkodjék a tenger halain, az ég madarain, az dllatokon, az egész foldon
és mindenen, ami a foldon csiiszik-mdszik. Megteremtette Isten az embert a maga
képmdsdra, Isten képmdsdra teremtette, férfivd és névé teremtette Gket. Isten
megdldotta Sket és ezt mondta nekik Isten: Szaporodjatok, sokasodjatok, toltsétek
be és hoditsdtok meg a foldet. Uralkodjatok a tenger halain, az ég madarain és
a foldon mozgé minden élslényen!” (1Méz 1,26-28)

Az ember teremtése kapcsdn a Szentirds haromszor is hangsulyozza
két egymast koveté mondaton belil, hogy az ember Isten képmdsa, Isten
képmdsat hordozza magéban. Ezt csak és kizdrélag az emberrél mondja el
Isten, egyetlen mas teremtményre sem vonatkoztathat6. Az Isten képmdsat a
térfi és a né egyiittesen képviseli, nem kiilon-kiilon. S6t az egész emberiség,
minden nép és nemzet. Ennek a szénak a héber megfeleléje a celem, amely
elsérendden fizikai val6jaban is megfoghat (festett) képet, szobrot jelent. Ké-
zenfekvé magyardzata az istenképiiségnek az dkori uralkoddk orszdghatdrra
kihelyezett szobranak értelmezésében foghato fel. A celem értelmezését ebben
az osszefuggésben a mondat mésodik fele pontositja, amely feltdrja Isten és az
ember kozotti viszonyt a tobbi teremtmény reldciéjiban. Ugyanis az ember is-
tenképlisége az Isten dltal dtruhdzott feleldsség, feladat és képviselet. Az em-
ber a teremtett lithat6 viligban, sziikebb értelemben a foldon képviseli te-
remt6 Urdt, mint kihelyezett megbizottja — ennek teljes tudatiban, minden
kovetkezményét viselve.



A képmas tehdt sokkal inkdbb az ember Istenhez f(iz6d6 kapcsola-
taban bontakozik ki, mint 6nmagaban a hasonlésigban. Ebben a viszonyban
Isten megszolitja az embert, és az ember Isten szavit meghallva engedelmes-
kedik, elfogadja azt a teremtett viligra vonatkozoéan is. A képmésbol kovetkezik
Isten megigért dlddsa a mennyei templom analdgidjira, valamint az uralkodas
betoltése is, amelyet az ember az Istentdl parancsba kapott. Az ember uralko-
ddsa az egész foldre kiterjed, tulajdonképpen Isten terjeszti ki uralmét az em-
beren keresztiil. Ebben partnere, tirsa az ember Istennek. Ez a partnerség azon-
ban teljesen ald van rendelve Isten uralmdnak, az ember korlitai eleve adottak
teremtettségébdl fakadodan is. Az ember csak és kizardlag Isten partnereként
és megbizottjaként igazgathatja és épitheti a megkapott vilagot, és az altala
létrehozott civilizaciot.

Az istenképiiség azonban az embert nem teszi egyenlévé Istennel. Ez
a Kijelentés teljes félreértése lenne. Még csak azt sem jelenti, hogy az ember
isteni volna vagy isteni részt tartalmazna léte legmélyén. Mindezek ellenére
az istenképiiség az embert semmivel és senkivel sem Osszetévesztendé kiilon-
leges stitusszal ruhdzza fel. Az ember lényének esetleges félreértelmezését a
héber domiit sz6 teszi helyre. Az ember Istenhez hasonl¢, olyan, mint Isten,
de nem az. A hangsily azon van, hogy hasonld, de nem egyenlé. Sem ebben a
vilagban, sem pedig az eljovend6ben.

Az ember tehat Isten képmadsa és hozza hasonlé is egyszerre. A biin-
eset utdn azonban alapvetéen valtozik meg Isten és az ember kapcsolata. Az
embert a bin - szdmdra megoldhatatlanul — elvalasztja Istentdl. Viszont még
a blineset utdn sem tud az ember nem Isten képmdsa lenni, mert az. Ez a bitin-
eset utdn sem sziint meg, de a biin ezt erésen torzitja. Ahogyan Adém Isten
képmasdra lett teremtve, igy Addm utdda pedig az 6 képmasdra. Igy az isten-
képtiség tovabbra is fenndll: ,Addm szdzharminc éves volt, amikor fiiit nemzett,
magdhoz hasonldt, a maga képmdsdra, és elnevezte Sétnek” (1Méz S,3). Sz6 sze-
rint kimondva az Oszévetség sehol sem beszél arrél, hogy az istenképiiségét
az ember elveszitette volna, vagy azt nem hordoznd magaban. Az viszont egy-
értelmien kirajzolédik, hogy az istenképiiségb6l ered6 képviselet, uralkodis,
az Isten felé tartozo teljes aldrendeltség elfogaddsa tobbé nem mérvadé és
magatdl értendé.

Az ember istenképmads és hasonldsdg volta ujra redlisan Jézus
Krisztusban allhat helyre. A lithat6 vildgban egyre inkdbb nyilvanvaléan, az
elkovetkezendd vilagban, tokéletesen. Amiként az ember Jézus Krisztust hor-
dozza 6nmagdban, gy formélédik vissza a teremtéstorténetben kijelentett
Atyaisten képmadsdra. Ezzel helyredll a rend a fent emlitett Isten és ember ko-
z6tti kapcsolat terén is.



Mindezek utdn, a keresztyénség terjedésével a kezdetektél fogva, a
formélédo, leendd Eurdpa ajandékba kapta Istentdl, hogy egy olyan tirsadal-
mat épitsen fel, amely Krisztus-kézpontd, és amely egyetlen mds civilizdcidnak
sem adatott addig meg. A Krisztus-kdzpontu eurdpai tdrsadalmat maradék nél-
kiil ugyan nem sikeriilt felépitenie (lasd reforméciék), viszont a humanizmus
és a racionalizmus megjelenéséig, annak dllami és a legmagasabb tdrsadalmi
szinteken folyé irdnyitas alatt, mégiscsak kit(izott cél volt.

Az ember kozéppontba éllitdséval Jézus Krisztus — igy Isten helyett,
valamint a riciénak egyediili mértékado szerepével a hitet mellézve, az eurdpai
tarsadalom az id6 el6re haladtaval, és a Szentirdstdl teljesen idegen ideoldgia
beengedésével ujra kezd(ett) a biineset utani allapotba visszacstiszni.

Az ember 6nmeghatdrozdsa tobbé nem a Kijelentésen alapul, és nem
Istennel szemben, Isten szava szerint torténik, hanem régi és uj keletti, a Bib-
liaval osszeegyeztethetetlen ideolédgidk és filozéfiak mentén. Igy viszont az
Isten nélkiili 6nmeghatarozdsban éppen a transzcendenssel valé kapcsolat ve-
szett el. Amint fentebb megallapitottuk, a bineset utin sem tiint el az ember
istenképtisége, csupdn jelentSsen torzult.

Teremt6 Isten nélkiil az ember csupdn a teremtett viliggal szemben
tudja magit jradefinialni. fgy jut a tudomdny legmagasabb fokdn odaig, hogy
az Isten képmadsira teremtett ember valéjaban nem is ember, nem is Isten
képmadsa, mert az nem létezik, hanem a legmagasabb fejlettségi szinten 1évé
él6lény, vagy ha gy tetszik: dllat. Az dllatokat is természetesen Isten teremtette,
de az emberben nem 4dllatot akart teremteni, hanem az 6 képmdsit. Az ember
istenképmds mivolta a posztmodern korban igy teljesen elveszik. Ezt az trt
semmi sem tolti ki. Az istenképiiségbél a helyes ember és Isten kozotti viszony
koévetkezne annak minden velejardjaval egyiitt. Ennek hidnydban az ember a
helytelen 6nmeghatdrozds csapdajéba esett, elvesztve céljat, kiildetését, 1été-
nek transzcendens értelmét.

Az ember és Isten viszonya tehdt az ember felé] djra kezd megsziinni.
Valéjaban befejezett allapotrol még nem lehet beszélni, mivel a keresztyén gyo-
kerti Eurdpa jelenleg radikalis véltozdson megy at, pontosabban e radikalis
valtozds fokozatos (legkevesebb 6tszdz éves) voltdnak lehetiink tanti. Ha az
egyre novekvé intenzitdsu véltozds nem torpan meg, vagy nem fordul vissza,
ugy kijelenthetjiik, hogy e folyamat gyorsabban fog befejezédni, mint ahogy
azt a jelenbdl kovetkeztetni lehetne, és egy 1j korszak fog elkezdédni Eurdpa
szdmdra.



Az istenképmds és az Istenhez val6 viszony ujra felboruldsa az ember
életének alapvetd teriileteit rendezi 4t. Igy a férfi és né kapcsolatdt, majd pedig
a férfi és né kapcsolatdbol sziiletendd gyermekhez valé magatartdsat.

Férfi és n6

A fentiekbél kiindulva, a gondolatot tovabb fuzve, hasonlé meg-
allapitasra jutunk a férfi és né kapcsolatéval is. Ennek kibontésa a kovetkezé.

A férfi és n6 killdetését a viligban a mar idézett 1 Méz 1,26kk. taldljuk
meg. Mégpedig: képviselni Istent a teremtettségben, mint az 6 megbizottjai,
uralkodva mindenek felett Isten akarata szerint. Szaporodni és sokasodni, be-
tolteni a foldet. Isten dicsdségét visszatitkrozni, dicsditeni a Teremt6t. Szeretet
kozosségben élni mind a mésik emberrel, mind pedig az Istennel. Ezek a férfira
és a ndre egyarant vonatkoznak, minthogy egytitt képviselik az emberiséget,
egylitt hordozzék magukban Isten képmdsit.

Ezen tulmenden a né teremtésleirdsiban a két nem kozotti mélysé-
ges, IstentSl rendelt szeretetk6zosség is feltirul az 1Méz 2,21-24 szerint,
amely a férfi és né teljes valdjat feldleli, tehat totdlis: testét, lelkét, szellemét
egyarant. Isten szdndéka és akarata a teremtés rendje szerint egyértelmi: egy
térfi és egy né hiiséges kapcsolata, amely kizdr minden harmadik felet. Hogy
a tobbnejliség mégis megjelenik az C)szévetségben, az a biineset utdn eltorzult
ember deformdcidja és nem Isten eredeti akarata.

Bér a hézassag, mint intézmény, pontosabban mint terminus techni-
cus nem szerepel a Szentirdsban, mivel a hdzastérsak az atyai haz kotelékében
éltek: a csalddban. A csaldd a legkisebb kozosség, alapsejt, amibdl a tarsadalom
épitkezik. Csakhogy az 6szovetségi csalddfogalom legkevesebb négy generd-
ciét foglalt magaba, nem pedig egy hdzassagot, ahogyan ma elterjedében van.
Igy érthetd a hizassignak megfeleld kifejezés hianya. Ettdl fiiggetleniil a sz6
hasznélata ugyanazt jeloli meg, mint ami az Oszévetségben koriiliras altal
torténik, késébb pedig, alkalmanként a szovetség fogalmaval, amely Isten és
népe kozotti szovetségi hiiséget jeloli elsésorban.

A hézassdgban a férfi és n6 kozott nem 4ll fenn ald- és folérendeltségi
viszony. Egyik sem uralkodhat a mésikon, hiszen egyiittesen alkotjik az em-
bert, egyiittesen Isten képmadsai, és egyiittesen hordozzdk az dldas igéretét.
Ezt a privilégiumot és felelosséget kozosen kell viselniiik. A Biblia egyenran-
gu feladatmegosztdsrol beszél, még akkor is, ha a né a férfi segitétarsa, a férfi
pedig a nd gondvisel6je (1 Moz 2,18kk.).



Végezetill megallapithatjuk: mivel Isten hozta létre a hdzassigot a
teremtésben megfogalmazottakban, ezért a hdzassig mindenestil fogva jo,
az egyediili keret a férfi és no teljes egységének megélésére, éppen ezért nem
pétolhat6 és nem is helyettesitheté semmi mdssal. A teremtéstorténtekben le-
irtak alapdokumentumnak tekinthetSk a késébbi Gsszes tobbi né és férfi kap-
csolatara nézve, amelyet az Ujszovetség is tobbszor megerdsit. Minden olyan
irdnyd kezdeményezés, amely ettél fiiggetlent vagy madst hirdet, a teremtés
rendje elleni lizadas.

A buineset utan a bin nem hagyja érintetlenil a férfi és n6 kapcsola-
tat sem, hanem annak teljes szélességében szétroncsolja Isten dldasként meg-
jelend eredeti gondolatat és akaratdt. Az ember, mint férfi és né, killdetését,
céljat vesztett labilis kapcsolatokat épité kiszolgaltatott teremtmény lett. Jézus
Krisztusban, az Isten képmdsahoz hasonldan, a férfi és né Gjra visszailleszkedhet
Isten teremtd rendjébe. Ujra részesedhet mindazokban az dld4sokban, ame-
lyekkel a hdzassag a férfi és n6 kapcsolatdnak egyetlen legitim voltat jelentheti,
azt a szeretet kozosséget korbefono keretet, amelyben igazan ki tud teljesedni.

Az eurdpai tarsadalmak a keresztyénség felvételével e tekintetben is
olyan lehetdséget kaptak Istent6l, amelynek megtartdsa mellett betolthették
volna az 6 akaratit. Az eurdpai tarsadalmak hanyatldsa éppen abban fedez-
het6 fel — az alig nyomon kévetheté technikai fejlédés mellet, hogy feladtik
az Isten altal kijelentett férfira és nére vonatkoz alapvetd igazsigok lancolatét
is, ezzel gyengitve, végs6 soron pedig elvesztve a férfi és né kildetését és
céljat. Felborul a férfi és n6é kozotti kapcsolat, eltiinik Isten dicséségének a
visszatiikrozddése, elveszik a szakralitdssal és transzcendenssel vald 6sszekot-
tetés.

A férfi és a n6 nem az Isten dicséségét hirdetd tikorként értelmezi
magasztos szolgélatdt a vildgban, hanem sajat dics6ségét keresve és felmutatva.
Nyugat-Eurépabdl keleti irdnyba tartva egyel6re fokozatosan csokken az
egyén 6nmegvalositisinak szandéka, kiszakitva az adott kozosségbe val6 be-
tagozoddsbol. Viszont ez a csokkenés is lassul, s6t varhatéan meg is fog fordul-
ni. Ennek mértéke szerint keresi az ember a maga dics6ségét, énjének Isten
nélkili kibontakozdsat, végsé soron pedig Isten akaratinak és f6ségének teljes
visszautasitdsat, és figyelmen kiviil hagydsat.

Az eurdpai tirsadalmak fokozatosan feladjak a férfi és né Istentdl
rendelt totdlis és kizdrolagos szeretetkz0sségét, mégpedig a hdzassag keretein
belil. A homo-, a transz-, a bi- és az autoszexualitds el6térbe kertilése nemcsak,
hogy egyre inkabb elfogadottabb4 valik a tirsadalom nagy részében, hanem
ennek biarminem kritizaldsa, a keresztyén értékrenddel valé szembesitése



egyre nehezebben tarthat6 fenn. Mindez jol példdzza, hogy a keresztyén gyo-
kerti tarsadalmak val6jéban mennyire nem valljék a keresztyén értékrend
valésigos megélését.

A hiazassig, mint a férfi és n6 kapcsolatdnak egyetlen Istentd] ren-
delt szintere folyamatosan elértéktelenedik. Az Eurdpai Uniéban harminc mé-
sodpercenként torténik egy valas. A hézassdgok szdma huszonketté szdzalék-
kal csokkent az elmult huszonot évben. 1980 és 2005 kozott a valdsok szdma
otvenot szazalékkal nétt. A hdzassdg Istentél rendelt voltdnak el nem fogaddsa,
az egyéni életszemlélet eluralkoddsa, a nagyardnyu véldsok szdma, a fiatalabb
generdcidkat az élettdrsi kapcsolat, mint uj alternativa felé sodorja.

A XIX. szdzad végéig a hdzassagon kiviili egyiittélés — elsésorban a
falusi lakossdg korében — bér jelen volt, de igen-igen kis szimban. A modern
korban azonban, az 1920-as évek mdsodik felétdl jelentdsen névekedni kez-
dett. A 1960-as évek szexudlis forradalma, a hippi mozgalom az élettdrsi kap-
csolatot térsadalmilag elfogadottd tette. A jelenkorban pedig annak a generd-
cidnak els6 és most mar masodik nemzedéke vélaszt part magdnak egy olyan
szellemiség talajardl, amelyben mdr a sziillék sem tartottdk egyediil Istentdl
rendelt keretnek a hézassdgot. A hatvanas években ez Nyugat-Eurépara volt
jellemz6, ahogyan azt mar kordbban is jeleztiik, ez a kdzgondolkodas azonban
ellenallhatatlan erével uralja lassan egész Eur6pat.

Amennyiben a hdzassig, mint Istentd] szdrmazé ajandék, mint egye-
duli életkeret a férfi és né egyiittélése szimdara, mint a sziiletend6 gyermekek
egészséges fejlédését egyediiliként biztositd szeretetkozosség elértéktelene-
dik és megsziinik, ugy a tdrsadalom a legalapvetdbb szinten rendiil meg, amely
a tirsadalom fokozatos széteséséhez vezet. Ennek szdmos jelét lehet megfi-
gyelni. Az igy szétes6 tdrsadalom nem csupan a kaotikus allapotok rémképét
vetiti el6re, hanem egy olyan 1j tirsadalmi rend — ha egyaltalan beszélhetiink
rendrél — megjelenését is eredményezi, amely nemcsak a Szentirds kijelenté-
sével van ellentétben, hanem kiépitésének homdlyos korvonalait is nehéz a
jelenbél kikovetkeztetni. Mindenesetre ennek valds veszélye nem csupén el-
méleti kérdés, hanem egyre kozelebb érkez6 megkeriilhetetlen fesziiltségfor-
ras. Ez pedig dtvezet benniinket kovetkezd témankhoz, amely a gyermek, mint
a férfi és né gytimolcsének megjelenése.



A gyermek

A miar tobbszor idézett teremtéstorténetben, az 1M6z 1,28-ban ka-
pott az ember parancsot arra, hogy — ha nem is sz6 szerint, de gyermekek
fogantatasa éltal szaporodjon, toltse be a foldet. A késébbi haldllal szembealli-
tott és legyézetett férfi és né itt, a lathat6 vilagban, a gyermeken keresztiil,
mint Istentd] elrendelt egyediili lehetéséggel élve adhatja at a Teremt6tol
ajandékba kapott életet. Ezért a gyermek, az élet tovabbadasan kiviil, a jové
reménységét jelenti, a gyermek a jévendd zilogiva lesz. Az Oszévetségben
minden kétségen feliil a gyermekre ugy tekintettek, mint Isten dlddsdra, ajan-
dékara, kegyelmére és felbecsiilhetetlen értékre. A gyermektelen csalddok Is-
ten probdjat, biintetését vélték felfedezni medddségiikben, amelyet rdaddsul
a kozosségtdl dtitatott szégyenérzet is stlyosbitott.

A btineset utdn a gyermek, mint Isten ajindéka, és a gyermeknek a
hazassigban elfoglalt helye is erésen torzult. A gyermekrél sz6l6 bibliai tani-
tas helyredllitisa ugyancsak Jézus Krisztus eljovetele dltal valosulhatott meg
redlisan. Az eurdpai tirsadalmak erre kifejezhetetleniil nagy lehetéséget kap-
tak ujfent a keresztyén életvitel dtvételével, azonban az eddig tirgyaltakhoz
hasonléan a gyermek is mind inkébb értéktelenné valt/valik Eurépa-szerte.
Az istenképtiség fokozatos feladdsdval, és az ebbdl kovetkezd teremtésbeli
rend mell6zésével — féleg ami a férfi és né kapcsolatat illeti, mindezektd] nem
tuggetleniil, a joléti tarsadalom velejérdjaként a gyermek akadalyozza a rovid-
tavon felépithetd, néhdny évtizedig tartd 6nzé, kényelmes, az élvezeteket
elényben részesit életet. Ezért félelmetes az a jovékép, amely a mébdl kiks-
vetkeztethet Eurdpa szdmdra.

A teoldgiai tanulmanyoktdl talan kissé szokatlan lesz az aldbbi adat-
sorok, szimok beftizése, de egyértelmiivé szerettiik volna tenni, hogy ameny-
nyire Isten kijelentése nem elméleti, iigy az abbdl fakad6 barminemi kovet-
kezmény sem az.

Az ENSZ Gazdasdgi és Tarsadalmi Tandcsa mellett tandcskozdsi std-
tussal rendelkezé nem korményzati szervezet, az Institut de politique familiale
(Csaladpolitikai Intézet) 2007-es kutatdsi eredményei minden elméletnél vi-
ldgosabb képet adnak.

2007-t6l szdmitva az elmult huszonét évben az Eurépai Unidé 27
tagéllaménak lakossaga 36,6 millié 1élekkel nét (8,2 %-os novekedés), amely
akar bizakodasra is adhatna okot. Ezt 6sszehasonlitva a vildg népesedésrob-
bandsdval 1950-t6] mostandig — akkor a fold lakossdga két és félmillidrd £6
volt, ma megbecsiilve hat és félmillidrd -, rendkiviil kevésnek tiinik. E kis



reménységet is azonnal elhalvanyitja, ha szdmba vessziik, hogy ez a névekedés
nem a keresztyén gyokert eurdpai csalddoknak koszonhetd, mert amig 1994
és 2006 kozott a novekedés nyolcvan szdzalékdt adték a bevdndorldk, addig
2000 és 2006 kozott mar a nyolcvanhdrom szazalékat.

A héttér tisztdzdséhoz fontos megemliteni, hogy a kelet-eurdpai alla-
mok népesedéscsokkenése is megkezd6détt a nyugatihoz hasonléan. Az elmult
tiz évben Bulgdria lélekszdma csaknem nyolc szdzalékkal lett kevesebb, Ro-
madnia pedig tiz szdzalékkal fogyott. De Csehorszdg, Magyarorszdg, Lengyel-
orszag és a Baltikum orszagai is csokkenést mutatnak. Sok esetben éppen a
Kelet-Eurépabdl kivandorld lakosok toltik fel Nyugat-Eurépa orszégait.

Ami a fiatalokat illeti: 1980-ban még 36 milliéval tébben voltak a
tizennégy éven aluliak a hatvanét éven feliilieknél, 2004 6ta ez az ardny meg-
fordult. A gyermekek szdma 23 milliéval csékkent, az idéseké pedig 18 millio-
val novekedett. Ezek a szdmok sorosan 6sszefiiggnek Eurdpa termékenységi
mutat6jéval. A névekedéshez sziikséges 2,1 gyermek/né szdmot rendre nem
teljesitik az orszdgok, az eurépai atlag 1,38-ndl tart. Eppen ezért megdobbents,
hogy minden 6t6dik megfogant élet abortusszal végzédik, igy naponta 3385
gyermek nem sziiletik meg, mert megolik 6ket. Ha ezeket az adatokat id6i
sikra tessziik at, még félelmetesebb eredményt kapunk: huszonét masodper-
cenként torténik egy abortusz. 2004-ben tébb mint 1,2 millié gyermek nem
sziilethetett meg, ezzel e haldlozési nem lett az els6 szdmu Eurépaban.

Szélesebb kitekintésben: ha a vilag vallasi és a természetes szaporulat,
illetve fogyds térképét egymas folé helyezziik (2000-es adatok) — tehat nem
kivétel ez aldl Eurépa sem, akkor azonnal szembetilinik, hogy a keresztyén
gyoker(i vagy/és keresztyén, joléti tirsadalmakban, orszdgokban a lakossig
szdma vagy fogy, vagy stagnal, vagy pedig gyenge novekedést mutat. Ahol
azonban névekedésrdl beszélhetiink, javarészt ott sem a természetes szapo-
rulatnak, hanem a bevdndorldsnak koszonhetéen. Ez aldl kivétel Latin-Ame-
rika, bar az meg nem tartozik a fejlett, joléti tdrsadalmak kozé, és a keresz-
tyénség még sokkal jobban dthatja a tarsadalom szélesebb rétegeit.

Aggaszt6 tovibba az is, hogy a nem keresztyén tdrsadalmakban rend-
re vildgszerte a természetes szaporulat folyamatosan novekszik, sét ezekbél az
orszagokbdl toltédnek fel az egyébként fogyast vagy jelentds fogydst mutatd
keresztyén gyokert joléti tarsadalmak — els6sorban mohamedén bevindorlék
éltal — gondolva itt elsésorban Eurépara. Ugyanis a teremtés rendjében ki-
jelentett, az egész emberiségre fenndll6 igazsigok semmit sem veszitettek ér-
vényességiikbSl. Az 1Méz 1,28b szerint: ,Szaporodjatok, sokasodjatok, toltsétek
be és hdditsdtok meg a foldet.” — e kijelentés a jelenig érvényben van, nem



toroltetett el. Tehdt azok a népek, tirsadalmak, amelyek — akar tudva, akédr
tudatlanul - engedelmeskednek a kijelentett igének, az azzal jaré dlddsokat
birtokoljak. Jelen estben vallastol, az egyetlen Isten imddatatol fuggetlenl is
a fold betoltését emberekkel, és a fold meghoditasat.

Az Istentdl dlddsként kapott gyermek a foldi dimenzidban a joven-
dét jelenti, Isten dlddsarol és parancsirdl vald lemondas pedig a j6v6 elvesz-
tést. Az eurdpai keresztyén/keresztyén gyokert tirsadalmaknak a tovabbi
fennmaradasa igy és itt zdrulhat le. Figyelmeztet6ill nem feledve Jézus sza-
vait, amelyet rdaddsul egy magasabb Osszefiiggésben jelentett ki A gonosz
sz6lémiivesek példazatanak végén: ,Ezért mondom néktek, hogy elvétetik téletek
az Isten orszdga, és olyan népnek adatik, amely megtermi annak gyiimolcsét.”
(Mt 21,43)

Befejezés

A keresztyén gyokerd eurdpai tdrsadalmakban lelki, szellemi és ide-
oldgiai vakuum kezd kialakulni mind inkabb. T6rténik ez annak ellenére, hogy
a keresztyén egyhdzak — elsésorban a multbdl fakadé kultara és a hagyomany
részeként — még egyértelmiien jelen vannak a kézgondolkoddstdl mélyebb
rétegekben is. Ez a fajta belsé megiiresedés viszont magdban hordozza a ke-
resztyénségtol eltérd szellemiség bedramlasit.

Az eurdpai tdrsadalmak a Szentirdsban kijelentett Istennel valé fo-
kozatos kapcsolatvesztés eredményeként lincreakcioban, egymdssal Ossze-
fiuggve, szdmos teriileten kolcsonhatdst kialakitva indultak el a hanyatlds
utjan. Ez most mar egyértelmutien kimutathatd, sét az id6 elére haladtaval esz-
kalalodni fog. Az eurdpai tarsadalmak a legalapvetébb dszovetségi antropold-
gia Osszefoglaldjaban meghatirozott kijelentéseket sem tudjik mind inkdbb
maguknak vallani.

Nagy kérdés, hogy az egyre inkdbb kialakulé lelki, szellemi, ideo-
légiai vikuumot meg tudjék-e az eurdpai tirsadalmak tolteni — pontosabban
yjratSlteni Jézus Krisztus evangéliumédval? Esetleg nem keresztyén valldssal,
filozéfidval? Nyilvan, mint minden id6ben, ez a kildetés — a Jézus Krisztus
evangéliuma — az Egyhaz feladata marad. Ennek elmulasztasaval, vagy be nem
toltésével pedig tovibb haladnak a hanyatlds atjan. Jelenleg minden jel és
tényezd az utobbira enged kovetkeztetni veszélyes gyorsasaggal.
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T6th Zsuzsanna '

A CIGANY GYERMEKEK OKTATASABAN FELMERULO
PROBLEMAK, ES AZOK ORVOSLASI LEHETOSEGEI

Abstract

At the beginning of my lecture I will talk about the teachers, who
are teaching gipsy childrens, and about the requirements against them. Later
I will deal with the education of gipsy childrens, what is raise heavy problems
at the education of gipsy childrens at a disadvantage. I will touch asked
problems with different classes of exclusion and competition. I will introduce
options of the minority education, and that how can we solve these problems.
At the end I will enumerates concrete technics and methods with the help
of , Kedveskonyv” on the field of development.

Key words: education, childrens at a disadvantage, minotity pedagogy, development,
prejudice, confest station (in life), sending to school, accomodating, eliminating,
method

Bevezeto

Mivel a legtobb szakirodalom errdl tanuskodik, megfelelden bizo-
nyitottnak tiinik, hogy a cigdnyok a mai India teriiletér6l szdirmaznak. Ezt
a tertiletet a X. szdzad kornyékén kényszeriiltek elhagyni, amikor is vindor
néppé vélva 6tvenfds csoportokba tomoriiltek, és jottek at Eurépaba. S hogy
nagy lépésekbe haladjunk, térjiink rd a XX. szdzad mésodik felére: A vindor-
16 ill. félig vandorl6 cigdnyok életmddja vélsigba keriilt az 50-es évek sordn,
de végleg elttinik a 60-as, 70-es években. Ennek oka a robbandsszerti ipari
fejlédés és a mezdgazdasdg gépesitése volt. A ciginyok nagy része bekolto-
z0tt a varosokba. Megélhetésiiket az épitSipar biztositja, ill. a vindorarusitds:
ruha, cipd, gyiimolcs, segédmunkdsok lettek, dcskavasat gytjtottek, osze-
reskedtek. A telepeken lakd cigdnyok egyik legfébb megélhetési forrdsa az
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idénymunka, és a természeti forrdsok kiakndzdsa, mint a gomba-, mdlna-,
dfonyaszezon.

A masodik tudomdnyos-technikai forradalom, mely éppen zajlik,
magdval hozza a termel6é rendszerek elgépiesitését, mely létszamleépitéssel
jar. Hagyomdnyos foglalkozasaik elvesztése felveti az 4j munkalehetéségek
keresésének sziikségességét. Ennek a legnagyobb akaddlya épp a képzetlen-
ség lehet, de velejardja a munkaadé kisebbség irdnti bizalmatlansiga is.
A cigdnysdg szociokultdralis helyzetét a munkavégzés fajtija, a lakdshelyzet,
a képzettség és a csalddmodell hatirozza meg. >

Iskolai eredmények

A gyerekek rossz iskolai eredményeit és rovid iskolai pélyafutdsat
a kov. elméletekkel szoktdk alitdmasztani:

1. Etnikum és csaldd — ciginynak lenni 6nmagéban balszerencse, vagy
egyfajta fogyaték. Sokak szerint ,6nmagukat rekesztik ki”, vagy
épp ynem értékelik az iskoldt”, sokat hidnyoznak, amit a szil6k ér-
dektelensége alitamaszt”,

2. Pszichologizdlé magatartds — magit a gyereket teszi feleldssé. Ala-
csony intellektudlis szintet tulajdonitanak neki, ami miatt ,specia-
lis nevelésre van sziikségiik”. Alkalmazkoddsra képtelen, agressziv, ki-
egyensulyozatlan, és biinozésre hajlamosnak tartjék Sket.

3. Szocioldgiai determinizmus — szocidlis korilményekbdl fakad6 hétra-
nyok, melyek hozadéka kisebbrendiiség. Gondolunk itt az anyagi- a
lakdskorilményekre, higiéniai és egészségiigyi dllapotokra, a sziilék
iskoldzottsigdra. Azok a gyermekek, akik ebbe az alacsonyabb tar-
sadalmi osztilyba sziilettek, gyakorlatilag kudarcra itéltettek az is-
koléban.

4. Nyelvi hidnyossdgok — szokincsiik behatarolt, korlatozott nyelvi kéd-
dal rendelkeznek, jellemzéjiik még a vulgaritds.

Miben hibdzik az iskolaiigy?

Az iskoldk képtelenek alkalmazkodni ezekhez a gyerekekhez, és meg-
telelni a sziikségleteiknek. Az iskola nem tiszteli a killonb6z6ségeket, nem
interkulturalis elvek szerint nevel, nem alkalmazkodik a didkok massdgahoz,
fogalma sincs az oda jar6 gyerekek eredeti kultdrajardl.

21d. Milyen a gyerekcigény?, Gyerekkorkutatis és pedagégiai etnogrifia, Szabolcs Eva szerk., Eotvos
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Elvdrdsok:

Egy tudathasaddsos tirsadalomban éliink, mely az emberi méltosdg-
r6l, a szabadsdgrol, az egyenldségrél, az emberi jogokrdl papol, sokszor azon-
ban, amikor eljon az igazsdg Ordja, kideril, hogy valédi mozgatérugoja a ki-
rekesztést sziil§ verseny. Ime, néhény tisztdzando fogalom:

PLURALIZMUS - mindenki olyan pedagdgiai kozegben nevelkedjen,
amely szdmdra a legmegfelel6bb, és leginkdbb fej-
leszto.

DIFFERENCIALAS - a tanulok egyéni sajitossigaihoz igazodé fejlesz-
tés/fejlédés koriilményeinek biztositésa a nevelé-
si gyakorlatban.

INTEGRACIO - lényege, hogy az atlagostdl pozitiv vagy negativ
irdnyban eltéré gyerekek egyiitt nevel6édjenek kort-
arsaikkal.

SZEGREGACIO - valamilyen szempontbdl elkiilonitet tanuldk egyiitt
nevelése. Ennek kesert hozadéka a cigdnygyere-
kek jelentSs részének fogyatékossd nyilvénitdsa,
dtirdnyitva O6ket a gyogypedagodgiai osztilyokba,
specidlis iskoldkba.

Megoldds a szegregdcio?

A szegregicié mibenléte a témdra korlitozva abban van, hogy a ci-
ganyoknak mds a kulturdjuk, ezért el kell kilonilniik. A cigny kultdra tisz-
teletben tartdsa és asszimildcidjinak elkeriilése érdekében, valamint azért,
hogy jellegzetességeihez a legjobban alkalmazkodjunk és megdrizziik dket, a
legjobb volna, ha csak nekik létrehozott iskoldkba jarhatnanak. Ebbél a szem-
pontbdl az integricié veszélyezteti identitdsukat, mint nép és mint 6nall6
kultara. Viszont, a specidlisan a cigdny didkok részére létrehozott iskolak el-
képzelését sok ciginy elutasitja, mivel vegyes lakossigi helyeken kivannak
élni. Elutasitanak minden olyan intézkedést, amely gyermekeiket elkiilonitené
a tobbi gyerektdl. A szegregdciot sértének és kirekesztonek tartjak.

A cigdny gyermekek sikertelenségének oka az iskoldban nem az,
hogy 6k butibbak, hanem, hogy az 6 esetilkben mas teriiletek a fejlettebbek,
melyeket az iskola nem hasznal ki.

A hitrdnyos helyzet ahhoz a mvi, konstrudlt, az eurdpai, fehér,
kozéposztalybeli férfiak vilagahoz igazitott értékrendhez viszonyitva hétra-



nyos helyzet, amely ma ,fogsigban tartja” az iskolai tudaskonstrukciés fo-
lyamatokat.?

A ciganygyerekek iskolaztatdsa olyan tirsadalmi jelenség, amely ver-
senyhelyzetben jon létre. Igy iskoldztatisuk probléméja a tirsadalomban és
az iskoldban kialakult versenyhelyzet eredménye. Versenyhelyzet 4ltaldban,
mint a sziil6, mint az iskolai vezetés generdlja, melynek dénté szerepe van
a marginalizdlédds kialakuldsiban. Mindemellett mind a maginkézben 1év6,
mind az dllami iskoldk vezetdi és tandrai szerint nem szerencsés a cigany dia-
kok megjelenése intézményiikben, mivel ez hatrinyosan befolydsolja a be-
iratkozdsok szamaét, és lerontja ,szinvonaldt” (ez Sp, de Mo-i felmérés is ezt
tdmasztja ald)

José Eugenio Abajo Alcalde szerint a jelentés szerepe van a gyerekek
negativ iskolai hozzaalldsanak a Bateson-féle kettds kotés-elméletnek, mely az
ellentmonddsos tizenetekrdl szol. A ciginy gyerekek gyakran kapnak kétér-
telmd iizeneteket.(,a te kultirdd nem kultara’, ,gyere, de maradj otthon’,
egyenld vagy, de a valésagban gettoban laksz”...)

A szocidlis gondokkal is kiizd6 tanul6k iskolai gondjainak megoldd-
sara kordnt sincs felkésziilve a pedagdgus tirsadalom. A pedagdgiai gyakorlat
ez idedig gyakorta a felel6sségharitds modszerével élt, a roma tanulékat hi-
bdztatta sikertelenségiikért, hatranyos szocidlis helyzetiiket, rossz gazdasagi-
tarsadalmi statusukat okolta. Egyaltalan nem vet6dott fel a gyerekek kultu-
ralis sajatossdgaira, humdan sziikségleteire jobban odafigyeld, adekvit valaszt
biztosit6 nevelés kialakitdsa, meghonositésa.

A tandr- és tanitoképzésbél hidnyoznak a roma kultarat kotelezd
jelleggel megismertet tantirgyak. Az USA-ban €16 és afroamerikai populacio
oktatdsdval kapcsolatos problémai szamos tekintetben parhuzamba allithaték
a magyarorszagi romék oktatsi gondjaival. Elgondolkodtatd, hogy az ottani
egyetemek mindegyike kindl multikulturélis témédban kurzusokat.

Tanari hozzaallas

A tandrokkal szemben tidmasztott objektiv kovetelmények sokszor
megdobbentéek. Feladatkoriik olyannyira béviilt, hogy szinte képtelenség
mindennek eleget tenni. Sokszor frusztraltak, hisz érzik a szakadékot a velitk
szemben tdmasztott kovetelmények idillje és a teljesitéshez sziikséges eszko-
20k kozott.

3 Megkozelitések, Roma gyerekek nevelésének egyes kérdései, Eotvos Jozsef Kiad, Budapest, 2004
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A tanité sohasem puszta kozvetitSje az ismereteknek. A didkok sem
egyszerl receptorok, nem ,tiszta lapok”, akik kizdrolag egyéni képességeiknek
és erOfeszitéseiknek koszonhetden tanulnak.

Midta Rosenthal és Jakobson 1968-ban megjelentette a Pygmalion
in the classroom cimii kotetet, szimos kutatds vizsgélta a tandr elvdrdsainak
és gyerekr6l alkotott képének a didkra gyakorolt hatdsat.

A tandr nehézségei:

- tarsadalmi kérnyezet: gondok, fesziiltségek, ellentmonddsok

- iskolak kozotti versenyhelyzet, keretlétszdm csokkentése, elbocsé-
tastol valo élelem

- célok s a rendelkezésre 4ll6 eszkozok kozotti allando fesziiltség, nin-
csenek 6sszhangban

- tobb és véltozd feladatoknak valé megfelelni vagyds

- oktatasi rendszer elsé szakaszainak elndiesedése, (tanitoképzok 76%-
and

- ellentmondésos elvardsok a tanitdkkal szemben

A cigany gyerekek kozotti munka nehézségei:
- a taniténak nyelvi kifejezésében, gondolkoddsmodjéban a sajétjaétol
igen eltéré életkoruakhoz kell alkalmazkodnia
- mas moédszerekre, eszkozokre, technikékra volna sziikség, mint amire
szakképesitése van
- ajo elémenetel biztositdsa Gj kihivdsok elé dllitja a tandrt, melyre sok
esetben nem érzi magat megfelelden felkészitve.

A didkokrdl kialakitott kép:
- nagy veszélye, hogy tudat alatt beskatulyazza a didkot
- tarsadalmi helyzet szerint megkiilonboztetés

- elsitéletek
- emiatt alacsonyabb elvardsok®

Tandri vélemény: spanyolorszigi felmérés: Aranda de Duero-i fel-
mérés: csupan a gyermekek egy 6todét vélik intelligensnek.®

A tandr hibdja, ha érezteti, hogy a cigdnygyerek képtelen a tobbiekkel
tanulni, ha nem figyel rd kell6képpen, keriili az érintkezést, ritkdn tdvozli,

* Megkozelitések, Roma gyerekek nevelésének egyes kérdései, Eotvos Jozsef Kiadd, Budapest, 2004
(v.6.137-158)
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keveset néz rd. Csupdn biintetéskor 6sszpontosul rajuk a figyelem, kijavitjdk,
negativan értékelik 6ket. Hiba az anyanyelv hasznalatért val6 megrovds, mint-
ha a cigdny nyelvet a magyar rovésdra ismernék és haszndlnak. El6itéletes
tandr hidba probélna el6itélet-mentességre nevelni. A tdrsadalomban fesziil6
ellentétek miatt nem mondhatunk le arrél, hogy akédr a nagyobbaknal, akar
a felnétteknél ne dolgozzunk ki olyan eljirdsokat és moddszereket, melyek
elésegithetik az el6itéletes magatartasmoédok csokkentését.

Ha az iskola pozitiv iizenetet kozvetit feléjiik, hisz lehetéségeikben,
tanulmdnyi sikeriikben, akkor a gyerekek nagyobb biztonsigban érzik magu-
kat, jobban be tudnak illeszkedni. A cigdnyok évek milva is emlékeznek azok-
ra a tandrokra, akik feltétel nélkiil segitették 6ket. Az emberi létnek létszitkség-
lete az elismerés. Napjainkban sok ciginygyereknek nincs része elismerésben.

Okfejtések roma oldalrél

Anyagi, er6s gazdasigi kényszer, kultardjukbol adédéan kotelessé-
geik vannak a csalddjukkal szemben, igy ha valakinek kolcson kell, 6k kol-
csont vesznek fel, hogy adjanak, nagyon fontos ndluk az eskiivé, a keresztel6.
A kisebbekre valé vigydzds gyakori oka az iskolakeriilésnek. Az illetd gyerek
szerethet tanulni, de ha pénz kell otthonra, el kell mennie dolgozni.

Hagyomanyosan tiz vagy tizenegy éves korig a gyerekek nagy sza-
badsdgot élveznek, komolyabb korlatozdsok nélkil, és nincs kozottik nemi
alapt megkiilonboztetés. EttSl a kortdl kezdenek fokozatosan elkiilonilni. A
fiak tovébbra is jelentés mozgdsszabadsagot élveznek, kapcsolatba keriilnek a
vildggal, segitik apjuk munkdjat. A lainyok otthon vannak, anyjuknak segitenek,
késziilnek az anyaszerepre.

A ciginyoknél az eskiivé szent, nagyon fontos iinnepiik a karacsony,
a holtakat gy tisztelik, mint senki mds, ha valakivel valami torténik, a csalad
egyontetiien mellette 4ll, s ami nagyon fontos, hogy a gyermekeket mindenek
felett szeretik.

A romdkkal kapcsolatban kialakult tévhitek:
Téves az a nézet, mely nem megfelel6 sziil6kként bélyegzi meg a ci-
ganyokat.
- aromék nem képesek absztrakt gondolkoddsra.
- nyelvi felkésziiltségiikben olyan mértékd hidnyossigok tapasztalha-
tok, melyek lehetetlenné teszik magasabb szintd fejlesztésiiket.



- gondolkoddsmodjuk, viligképiik kizarja, hogy alkalmazkodni tudjanak.

- aroma gyerekek gyengén motivéltak a tanuldsra — ennek oka az le-
het, hogy az iskoldban megszerezhetd tudds értéke a romak talélési
stratégidi szempontjabdl alacsony. Valljuk be, mi is milyen nehezen
tanulunk olyan tantirgyakat, melyeket f6loslegesnek itéltiink meg.

Ezen hiedelmek gyokere a megbizhat6 ismerek hidnyéban lehet, s a
vélekedések kritikatlan atvételében.
JellemzGjiik viszont:

- aszitkségletek azonnali kielégitése,

- aroma kultdraban 4ltaldban nincs jelentésége az idének, az étkezé-
sek ideje sem kotott,

- az irdsra eredetileg csupan azért volt szitkségiik, hogy a ,gddzsok”
vilagat jobban megértsék,

- nem igazdn alakult ki benniik a személyes és tdrsadalmi tulajdonhoz
valé viszony,

- a tdrsadalmi 4talakulds szinte teljesen megsziintette a hagyomdnyos
mesterségek létalapjat, igy a gddzsok vildgdnak peremén kellett meg-
élniiik. igy a kéregetés, a lopds, és a legkiillonbozébb javakkal valo
kereskedés valt ,gazdasagi tevékenységiikké”. Ezek a cselekvések nem
jértak kotott munkaidével, és kell6 szabadsagot, fiiggetlenséget biz-
tositottak ahhoz, hogy mér a gyermekekbe ivédjon az dllandé moz-
gékonysdg, és az id6 figyelmen kiviil hagydsa.

- az iskola a romdk szemében nem a gyerekeket neveld intézmény,
hanem az a hely, ahol a legsziikségesebb és leginkabb praktikus ismerete-
ket, mint az irds, olvasas, szdmolas el lehet sajatitani. Szdmukra sok-
szor az oktatds értéke érthetetlen filozofdlgatdsokban meril ki, va-
gyis az életszerliségt6l megfosztott feladatok nem hoznak prakti-
kusan felhaszndlhat6 eredményt, ergo: foloslegesek. Szémukra a tu-
dés szobeli kozlés.”

A 30-40 éves cigany férfiak korében két tényezd segitett az irdstu-
datlansédg visszaszoritdséban: a jogositvany megszerzése és a Biblia olvasésa.®

7 Megkozelitések, Roma gyerekek nevelésének egyes kérdései, Eotvos Jozsef Kiado, Budapest, 2004
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Kitorési kisérletek

Ebbdl a kildtastalan helyzetbdl adédhatnak menekiilési lehetdségek,
de felzarkozasi megoldasok, vagy elfogadasbol eredé békés egyittélés is.

1. ,passing” — elpajosodds (spanyol nem cigény)® — akkulturéciot jelent.
Azt a hitet, hogy az ember a gySkerei megtagaddséval nyerni fog.

2. cigdny egyesiiletekbe valé tomoriilés — részmegoldds, és sajnos itt is
vannak tapasztalatok a pénziigyi forrasok kizsdkmdnyoldsara

3. elérejutds az iskolarendszer révén — nagyon kis hanyad érettségizik
le, s még kevesebb a diplomas, ezek is leginkdbb férfiak, akiknek az-
tdn a parvélasztis terén akadnak pont a csalddbdl valé elszakadds,
vagy a tdmasztott kovetelmények miatt

4. anoémia és menekiilés a kabitoszerek viligdba — sokszor a linyok korai
férjhez ad4sanak is ez az oka (sp).

S. azegyhaz

Az egyhdz jelentésége a ciganyok felzarkoztatasiban, elfogadasaban

Az egyhidz els6 sorban reményt ad a cigdny tdrsadalom szdmadra.
S azon tdl, amit a személyes hit és élmény jelent, dsszetartd erét, onbizalmat,
identitdst nyudjt. Erét ad a széteséssel, veszteségekkel szemben. Ujra fogalmazza
a kultara tényét, értékeit, a hovatartozds érzését adja, tovibbd megment a
fuggbségek pl. drog veszélyétdl. A marginalizdlédds allapotiban egyfajta iden-
titast nyujt.
1. rémutat a szenvedésre, kiuttalanségra, elkeseredésre
2. Isten mindenre megoldds
Egy cigény tjjasziiletési mozgalom johet létre.
Pozitiv hozadéka a hétkoznapi életre:
- visszaszoritja a szérakozast, mulatdst,- megakadalyozva az alkohol,
vagy drogfiiggéség kialakuldsdnak lehetdségét,
- megerdsiti az egyenldség, testvériség elvét a ciganysdgon belil,
- elutasitja a veszekedést, szitkozddast, dtkozoddst, erészakot, bosszu-
allast,
- hirdeti a binbanatbdl fakad¢ ujjasziiletés lehetSségét,
- andk helyzete kozelebb keriil az egyenl8séghez,
- Gjra megerGsitést nyer a sziildi és idOstisztelet,

? José Eugenio Abajo Alcalde, Cigany gyerekek az iskolaban, Nyitott konyvmihely, Budapest, 2008
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- egymas irdnti felel3sségtudatra nevel,

- 1j erkolesi normdkat allit fel, helyrerakja, megmagyardzza az élet
kulcsfontossagu kérdéseit,

- mivel szeretetvallds, 6romuzenetet kozvetit,

- egyenl6séget hirdet,

- talléptet a bizonytalansigbol fakadé konfliktusokon,

- a hagyomanyostdl eltérd sikon magyardzza a massdgot, és az elfoga-
dés elvét.

Az egyhaz teret ad tirsadalmi 6sszejoveteleknek, kapcsolatipolds-
nak, kozosségépité hatdsa a templomjiré cigdnyokon megmutatkozik, akik
kioltozve mennek istentiszteletre. Aktivan részt vesznek a korusban, szeretet-
vendégségekben, diakénidban. Az istentiszteletet napi szinten igénylik.

Az egyhaz 4 alapvet6 feladata:

1. A vallds egy akkulturdcios tényezd. A cigany kulturat belalrél val-
toztatja, Gjitja meg, strukturdlja at a szokdsokat. Mivel Isten népe
vagyunk, biiszkék vagyunk erre, és ugy is viselkedink, szdmuzve
mindazt, amit az Ur nem szeret.

2. A vallas reményt ad. Uj vonatkozasi pontot, nagyon erés referencid-
lis identitést jelent

3. A vallds személyes szinten kdrpétol, csoportdntudatot nyudjt — ba-
ratsigot, megbocsatast, vigasztald szavakat, lelki énekeket ad.

4. A vallas kohéziés elem és taldlkozasi lehetéséget nydjt. Mindenki
stestvér”. A vallds befogad, egyesit, belsé Gsszetartozds-érzetet ad,
tarsadalmi szovetet alkot, Gj alapt kapcsolatokat hoz létre.

»Mi, cigdnyok, a vallds miatt szervezddiink jobban. A valldsnak ko-
szonhetden vagyunk feleldsségteljesebbek, ez pedig akarva-akaratlanul kihat az
iskoldra, mert a sziilék mdr jobban torédnek azzal, hogy a gyerekeik iskoldba
jdrjanak™® Ahol a lelkipasztor egyértelmien kiallt az iskoldztatis mellett, és
az el6rejutds zdloganak tartotta azt, ott ez komoly 6szt6nzé erévé lépett elo.

10" José Eugenio Abajo Alcalde, Cigany gyerekek az iskoldban, Nyitott konyvmihely, Budapest, 2008
(174.01d.) veee



A ciganyok viszonyuldsa az iskoldhoz

A legfontosabb cél tudatositani a ciginy csalddokban azt, hogy az
oktatdsra gyerekeiknek sziiksége van. Az elsé nehézséget az iskola elvardsai,
és a csaldd lehetéségei kozotti eltérés jelenti. A masodik nehézséget a cigany
csalddoknak az iskolak oktatasi stiluséhoz képest eltérd kulturdlis és nevelési
normdi jelentik. Alig vannak idérendi megkotései, rdaddsul rendkiviil erds
védelmezd szeretetben részesitik a gyermeket. Ezzel parhuzamosan némi
felelésség is hdrul a gyermekre a csaladon belil, pl. kiveszi részét a csaladi
munkdbol, vigydz a kisebbik gyerekre. Ez némiképp 6sszetitkozést okoz az
iskolai idébeosztdssal. A hagyomanyos cigdny kultdréban a csaldd els6bbséget
élvez az egyénnel szemben, mivel az az, ami biztonsigot nyudjt mindenkinek.
A csalddnak annyit kell segiteni, amennyit csak lehet. Kotelez6 részt venni a
csalddi eseményeken, mint a betegldtogatas, eskiive, keresztel, temetés. Min-
dez elébbre val6 az iskolai részvételnél és a csaldd valamely tagjédnak iskolai
képzésénél. A ciginygyerekek csalddjéban nincsenek példék arra, mit jelent
didknak lenni. Korldtozhatja a kudarctol val6 félelem is a tovabbtanuldst, ér-
tem itt a megszokottdl valo eltérést. Ha a sziil6ket nem érdekli az iskola, akkor
a gyereket sem ,igazdbdl a sziil6k hibdja, hogy 6.-ban, 7.-ben kivették a gyere-
keket az iskoldbdl, mivel azok tudjik, hogy kiveszik éket, mdr az el6z6 év-
folyamokban sem érdekli ket semmi.

Ezen sajatossigok ismerete rendkiviil fontos az egyiittélés szempont-
jabdl. Nem beszélve arrdl, hogy ezek tudatiban kellene az egyhdznak a missziét
is folytatnia.

A cigany nok helyzete

A cigany néknek a kozosségben betoltott szerepe miatt egy 12-13
éves linynak sokkal nehezebb tovabbtanulnia. A cigdnylanyt arra nevelik, hogy
anydvd véljanak, és ellassik a csalddot. Nem igaz az a hiedelem, mely szerint
a cigdnyok semmibe se veszik a néket. Az asszonynak a csalddban nagyon is
fontos szerepet tulajdonitanak. Egyes feladatok elvégzésénél alacsonyabb ren-
diinek tekintik ugyan, mégis 6 az, aki a csaldd mozgaté rugdja. Teljesen helyt-
dll6 az az ellenvélemény, mely szerint a magyar nét, ill. a tobbségi tirsadalom
holgy tagjait is pl. par éve még szintén nem engedték el szérakozni este 10 utdn.
Es jogos a valasok emlitése, vagy a ,mennyivel jobb az a magyar, részeg férfi,
aki veri a feleségét™ dltalaban ezen érvekkel szoktak a ciginyok védekezni.



A ciginyok szerint ,nét az Isten az otthonnak teremtette”, ,Minek
diploma egy ciganyldnynak?” Félnek a linyuk elvesztésétdl és masok kritikd-
jatol. Ha tanulndnak, lehet, nem cigdnyokkal hdzasodndnak, s elveszne a
cigdny nép. A cigdny né szdmdra megtiszteltetés kiszolgalni a férjet. A ndk
ettdl elégedettek és boldogok. A né nem lehet fiiggetlen. Ha a n6k nagyobb
szabadsagot kapndnak, az kdoszhoz vezetne. Manapsig mar nem szdmit tisz-
teletlenségnek ellentmondani a férjnek, holnap meg maér az idéseket sem fog-
jék tisztelni. A n6nek értéke van. Tanuljon a nd, de nehogy mdr a férfi moso-
gasson. Elhagyjuk mindazt, ami a néptink kdrdra van és megtartjuk mindazt,
ami kedvez nekiink."

Milyen a gyerek cigany?

,Ne legyen az asszimildcié a pdrbeszéd feltétele.” (Roano Récz Sandor)™
Az Olaszorszagban 1965-81-ig megjelent cigany témaju irdsok 20%-a a gyer-
mekneveléssel foglalkozik. Az ezekbdl kirajzolddé kép szerint a cigany sziilok
nem alkalmasak gyerekeik nevelésére. Taldn emiatt is alakult ki sulyos 6rok-
ségiik, hogy onértékelésiik szinte azonosult a kiilsé megitéléssel. Napjaink-
ban a ciginysdg a legelutasitottabb kisebbség Magyarorszdgon. A ciginysig
elsé csoportja a 14-18S. szdzadban érkezett Eurépdba. Addigra mar lezdrult a
feudalis foldbirtok rendszer és az annak megfelel strukturdk kialakuldsa. Te-
hét mér ekkor évezredekben mérhetd a torténelmi hatrany. Ezen a konfliktu-
sos helyzeten enyhitett valamit Zsigmond kiraly 1422-ben kiadott menlevele,
mellyel Eurépaban egyediildllé jogokat, szabad munkavallaldst és munkavég-
zést biztositott a cigdnyok szdmdra. Ez egy hatdrozott migrécios hullimot in-
ditott el a kontinens mds régi6ibol Magyarorszég iranyaba."

Aki valéban meg akarja ismerni ezt a kultdrit annak bele kell
helyezkednie a vizsgilt anyag természetes kozegébe.

Elhivatottsigot nem lehet oktatni, szemléletmddot, nyitottsdgot
azonban igen. Ez a pedagogus képzés legfontosabb feladata. Ehhez minde-
nek el6tt a pedagoégusokat tanité oktatéknak kell szdmuzniiik el6itéleteiket.
Tudatositaniuk kell, hogy a roma gyerek nem csodabogir, nem fogyatékos,
csupdn mads kulturdlis hattérrel rendelkezik. Korunkban a gyerekekre ugy

!! José Eugenio Abajo Alcalde, Cigény gyerekek az iskoldban, Nyitott kényvmiihely, Budapest, 2008
(243-248.0ld.)

12 Milyen a gyerekciginy?, Gyerekkorkutatds és pedagégiai etnogrfia, Szabolcs Eva szerk., E5tvos Jozsef
Kiadé, Budapest, 2007 (9.0ld)

1% vé. Milyen a gyerekcigény?, Gyerekkorkutatds és pedaggiai etnografia, Szabolcs Eva szerk., Eotvos
Jozsef Kiadé, Budapest, 2007 (9-14.0ld)
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tekintiink, mint jelent8s mértékben formdlhato, s6t formalando6 lényekre. Az
dltaluk képviselt ,tabula rasa” pedig konnyen vélik ideoldgiai hadszintérré,
hogyha tobb killonb6z6 értékrend is a sajat képére probélja alakitani a noveke-
d6 emberpalantat.

Megkozelitések

2000-ben kezd6dott el a roma gyerekek nevelési kérdéseivel fog-
lalkoz6 szakiranyu tovdbbképzési program az ELTE BTK Neveléstudomdnyi
Intézményének szervezésében. Ennek a pedagdgidnak a kulcsszava a hatranyos
helyzet és a felzdrkoztatds. Eszerint nem a gyerekeknek kell igazodniuk az
iskoldhoz, hanem az iskoldnak a gyerekekhez. A roma gyerekek vilagat gy
kell gazdagitani, agy kell felajanlani a fejlédési lehetdségeket, hogy a lehets
legkisebb mértékben keriiljon konfliktusba a roma identitdssal, st azzal in-
kébb harmoniaba alakuljon ki. Magyarorszag a vildg 4., cigdnyok altal legst-
riibben lakott orszaga.

A multikulturdlis szemlélet szerint a kisebbségi identitds védelmé-
ért, a kisebbségek értékeinek megdrzéséért az oktatds egész rendszerének ten-
nie kell. A tobbségi tanulok esetében elengedhetetlennek tartja a kulturalis
értékek egyenldségének megértését, a hatrinyos helyzet, a megkilonboztetés,
az emberi, kisebbségi jogok megsértésének felismerését, az ellene folyd kiiz-
delem vallaldsat.'*

Az interkulturdlis nevelés célja, hogy a ciginy és nem cigdny tanuldk
egyitt tanuljanak, kélcsondsen ismerjék meg egymds szokdsait, kultardjat és
fogadjak el a massagot.

A ciginygyerekek mdr az ltalinos iskoldba val6 bekertilés pillanatd-
ban olyan hétrannyal indulnak, amit az alapfokd oktatds eddig még egyetlen
médszerével sem volt képes behozhatéva tenni. Altaldnos vélekedés, hogy a
ciginysag helyzetén csak az oktatds tud segiteni.

Néhdny modellintézmény:

Ghandi Gimnazium, Pécsett, K6zép-Eurdpa egyetlen roma gimnazi-
umaként miikédik. Pedagoégiai programjuk legfontosabb célja a roma értelmi-
ség kinevelése, mikozben az identitds érzését, tapldldsit ugyancsak fontosnak
tartjak. Nemzetiségi tantargy a lovari és a beds nyelv, valamint a roma kultura.
A hagyomany0rzés mellett a szocidlis segitségnyujtast is felvallaljik, timogat-
jik a tanulok étkezését, a kulturalis rendezvényeken vald részvételét, utazasi
koltségeihez szintén hozzajérulnak.

'* Megkozelitések, Roma gyerekek nevelésének egyes kérdései, Eotvos Jozsef Kiadd, Budapest, 2004
(9.0ld.)



A manfai Collegium Martineum, Pécs mellet talalhat6 kozépiskolai kollégium,
melynek célja a tehetséggondozas, kulturdlis identitds dpoldsa.

Jozsefvarosi Tanoda, mely délutdni és hétvégi foglalkozdsokat nyuijt,
melyek a roma tanul6k sikeres iskolai eldmenetelét, tovdbbtanuldsit szolgdl-
jék. Sajétos vondsa a projektmodszer gyakori alkalmazésa, a szinhdzlitogatas,
hétvégi klubfoglalkozdsok, egyéni és kiscsoportos fejlesztés.

Winkler Marta tobb évtizedes pedagdgiai kisérleti bazisan, és gyakor-
lati tapasztalatain alapul6 Kincskeres6 iskola, amely médszertani gazdagsaga,
gyermek-centrikus szemléletmddja miatt mintaértékii lehet, nem csak roma
tanuldk nevelésével foglalkoz6 iskoldk szdmdra. Winkler Marta iskoldja az
Oktatdsi Minisztérium modellintézménye, értékeib6l mégsem merit kell6-
képpen a kozoktatds. Felhasznélja Freinet nézeteit, a Waldorf pedagégia elveit,
ill. a Carl Rogers-féle gyakorlatot is. Els6 soron a csepeli Burattino-iskola és a
Kincskeres6-iskola emlitheté meg, mely nevéhez fiz6dik. A Burattino-iskola
egyik kiilonlegessége, hogy szocidlis munkdsokat alkalmaz.

Mintaértékii kezdeményezés a Nyirteleki Altaldnos Iskola pedagé-
giai programja, és az ehhez kapcsolédé Kedves-hdz program. A Kedves hdz
egy kollégium, mely az altaldnos iskoldba jaré roma gyerekeknek biztosit bent-
lakédsos elhelyezést hétf6tSl-péntekig. Alapvetd célkitiizése a szocializdcios hat-
ranyok kompenzaldsa, az érzelmi biztonsdg nyujtdsa, az identitds erdsitése,
a tanuldsi képességek fejlesztése éppugy, mint a csaldddal valé bizalomteljes
kapcsolat kiépitése, és fenntartdsa. Az iskolai tanulds a kollégiumban folyta-
todik, délutdni tanulds mellett kilonbozé foglalkozésokat biztositanak, vala-
mint esti csoportbeszélgetéseket tartanak.'s

S most szeretnék behatébban foglalkozni a Kedveskonyv elnevezést
modszertani konyvvel, mely roma és/vagy hatrényos helyzetii gyerekeket ne-
velé pedagdgusok szdmdra irédott. A Kedveskonyv a Kedveshaz-pedagdgia
alapjan késziilt, mely egy alternativ pedagdgiai irdnyzat, amelynek lényeges
jellemzdje a kultra-azonos pedagdgiai megkozelités, a multikulturalitas, az is-
kolai integracio, és az esélyteremtési szandék.

A nyirteleki gyerekek, sok ezer tirsukkal egyetemben nem gydgy-
pedagogiai értelemben vett hatrinyok miatt szorultak korrekcids osztalyba,
hanem mert eltérd csalddi szocializdciéjuk sordn nem fejlédhettek bizonyos
képességeik olyan szintre, hogy a hazai iskolarendszerben boldogulni tudja-
nak. (Meg kell keresni, és ki kell képezni azokat a pedagdgusokat, akik haj-
landésdgot mutatnak a ciginygyerekekkel valé foglalkozésra, hogy legyen, aki
yért az 6 nyelvikon”.

5 V.6. Megkozelitések, Roma gyerekek nevelésének egyes kérdései, Eotvos Jozsef Kiado, Budapest,
2004 (110-114.0ld.)



Az iskola médszertani technikai az egyéni megerdsitést, a kozosség-
épitést és az egyiittmikodést szorgalmazzék.
A kollégium 1995-ben kezdte meg a mikodését. A tanulds szervezési
mddszerek szempontjai:
1. erdsitsék az onbecsiilést, fokozzak a tanuldsi motivaciot
2. pozitiv hatast gyakoroljanak a kilonb6z6 képességek és készégek fej-
16désére
3. er6sitsék az egyiittmiikodést, a kozosségi értékeket és az Gsszetarto-
zast.

1997 dec.19-én 8 hoénap kitart6 tanulds utdn 19 roma sziil§ sikeres
vizsgat tett a dolgozdk iskoldja 7-8 osztalya anyagibdl Nagykalloban. 1999-ben
az Oktatdsi Minisztérium is akkreditdlta a Kedveshaz-pedagégia tovabbkép-
zési programjat.

A pedagogiai tevékenység céljai
1. A csaladi szocializacio értékeire épiil6 pedagogiai gyakorlat.
2. Egyiitt-tanulds alkoto osztlykozosségben.
3. Hidépités iskola és csalad kozott.

A pedagdgus szerepe mint elfogad6, megismerd, megértd, egyiittm-
kodé, szervezd, irdnyitd, kozosségépitd jelenik meg. Frontélis munkahelyet
az egyéni és kiscsoportos munkaformék kapnak szerepet. Az ismeretszerzés a
tanulék ontevékenységére, 6nalld alkotd cselekvésére, felfedezs, élményszerzs-
kutaté munkajéra épil. A tevékenységek rendszerében kiemelt hangsulyt kap
a jaték a mozgds a zene a ritmus a drdmajéték a rajz és festés. Beszélgeté korok
erositik az onkifejezést, ezen belill a vitakézséget, 6ndllé véleményalkotdst,
dontoképességet, onértékelést, onkontrollt. Fontos szerepet jatszik a kulturalis
szokdsok és hagyomanyok dpoldsa. Az iskola és csaldd kozotti jo viszony meg-
teremtéséhez nagyban hozzdjarulnak a k6z6sen megoldando6 hazi feladatok és
a havonta megtartott csalddi napok.

»Csak azt a gyereket tudom tanitani, akit ismerek” Maria Montessori

A kedveshaz-pedagdgiai program teljesen megvaldsitja a jatszva-ta-
nulds mikéntjét.

A megismerést névjatékok tomkelegével kezdi pl.: egy mozdulat-
egy név, taldld ki, ki vagyok, névrejtvények, nevemben a jellemem, az én nevem
az én kezem. Ezt kovetik az én-erésité gyakorlatok, ilyen az életem torténete,
az én csalddom, az én kavicsom, szeretem azokat az embereket..., a tirgyak
megszolalnak, melyek mar a kezdeti idészakban bevonjdk a sziiloket is.



Ko6zosségépités és kooperativ tanulds (a pedagégusnak elsésorban
nem tantrgyat, hanem gyerekeket kell tanitani) Ha csupén a tananyag ,lea-
ddsdra” koncentral és nem értelmezi a gyerekek feldl érkezé jelzéseket, akkor
egyiranyava valik a tanitds-tanulds folyamata, ami eleve magdban hordozza
a sikertelenséget.

A kozOsségépités az eredményes tanuldsszervezés megvaldsitdsdra
irdnyul6 tudatos és tervszerd pedagdgiai tevékenység. Kozosségépits gya-
korlatok: Taldlj valakit, aki ..., Hasonlésdgok, killonb6zdségek, Toronyépités,
Hidépités, Néma puzzle.

A kozosségépités kerete

KETHANO-f6szabdlyok: az alkotd kozosség kialakitdsa és fejleszté-
se azokhoz az egyiittmiikodéseken és megegyezéseken keresztil megvalé-
sulé szabilyokhoz kotddik, melyeket Kethano-szabalyoknak hivunk. (kethano
cignyul azt jelenti kozos) Ezek kialakitdsa és rendszerré fejlesztése a peda-
gbgus és gyerekek kozotti interakci6 révén valdsulhat meg, melyben a tandr
szervezd és irdnyitd szerepet tolt be. A vezérelvek, szabédlyok és azok elmélyi-
tését célz jatékok, gyakorlatok:

I. figyelmes hallgatas — nemcsak azt jelenti, hogy csendben vagyok, ha-
nem azt is, hogy képes vagyok ugy figyelni és hallgatni, hogy bele-
éljem magam annak a helyzetébe, aki beszél.

Célja: elérheted, hogy téged is meghallgassanak, megértheted masok

gondolatait, problémait, kifejezheted egyiittérzésedet.

II. becsiild meg — ha mésokat megbecsiilsz, te is megbecsiilt leszel, ami
azt jelenti, hogy elismernek, értékelnek és értékesnek tartanak téged.

IIL. kolcsonos tisztelet — erdsiti az Osszetartozds érzését, segit egymas
elfogaddsdban, amilyen a bérszin vagy a népcsoporthoz valé tartozas.

IV. bizalom elve — leginkédbb beszélgeté korben jon el6. A bizalom ér-
ték. Nehéz megszerezni, de konnyti elvesziteni. A titkokat megériz-
ziik, nem pletykélunk.

V. ne értékeld le — inkdbb dicsérj, mint hibdztass. Mindenkinek jol esik
az elismerés.

VI én-iizenetek — nemtetszésiinkkor ne bantd jelleggel nyilvanitsuk ki
véleményiinket.

VILI. a passzolas joga — ha valamirél nincs véleményed, vagy van, de nem
akarsz beszélni r6la, akkor mondhatod azt, hogy: ,passz”. Ez termé-
szetes érvénytelen szabély a hazi feladat szimonkérésekor, vagy egy
dolgozat megirdsakor.



A Kedveshdz a beszélget6-kor, és a konyvkészités modelljét Freinet,
a Waldorf pedagégia és Montessori gyakorlatdbdl vette 4t. K6tédhet a tanul-
ményi munkdhoz, a hétvégéhez, iinnepekhez, konfliktusokhoz. Létezik ,ami
a szivedet nyomja” beszélget6kor, ill. ,nyitott haz kér” ami a vendégek foga-
désakor alkalmazott.

A tanulasi kornyezetet otthonossa teszik a tevékenységi sarkak, mint
pl. csendasztal, kdnyvkuckd, természetsarok, jatéksarok, beszélgeté-kor helye.

Befejezés

Tanulmanyomban igyekeztem ismertetni a ciginy gyermekek oktat-
hatésdgdnak problémait, azok okait, és megoldasi lehetdségeit. Osszegzésiil
szeretném kihangsulyozni az egyhdz létének fontossagit a cignysdg életébe,
felvetve ezzel a misszid, a ciginymisszi6 sziikségességét, hisz csupdn Krisztus-
tol tanult szeretettel, és tiirelemmel lehetiink trrd a roma gyerekeket bekebe-
lez6 elhanyagoltsag és kdosz felett.
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Kis Joldn !

NOK ESKUTETELE AZ OSZOVETSEGBEN

Abstract

The Old Testament surprisingly often encounters “oath, swear” phrases,
as well as various formulas of oaths( ,, As the Lord Lives and as Your Soul
Lives”, , So Shall God Do...”, ,Far Be It From...” ). This suggests that people
of that era made oaths in different life situations, and in various contextual
ways. It is notable that in a very significant number of oaths relatively few are
documented in the case of woman spoken oaths. After an examination of the
reasons and the conditions of oaths, men hold a superior designated status,
but also clearly recognized that women knowingly used oaths under the law.

Key words: Old Testament, women, oath, oath formula
Bevezeté

Az Oszovetségben gyakran talalkozunk eskiivel kapcsolatos kifeje-
zésekkel, kiilonb6z6 eskiformulakkal. A to6bb mint szdz megorokitett eskiitor-
ténetbdl egyértelmiien kideriil, hogy a kor embere szdmara az eskiitétel nem
csak az élet egy-két kiilonleges eseményének tinnepélyes tartozékat jelentette.
Sokféle 6sszefiigésben, véltozatos modon jelen volt a mindennapokban is. Az
eskii megtaldlhat6 hitvalldsként, de egy kijelentés igazsigdnak vagy egy igéret
megtartisinak garancidjaként is az Oszovetségben. Ezen kiviil szamos alka-
lommal lehetiink tanui annak, hogy Isten nevének meghivasa, az eskii fontos
szerepet toltott be a maganjellegti, személyes kapcsolatok rendezésében is. Fi-
gyelemre mélt6 azonban, hogy a jelentés szamu eskiitételhez képest ardnylag
kevés (mintegy hét) esetben dokumentlt a n8k részérdl elhangzo eskii. Bar
az egyes eskiitételek vizsgilatakor egyértelmiien felfedezhetSk a férfiak folérendelt
statuszit jel6l6 vondsok, dm az is vildgosan felismerhetd, hogy maguk részé-
rél a n6k tudatosan és hatarozottan éltek az eskiitétel jogaval és lehet6ségeivel.

! Kis Jolan, Predsednictvo Synody RKC na Slovensku, 945 01 Komarno, Jokaiho 34., kisjolan @
reformata.sk



A kovetkezékben szeretnék némi betekintést nydjtani az Oszévet-
ségben taldlhat, nok részérél elhangzo6 eskiitételek témakorébe. Az egyes es-
kitételek ismertetésekor az eskiitétel korilményeibél indulok ki, majd az
eskiitétel okdt, céljat és kovetkezményeit szem elStt tartva probdlom meg a
kovetkeztetéseket levonni.

RUTH
Ruth 1,17¢c-d,e

UF: ,Ugy banjék velem az UR most és ezutdn is,
hogy csak a haldl vdlaszt el engem téled !”

Az eskiitétel el6zményei és kiriilményei

Naomi, egy Ozvegy izraelita asszony, két modbita, szintén megozve-
gyult menyével Orpéval és Ruthtal egyiitt elindul Modb mezejérdl hazafelé a
judai Betlehembe. Utkozben azonban Naomi meggondolja magdt, és vissza
szeretné kiildeni menyeit a szimukra biztonsigot és megélhetést garantdl6 szii-
16i hédzba. Maga a tény, hogy férjeik haldla® utin a 2 fiatal né egyiitt marad
anyoséaval és egyitt probalnak meg tovdbb lépni, talan csak a kozottik kiala-
kult j6 kapcsolat, érzelmi kotédés felél értheté meg. Hirmuk kozil egyediil
Naomi van kényszerhelyzetben, neki mennie kell, ez az egyetlen esélye’.
Menyei, akik elétt még egyéb lehetSségek is allnak, a szolidaritdsukat fejezik
ki azzal, hogy a ,leggyongébbel“ maradnak. Egy id6 utdn azonban Naomiban
tudatosul: ha jot akar menyeinek, vissza kell hogy forditsa éket csalddjukhoz.*

? Naomi férje (Elimelek) haldlinak okdrdl, s a két fianak (Mahlén, Kiljon) haldlinak korilményeirsl
nincs sz6 a torténetben.;I. Fischer, Rut, 97.0. ,Den Tod Elimelechs und seiner beiden Sohne erklirt
Baba Bathra 91a als Strafe dafiir, daf die Méanner ohne Anweisung und zwingende Notwendigkeit das
Verheiflungsland verlassen hitten. Das Sterben der beiden S6hne wird einerseits als Strafe fiir den Verstof3
gegen den Moabiterparagraphen gesehen und anderseits damit erklirt, dafl sie ihre beiden Frauen nicht
zu Proselytinnen gemacht hitten (vgl. Targum zu 1, 4, RutR VIIL:i.1C).”/ Moabitaparagrafusok: Dtn
23,4-7,Neh 13,1-3 /

* Naomi egy ozvegy idegen foldon, partfogod nélkiil. Szamdra egyetlen lehetéség korvonalazddik:
hazatérni, s otthon elhunyt férje utini 6rokségében jogait érvényesiteni. Az 6zvegy nék statuszarol,
jogairdl: L. Fischer, ,Zur sozialen und rechtlichen Lage von Witwen” in: Rut, 56-57. 0.; R. de Vaux: ,IIL
Die Stellung der Frau.Die Witwen.” In: Das Alte Testament und seine Lebensordnungen, I-I., Freiburg-
Basel-Wien, 1964,75-77. 0.;

* J. Hausmann, Ruth, 82-83. o.mds argumentumot is felhoz: ,Naomi kérését menyeihez, hogy térjenek
vissza csaladjukba, az motivélja, hogy fiai biinének / azaz, hogy nem téritették 4t feleségeiket / semmi
lthato jelét ne vigye haza magéaval, killonben mindenki szdméra felismerhet6 lenne, hogy Naomi miért
kapott biintatést. Ezért is nem reagél pozitivan Ruth azon kérésére, hogy vele mehessen ”



Egy patriarchdlis tdrsadalomban, ahol a szocidlis struktarék a férfikozpontu-
sag szempotjabol rendezettek, a néknek — férfi nélkiil — nehéz a tulélés.’ S ez
az, - az oltalmaz¢ férj, a biztonsigot nyujté csaladi tdmasz, - amit Naomi nem
adhat a két fiatal nének.

Elészor tekintélyével probél rajuk hatni, s mikor ez hatdstalannak
bizonyul, kovetkeznek az észérvek: ,Forduljatok vissza lednyaim! Miért jonné-
tek velem? Lehetnek-e még fiak a méhemben, akik férjeitek lennének?”® Mivel
azonban még ezzel sem sikeriilt menyeit rabirni arra, hogy utjaik elvaljanak
egymdstol, Naomi egy megraz6 vallomdst tesz: & egy olyan asszony, akit elért
az UR keze!”. Azaz, mindent elveszitett, az UR biintetését hordozza, vérhat-e
igy valami jé azokra, akik vele maradnak? Talén ennek hatdsdra, Orpa visszatér
az 6véihez, Ruth azonban tovabbra is hajthatatlan, ragaszkodik” anyésdhoz .

Még egy kisérletet tesz Naomi arra, hogy Ruthra hatdst gyakoroljon,
Orpa pozitiv példdjanak kovetésére biztatja: ,Ldtod, a ségorndd visszatért né-
péhez és isteneihez!® Térj vissza te is...!" Ruth ekkor szdnja el magdt egy hatdro-
zott [épésre, s ezzel elejét veszi Naomi minden tovabbi probélkozdsanak. Egy
eskiit tesz, amit Naominak akceptdlnia kell !

Az eskiitétel
Ruth beszédének séméja (Ruth 1,16-17)°:

A 16b Ne unszolj engem, hogy elhagyjalak és visszatérjek t6led.
TSR 25 Y "amens T ok

B 16¢ Mert ahova te mégy, odamegyek, 758 *o5n wx->x *o
16d ahol te megszallsz, ott szallok meg. 7% “ron =R

S 1. Fischer, Rut, 50.0.;

¢ A levirdtus intézményrél: Hamar Zoltén: Levirdtushdzassig. Egy 6szovetségi szokds elméletben és
gyakorlatban in: Elmélet és gyakorlat a zsid6-keresztény gondolkodas torténetében. (Horizontok-Pépai
RTA), L Harmattan-Budapest, 2005, 1-11.0.,LFischer, , Die Schwagerehe”, , Die Institution des Lésens”
in: Rut, 49-56.0., R.de Vaux, , Das Levirat” in: Das Alte Test. Und seine Lebnsordnungen, 72-74. o.; a
témadhoz lasd még Siill Tamés disszertéciojat:

7 G. Gerleman, Ruth, 19. 0.: 2 °7 AXY* csak itt szerepel (Gen 37,22.,1Sdm 26,9 2 2w T/ , kezet
emelni”), . W. Bush, Ruth, 81.0., Az Isten keze fogalomhoz l4sd: Stig Norin: ,Die Hand Gottes im Alten
Testament” in La main de Dieu-Die Hand Gottes, J.C.B.Mohr, Tiibingen, 1997, 49-63. o.

® G. Gerleman, Ruth, 20. 0.: Naomi szavaiban (majd Ruthéban is 1,16) felvillan a msik népe istenségének
elismerése (hasonld Bir 11,24), F. W. Bush, 82. o.: ,Naomi and Ruth both regarded Ruths god and Naomi
s god as equally real- hence 2°719X should be rendered , god ,, with lower case ,,g” in both this verse and
v16, where Ruth makes her declaration that Naomi s 0°717X will be her *72X”, LFisher megjegyzihogy
a minden polémia nélkiili utalds Modb istenségeire/istenségére — egy JHWH hivé ( Naomi) sz4jabol
kissé ironikus, majd Ch. Frevelt idézi,aki ugy véli, a szerz6 ezzel tudatosan archaizdlni akart; bévebben:
1. Fischer, 57-61. o. ,Zur Sicht von Fremden und fremden Frauen im Rutbuch.”

® F.W. Bush, WBC 9, 74. o. Les e



C 16e
16f

B’ 17a
17b

A’ 17c-d
17e

Néped az én népem, 3y Jny
és Istened az én Istenem. *7io8 TN

Ahol te meghalsz, ott akarok meghalni én is, MR R “wx2
ott temessenek el engem! 12px oW

Ugy bénjék velem az UR most és ezutan is, 7 7131 °5 mim miw»

o

hogy csak a haldl vélaszt el engem téled! 721 "ra 922 nwdi 2

Bevezeté mondatiban (A) Ruth szinte az udvariatlansig hatérét su-
rolva, erételjesen szdlitja fel Naomit, hagyjon mar fel azzal, hogy 6t megpro-
bélja visszaforduldsra kényszeriteni. Az ezt koveté (B-B) igei mondatparok
formailag és tartalmilag is megfelelnek egymasnak, mondanival6juk tulajdon-
képpen az egész életet feloleli.

,Mert ahovd te mégy, odamegyek, ahol te megszdllsz, ott szdllok meg” (B)

mondat érdekessége, hogy ellentétes aktivitasokat szerepeltet egymas mellett:
menni (7777) és maradni (7). E jelképes nyelvi forma avagy stiluseszkoz —

merizmus'® — funkcidjit figyelembe véve, esetiinkben a menni — maradni péros

ymindenhol™ként értelmezhetd. A B tehat azt fejezi ki, hogy barmi torténjék
is Naomival, Ruth osztozni akar sorséban ,all of life”. S6t még azon tul is: B'-
»Ahol te meghalsz, ott akarok meghalni én is, ott temessenek el engem.”

A B’ tanuséga szerint Ruth hiisége nemcsak a helyi dimenziékra (min-
denhol) vonatkozik, hanem az id8beniekre is (mindenkor), még a siron tual is."!
A B és B’ dltal koriilvett révid nominélis mondattal (C) Ruth a Naomi altal
alkalmazott kifejezésekre reagdl , amikor az igy siirgeti Ruthot:
1,15b  Ldtod,a ségorndd visszatért népéhez és isteneihez mifox>x1 mdu=58
1,16e  Néped az én népem, 3y Ty
1,16f  ésIstened az én Istenem. o8 To1oR)

Ruth ezen elkotelez6dését Naomi Istene irdnt tobb zsidé tradicié'?
is konvertédldsnak tartja. A kés6i zsiddsdg 4tvette Naomi magatartdsat a leendd
prozelitikkal kapcsolatban: miel6tt valakinek elfogadtak volna 4ttérését a zsi-

' Merizmus : 2 ellentétes fogalom egy mindent atfogé gondolattd egyesiil
"' E. F. Campbell, AB 7, 74-75.0. szerint Ruth hiségeskiije kifejezi azt is, hogy elfogadja az izraelita

temetkezési szokdsokat
12 Midras Ruth Rabba 2: 22, Targum Ruth 1: 16 (J. Hausmann, Ruth 81-82. 0.)



dosdghoz, hiromszor elutasitottik. Ruth kijelentése pedig a konvertdld hit-
vallasi nyilatkozataként szerepel a bekebelezd/felvételi szertartasban.

G. Gerleman szerint azonban Ruth elhatirozésira ugy kellene tekin-
teni, mint judaizaloddsdnak elsé 1épésére.”* P. H. W. Lau hasonld véleményen
van, amikor Ruth kijelentését szintén a zsidésighoz val6 csatlakozds els 1é-
pésének tartja. Ugy véli, Ruth nyilatkozatdval Naomi mellett dont, de az nem
biztos, hogy ilyen tudatos a dontése JHWH irdnydban is. Szerinte Ruth azzal
van tisztidban, hogy JHWH nem vélaszthaté el Naomi személyétsl. Tobben
amellett foglalnak alldst, hogy Ruth szavai itt ,csak” az emberi hiiséget, az
6nmagat is megtagadni, 6nmagdrdl is lemondani képes hiséget tikrozik.
S ez nem nevezhet$ konvertdldsnak, anndl is inkabb, mivel Ruth idejében nem
volt ilyen jellegt formalis eljardsméd, vagy akar elméleti lehet6ség valldsos
attérésre. Ehelyett itt arrdl lehet csak sz, hogy Ruth egyszertien adoptilta
Naomi népét és Istenét.™*

L. Fischer meglatisa szerint Ruth beszédében azt fogalmazza meg,
mi jelenti szdmdra az ,igazi otthont®. S ez alatt elsésorban nem egy orszigot,
népet vagy istenséget ért, hanem egy személyen keresztiil definidlja azt. Az
a nép, amely kozé igyekszik Ruth, Naomi miatt lesz az 6 népe, s e nép Istene
Naomi miatt lesz az 6 Istene."

Kétségtelen, Ruth C-ben elhangzd kijelentése nem kezelheté egy for-
miélis 4ttérési eljards részeként, 4m tartalmilag hiven tiikrézi azt, hogy a fiatal
modbita nd ezzel kilépett népének jogi és vallasi keretei koziil és kész a zsid6
kozosség tagjavé lenni. '¢

Ruth szavait, igéretmonddsét nyelvileg a legintenzivebb formaban -
eskiivel (A")- zarja.

,Ugy banjék velem az UR most és ezutdn is,
hogy csak a haldl vdlaszt el engem téled!”

3 G. Gerleman, Ruth, 20. o.

* A, Berlin, ,Ruth’, 263.0. , Religion was bound up with ethnicity in biblical times;each people had its
land and it gods (cf.Mic.4:5), so that to change religion meant to change nationality.”

1S 1. Fischer,Rut, 146-147. o.

'® J. Hausmann, Ruth, 36. o.: ,Kiilonleges médon dént Ruth Izrael Istene mellett. A mondatok
sorrendisége mutatja, hogy elhatirozésa elsésorban nem Isten miatt torténik, hanem Naomival valé
kapcsolatinak folyomanyaként. A héber névszéi mondat, mely az el6z6 kijelentésben- ,a te néped az
én népem’™ is megtaldlhat¢, szintaktikai strukturdjara valo tekintettel egyértelmiien nem értelmezhetd:
lehet egyrészrol egy kivénsdg, illetve szdndék (a te néped az én népem legyen) kifejezése, masrészt egy
mér bekovetkezett torténés, illetve allapot konstataldsa is.”



Az Oszovetségben 12 esetben eléforduld m0* no mow no eskii-
formula'” az ELOHIM istennevet tartalmazza, 2 kivétellel: 1Sdm 20,13- ahol
Jonatan tesz eskiit Ddvidnak, valamint Ruth 1,17-ahol Ruth tesz eskiit Nao-
minak. Itt mindkét esetben a JHWH név szerepel. '

A Ruth 1,17-ben taldlhaté JHWH név vizsgélatinal a legtobb ku-
taté egyetért abban, hogy itt a JHWH tulajdonnév haszndlata az altaldnos
ELOHIM helyett tudatos. Alkalmazasa minden kétséget kizardan azt hivatott
hangsilyozni, hogy Ruth ezentul Izrael személyes Istenét fogadja el és tartja
a maga Istenének, s ezzel egyidében részérél megtorténik mas istenek tuda-
tos elvetése is. Amennyiben Ruth az dltalinos ELOHIMOT hasznélta volna
eskiitételekor, akdr azt is lehetett volna feltételezni, hogy Kemost, a moabitik
f6 istenségét szolitja.'” A JHWH tulajdonnév hasznalata viszont ezt a lehetd-
séget kizdrja.

Ruth magatartdsa nehezen magyardzhat6. Dontése szembe megy
a logikaval, hiszen azzal, hogy Naomival marad,a kiszolgaltatottsdgot és lét-
bizonytalansdgot vélasztja. Hogy mindezek ellenére 6 valami megfoghatatlan
modon mégis bizik a jovét illetden, bizonyitja az erés huiségeskii, amelyet
nem a ,te Istenedre’, hanem JHWH-ra, Izrael Istenére tesz Naominak.
Egyesek szerint Isten nevének kiejtésével Ruth arra is utalhat, hogy dontése
mogott tuladonképpen JHWH akaratdnak felismerése, megértése éll, s hogy
elhatdrozdsa nem mads, mint engedelmesség Izrael Istenének.>

Mindenesetre, Ruth egy olyan megoldést vélasztott a j6vét illetden,
ami nem kecsegtetett til sok eséllyel. Am mig ezt Ruth onként valasztotta
(akkor is, ha JHWH akaraténak engedelmeskedett), Naomit ebbe a helyzetbe
tulajdonképpen belekényszeritette. S tette ezt az egyik legintenzivebb, 6nel-
dtkozast tartalmazé eskii kimonddsa dltal, melynek garansdul JHWH-t hivta
meg. Naomi ez el6] nem zarkézhatott el, csak tudomasul vehette.

17 1S4m 3,17;14,44;20,13;25,22, 254m 3,9;3,35;19,14, 1Kir 2,23;19,2;20,10, 2Kir 6,31, Ruth 1,17;

%Y. Ziegler, 76 -77. o.: Ez a jelenség tobbféleképpen magyarazhatd: A tobbségi eléfordulasbol kiindulva
feltételezni lehet, hogy a ,mow» ‘nz, eskiiformula eredetileg az ELOHIM nevet tartalmazta. Ezt a
véleményt erdsti az a megfigyelés, hogy a LXX legtobb kézirata az 1 Sam 20, 13-ban is az ELOHIM
kifejezést hasznalja. Igy tulajdonképpen csak 1 kivétel talalhato az ltalénos szabaly aldl - azaz a Ruth 1,
17-A Targum széhasznalatan tajékozédva azonban (a JHWH nevet részesiti elényben) mds a helyzet. A
Targum Jonathan péld4ul kovetkezetesen JHWH névvel (az ELOHIM helyett) hozza ezt az eskiiformu-
lét, mintegy hangsiilyozva, hogy ez a normativaja ennek az eskiiformulanak. Kivételt csak azok az esetek
képeznek, ahol ezt az eskiit idegenek mondjak ki (1 Kir 19, 2; 20, 10 )

' P.HW. Lau, Identity and Ethics, 93.0.

Y. Ziegler, Promises,79. 0; G. Gerleman, Ruth, 18.0.



Ez a hiiségeskii olyan koteléket létesitett kettSjik kozott, amely
mindségében feliilmulta az eddigi anyds-meny viszonyt, s taldn az anya-lany
kapcsolat a legmegfelel6bb a koztiik 1étrej6vo 6j helyzet megragaddsara.>

A SAREPTAI OZVEGY
1Kir 17, 12b

UF: ,De az asszony™ igy felelt: A te Istenedre, az él6 URra mondom 71o%
M, hogy nincs honnan vennem. Csak egy marék liszt van a fazekamban, és
egy kevés olaj a korsémban. Eppen most szedegetek pdr darab fdt, hogy hazamenve
ételt készitsek magamnak és a fiamnak.”® Ha azt megessziik, azutdn meghalunk.”

Az eskiitétel el6zményei és kiriilményei

Izraelt és kornyékét szdrazsdg sdjtja, majd annak kévetkezményeként
éhinség.** JHWH felszolitja Illést, hogy hagyja el Izraelt, menjen Sareptaba,*
ahol majd egy 6zvegyasszony fog réla gondoskodni. Illés rogton a véros
bejératandl taldlkozik az Isten éltal kivalasztott asszonnyal.? Vizet kér téle és
kenyeret. Mig vizzel, érdekes médon, az asszony készségesen szolgalna, a ke-
nyeret illetéleg visszakozik, sét eskiivel erésiti meg, hogy nincs kenyere csak
egy marék lisztje, amibol most akar utoljdra ételt késziteni maganak és fidnak,
aztdn meghalnak.

! Mark S. Smith, ,Your People Shall Be My People”: Family and Covenant in Ruth 1:16-17, BCQ 69
(20007), 247.0. : ,with her words Ruth establishes a family relationship with Naomi that transcends the
death of the male who had connected them, and in fact this relationship represents a family tie closer
than that expressed by the formal status of former in-laws”; mas megkozelités (legkozelebbi rokon) J.
Hausmann, Ruth 52-53. o.

? LXX magyar4z6 besziirds: ,az asszony”

B LXXt. sz. ,, fiak”

* 1Kir 17

» Foniciai térség

* E. Wiirthwein, Die Biicher der Konige 1Kén. 17-2. Kén.25, 212.0. : val6sziniileg a ruhdjérdl ismerte
fel az dzvegyasszonyt (v6. Gen 38, 14). Leese



Az eskiitétel

Az asszony szavaibol nyilvanvald, hogy tisztaban van azzal, kivel is
&ll szemben. Isten emberével,”” egy izraeli profétaval, akinek kérését teljesite-
né is, ha mddjéban lenne. Az eskiitétellel kapcsolatban tobb kérdés is adddik.
El6szor: egy 6zvegyasszony, aki a tarsadalom leggyongébb rétegéhez tartozik,
miért bizonyitana eskiivel, hogy nincs kenyere? Tovabba, foniciaiként, a sajit
hazdjéban, miért eskiiszik az él6 JHWH -ra? S végiil, nevezhet6-e ez az eskii-
tétel éppen ezen okbél kifolydlag (bizonyos mértékig) hitvalldsnak?

Az els6 kérdésnél valaszlehet6ségként szamitdsba johet, hogy az 6z-
vegy nem akar sokat magyarazkodni, az eskiiformulédval mintegy lezarja a témat,
mivel ennek kimonddsa utdn kétség nem fér ahhoz, hogy amit mond, az igaz.
Esetleg az eskii itt ,csak” egy megszokott eleme a beszédkulturdnak. Vélemé-
nyem szerint azonban itt mdsrol kell sz6 legyen. Taldn a legkézenfekvobb ebben
az esetben, a korilményeket és az asszony szdndékat megismerve , hogy az
eskii itt a helyzet haldlos komolysdgédbdl ad6dé megnyilvinulds. Nem is arra
szolgal tulajdonképpen, hogy az ézvegy igy bizonyitsa, hogy nincs kenyere.
Sokkal inkdbb annak az éllapotnak a megerésitése ez, hogy az asszony biztos
abban: nincs tovabb! S ezzel mintegy a proféta kezébe teszi le a maga és hoz-
zdtartozoi sorsat. Az eskiivel, mint indirekt segélykéréssel, tudatosan valami-
lyen cselekvésre akarja 6sztonozni Illést.”® Amint ismeretes a torténetbdl, ez
sikertil is.

A masodik kérdést illetSleg, a foniciai asszony az izraeli proféta Is-
tenének tanuul hivdsaval akarja 6t magét a fennéll6 helyzetr6l meggydzni. Va-
16szintileg tisztdban van az izraelitdk valldsaval, 6 maga viszont bizonydra nem
lat semmi kivetnival6ot abban, hogy JHWH ,segitségéért folyamodjon” annak
profétija dltal. Ez a magatartds azonban még nem nevezhet6 hitvallasnak.

7 oorionn WX megnevezés ugyan csak késébb hangzik el az asszony részérsl 1Kir 17,18. 24; G.
Hentschel, Die Biicher der Kénige, 107.0.: az ,Isten embere” titulus Illést illet6leg ritka, ezzel szemben az
Elizeus-tradicioban gyakran feltinik Ez a megfigyelés arra enged kovetkeztetni, hogy az Illés-elbeszélés
figg az Elizeus-tradiciotdl ,,,;W.Thiel,Gelebte Geschichte....210.0. :”1K6n17, 17-24 und 2Kén 4,8-37
sind zwei Versionen ein und derselben Uberlieferung, die urspriinglich von Elisa erzihlt worden ist.
Darauf verweist u.a.der Titel ,Gottesmann”, auf den beiden Erkenntnissaussagen bezogen sind.”; Illés és
Elizeus titulusaihoz lasd : H.J.Stipp, Elischa, 250.0.

Y. Ziegler,Promises, 104. 0.mds megkozelitésbél indul ki; megjegyzi, hogy az eskiiformulédbél hidnyzik
a felsdbb statuszi személy felé iranyuld udvariassag (az , és a te életedre”kifejezés): ,In each of the cases
in which an inferior swears hh before his presumed superior, without adopting the customary deferential
oath formula, there appears to be conscious rejection of the superior authority of the party addressed.”
Az udvariassagi formula hidnyénak okat abban véli felfedezni, hogy ez az eskii tulajdonképpen nem mds,
mint a préféta kérésével vald szembeszegiilés kinyilvanitisa, mivel annak teljesitése biztos haldlhoz
vezetne (itt az utolsé evés lehetéségérél van sz6). Ue.1Kir 18,9-14;



JEZABEL
1Kir 19,2
UF: »Jezdbel kovetet kiildott Illéshez ezzel az iizenettel:
Ugy bdnjanak velem az istenek most és ezutdn is,
hogy holnap ilyenkorra azt teszem veled, ami azokkal tortént

1"

Az eskiitétel el6zményei és koriillményei

A Karmel-hegyen végbement istenitélet utin Illés lemészérolta a Baal
profétikat. Ahdb beszamolt a torténtekrdl feleségének, Jezdbel kiralynénak,
akinek vilaszlépéseket kellett tennie, hiszen az dltala gyakorolt vallds kultuszi
személyeirdl volt sz6. A kirdlyné ugy reagdlt a torténtekre, hogy hirnokot kil-
dott Illéshez azzal a fenyegetéssel, hogy Illésre ugyanaz a sors vér, mint az 4l-
tala megolt profétakra.”’

Az 1Kir 19,2 eskiiszdveg maszoréta (M) és Septuagintabeli (LXX)
véltozatanak Osszevetésekor rogton kideriil, hogy a gorog széveg a M-hoz
képest tobbletet tartalmaz. A LXX Jezdbel tizenetének kezdetéhez hozzateszi
a kovetkezdket: €1 ob €l HAwov kel éyw Ie(ofed, azaz ,ha te Illés vagy és
én Jezébel” Vita targyat képezi, hogy a LXX ezen bévitménye eredetileg a M
szovegéhez is hozzatartozhatott-e, és ha igen, akkor miért maradt ki a rendel-
kezésiinkre 4116 verziébol?*

Erre a kérdésre O.Eissfeldt taldlt egy megfelel6nek tiiné vélaszt, még-
hozza a Vetus Latina (VL) segitségével. Megoldési javaslatit arra alapozta,
hogy a LXX bévitménye megtalalhaté a VL-ban is, mégpedig tigy, hogy annak
héber mintaja a kovetkez§ lehetett:

DO7T9R WY 712 AR 22K IR DR DR OR WARY, azaz: ,Jezdbel kivetet kiildott
Illéshez, modvdn: ha te Illés vagy és én Jezdbel, mondvdn (vagy) tovdbbd vgy
bdnjanak az istenek...”

¥ 1Kir 18,19-ben még Baal 450 profétajardl és Asérd 400 profétéjarol van sz, ezek Karmel-hegyre
hivasarol.18,22-1llés ,csak” a 450 Baal profétaval all szemben . A fejezet végéig Baal profétik megnevezés
szerepel,egészen 18,40 —el bezarolag, ahol lemészarlasukrol szol az elbeszélés.

% O.Eissfeldt, Bist du Elia..., 66. o.: ,Stade and Schwally sagen auf S. 156 ihrer Konigsbiicher-Ausgabe:
,»In LXX Jezebel s message bigins with the solemn declaration: €1 ob €I HAtov ket éyw {LXX /L ey}
Ie{aPed ;although this may be authentic, it is difficult to understand how it could have been omitted in
M”; Montgomery and Gehman aber bemerken auf $.316-317 ihres Kommentars zu den Kénigsbiichern:
» Greek texts (c£.S/H) + €l ob €l HAtov kel éyw{LXX /L eyu } Ie(ofe, , ie.

DAPR IR WPYR AN OX; the addition accepted by Thenius, Klostermann (with further willfull
amendment), Burney,Gunkel, and by Kittel, Biblia Hebraica/3 as probable;but Stade ‘s caution is to be
noted: “itis difficult to understand how it could have been omitted in M.However it is a fine and unique

"

psychological note . e oo



A héber szovegben ezek szerint a K7 kétszer szerepelt. Eissfeldt
azt feltételezi, hogy az irnok/szovegmadsold tekintete az elsérél a mésodikra
ugorhatott 4t, s ennek kovetkezményeként az el6z6 MK? utdn kovetkezd sza-
vak kimaradtak. Tehdt egy homoioteleuton a vétkes abban, hogy ez a széveg-
rész hidnyzik a M-bgl.*

B. Lehnart azonban ugy véli, ez a meggy6zének tiiné magyardzat
mégsem olyan erés, hogy bizonyitékként szolgdljon a gorog hagyomdny el-
s6dlegességét illetéen. Ennek kovetkeztében a gordg széveg tobbletét olyan
betolddsként értelmezi, amely egyértelmten a kirdlyné biiszke és folényes
magatartdsat volt hivatott hangsulyozni, ez pedig — véleménye szerint- nem az
eredeti szovegnek szdmitando be.*

Az eskiitétel

Ugy bdnjanak velem az istenek ooy popns
most és ezutdn is 0" 1137,
hogy holnap ilyenkorra azt teszem veled, ami azokkal tortént!”

A legsulyosabbnak mondhatd, 6neldtkozasi részt tartalmazé eski-
formula egyik csonka példanya talalhaté6 az 1Kir 19,2 sz6vegében.** A formuld-
bél ugyanis hidnyzik a *? prepozicié.** Amennyiben ez nem masolasi hiba,
vagy mulasztds eredménye, akkor egy nagyon érdekes jelenséggel allunk itt
szemben. A *? hidnya ebben az eskiiformuldban ugyanis azt jelenti, hogy bar
elhangzik az eskii, de az abban foglaltak betartdsa, teljesitése nem kérhet
szamon senkin. Az eskil teoretikailag létezik, gyakorlatilag nincs ,tulajdonosa”

31 Q.Eissfeldt, Bist du Elia..., 67.0.

32 B.Lehnart, Prophet und Konig.., 242.0.

3 A miésik hidnyos formula 1Sdm 14,44- ben talalhato.

3 RJ. Merecz, Animadversiones, Jezebel s Oath (1Kgs 19,2), Biblica 90 (2009),257-258.0.: A
"9 prepozicié hidnyat az eskiibél dltaldban irnoki mulasztisnak tartjgk. A BHS kritikai appardtusa
megéllapitja, hogy sok kézirat (and all or most versions) kiegészti az eskiiformulat a *2 betoldasaval.
Mindazonaltal vitathaté, hogy a M eskiiszdveg-véltozata az eredeti, és a *2 betolddsa az 1Kir 19,2-be
pedig az eskiiformulét standardizalé eljirds eredménye, egy olyan eljirdsé, mely valoszintileg legjobban
a LXX-ban lathaté meg. A M szévegével ellentétben ugyanis a LXX-ban egyeznek az eskiiformulék (tdde
moLfoal O Oebe kal tabe mpoodeln ). ALXX kovetkezetesen haszndlja plao Geoc ~t (kiv.Ruth 1,17),
annak ellenére, hogy a M 1Sdm 20,13-ban JHWH van és nem ELOHIM, és azon tény ellenére, hogy
a M igeformadi az 1Kir 19,2 és 1Kir 20,10-ben az ELOHIM plurilis értelmezését sugalljak/javasoljék..
Az eskiit standardizal eljaras masik péld4ja a LXX-ban éppen a *? besztrdsa az 1Sam 14,44-ben és
az 1Kir 19,2-ben . A standardizacios eljérds tényét szem el6tt tartva,sokkal valészintibbnek tiinik, hogy
a M szovegvariansbdl hidnyzé elem nem maésoldsi hiba eredménye, hanem éppenhogy a széveg priori-
tasanak jele.



Azaz, aki az eskiit valamilyen okbdl kifolydlag (esetleg mert kénytelen ra)
kimondja, nem kotelezi el magét az abban foglaltak megvalositdsdra.

A Jezébel dltal kimondott és megiizent eskiiben az 6nmagira utalds
azért maradhatott el, hogy jelezze, az eskiiben foglalt fenyegetést a kirdlynénak
nincs szdndékdban végrehajtatni.’® Ha Jezabel a proféta életére akart volna tor-
ni, akkor nem egy hirnokot kiild hozz4, hanem valakit, aki ezt azonnal meg is
teszi. Ezzel szemben 6 nem itéletvégrehajtot kildott Illéshez, hanem ,,csak” egy
haldlos fenyegetést, mégpedig hirnok altal. Ez valoszintileg azt jelenti, Jezdbel
életben akarta hagyni Illést,** 4m nem az orszdghatédrokon beliil, hanem egy
»onként véllalt”, azaz sajat maga altal valasztott szamuzetésben.”’

Mindazonéltal a ,holnap ilyenkorra”™rm ny> kifejezés szerepe a
szovegben nem egyértelmii. R. Merecz szerint Jezdbel ezzel idot allit be, s tgy
véli, az idépont megaddsdnak egyetlen értelme: rabirni Illést, hogy fusson
az életéért, amit 6 meg is tesz. Az tzenet figyelmeztetd jellegének azonban
ellentmond, hogy a ,holnap ilyenkorra” kifejezés az Ex 9,18 szerint egy nagyon
is komolyan veend§ fenyeget$ formula.*®

Az eskiformulat illetéen még egy jelentés killonbség fedezhetd fel
a M és LXX szovege kozott. A LXX ugyanis 0 6€0¢ - rél tud, mig a M orriby-
rol. Nagy valdszintiséggel éllithatd, hogy ez esetben tudatos teoldgiai jellegii
beavatkozdsnak vagyunk tanai. A LXX formdcidja szerint Jezabel egyetlen is-
tenségre eskiiszik. A teoldgiai korrekei6 itt evidensnek ttinik, hiszen a foniciai
szdrmazasy, vallisahoz (Baal kultusz) ragaszkodé kirdlynéhoz nem illik az Iz-
rael Istenére tett eskii. A M tehét a tobbesszdmu forma hasznalatdval ezért
korrigdl, és egyben hangstlyossa teszi Jezébel vallasi hovatartozasat.*

3 R. J. Merecz, Animadversiones, 258. o.: ugy véli, Jezdbel nemcsak hogy nem akarta bevéltani a

fenyegetését, hanem egyenesen az ellen cselekedett: figyelmeztette Illést, hogy lehetévé tegye szamara
a menekiilést.

% R. J. Merecz, Animadversione, 259. o., S.J.de VriesWBC 12, 235.0., Jezdbel kirdlynéi szerepérdl,
hatalmi helyzetérél és személyisége jellemz6irdl lisd : H.Zlotnick ,From Jezebel to Ester: Fashioning
Images of Queenship in the Hebrew Bible, Biblica 82 (2001),477-495.0.

¥ Tllés torténeti jelentdségét illetéen lasd : Karasszon L., A Karmel-hegyi Illés és Izrael torténete in :
Az Oszévetség fényei, 72-87.0.; 84.0.: ,Valdszintileg allanddan a Karmel hegyen miikodétt a Gileadbol
val6 proféta, aki a dévidi-salamoni idék jahwista kultuszanak a folytatoja volt. Feltehet6leg erésebbnek
bizonyult a Baal-papokndl, s ezért tévolitotta el 6t az egyébként nem jhwh-ellenes Ahdb, hogy liberélis
valldspolitikdjat ne zavarja. A szdmuzott proféta a pusztaba ment, a bibliai elbeszélés még ottani
vivodasainak nyomaét is megorizte.”

3% 8.J. de Vries, WBC 12, 235.0.

% P.Hugo, Text History as a Research Tool on Literary Development in the Books of Kings: The Case of
1Kgs 19 MT and LXX, SBL 2007 Annual Meeting , 1-16 0.;14-15. 0. még tobbek kozott megéllapitja:
,The inverse change (from plural to singular) is much more difficult to understand. In addition, the same
phenomenon repeats itself in 1 Kings 20/21/: 10.



Jezébel eskiitételének megértéséhez nagyban hozzdjarul az el6zmé-
nyek ismerete. Az 1Kir 19,1a szerint a kirdlyné masrdl is értesiilt, nemcsak
a préfétdk megolésérol.

»Ahdb elmondta Jezdbelnek mindazt, amit Illés tett...” azaz: JHWH
profétijanak gySzelmét a Baal profétik felett a Karmel-hegyen, valamint az
esé bejelentését ,ami nem sokkal a bejelentés utdn be is kovetkezett!*

Ezt kéveti a masik hiradds 1Kir 19, 1b: ,és hogy a préfétikat megolte...”.

Majd mindezek utdn keril sor arra, hogy Jezabel egy eskiivel iizen
Illésnek. Ugyan egy fenyegetést tartalmazé eskiivel, &m mégsem karddal. A
LXX 4ltal kozolt ,eskii-bevezetd” nemcsak Jezdbelt azonosito ,stilusjegy” (1Kir
21,7, 2Kir 9,31), de esetiinkben magyarazatot adhat magéra az eskiire is. A ,ha
te Illés vagy és én Jezdbel” kijelentéssel a kirdlyné mintha azonos szintre he-
lyezné mindkettsjiiket. Sokkal inkdbb egy tény- megéllapitis ez a mondas,
mintsem hatalmi f6lény kifejezése. Azaz: ahogy Illés - JTHWH profétajaként- azt
tette, amit tennie kellett, ugyanugy 6 is - a Baal kultusz kirdlyi védnokeként-
azt teszi, amit neki ebben a helyzetben tennie kell. Kihirdeti a Baal préfétak
halaldnak megtorldsat, s teszi ezt eskiiformula alkalmazésaval. Az es6t bejelen-
t6 proféta halalit azonban nem akarja/meri magéra vallalni. Illés pedig ért a
kirdlyné tizenetébdl.

ANNA

1Sém 1,26

UF: Az asszony ezt mondta: Kérlek, uram! A te életedre eskiiszom Tu1 °r,
uram, hogy én vagyok az az asszony, aki itt dllt melletted és imddkozott az URhoz.

Az eskiitétel el6zményei és koriillményei

Anna, egy gyermektelen asszony, a sil6i szentélyben fogadalmat tett
az URnak, hogy amennyiben fiigyermekkel ajindékozza meg, akkor egész
életére az URnak szenteli 6t. Az asszony kivansiga teljesiilt, s most fidval
egylitt tér vissza Sildba, hogy teljesitse fogadalmat. A gyermek Simuelt Eli
papnak adja at.

¥ Az eskiitorténetnek, véleményem szerint, az es6 az egyik legfontosabb eleme. Tudvalevd, hogy
hosszt1 id6 Ota szdrazsig és ennek kovetkeztében stlyos éhinség volt Samdridban. A szérazsig Illés
bejelentésével (Ahabnak) vette kezdetét:1Kir 17,1 ,,...Az él6 URra, Izriel Istenére mondom, akinek a
szolgélatdban allok, hogy ezekben az esztendékben nem lesz sem harmat, sem es6, hanem csak az én
szavamra.” Ezért nevezi Illést Ahab Izrael megrontdjanak, amikor legkozelebb taldlkoznak. Ahdb ezt
kovetéen mindenben engedelmeskedik Illésnek (1Kir 18, 19-20), ennyire kell Illés esét hirdetd szava,
amit végiil meg is kap téle.



Az eskiitétel

A wo1°m egy killonleges ,eskiifajta™!, melyet az eskii cimzettjének
életére tesznek. Mivel a formuldbdl hidnyzik Isten meghivasa, azaz a 1 7
rész®, a kifejezés ,valodi” eskii-jellege bizonytalan, megkérddjelezheté.* Hi-
szen ha az eskii mogott nem all garansként Isten, akkor az eskii, mint olyan,
nem bir szent autoritdssal, s ebbél kifolyélag, funkcidjat illetéleg is mas sullyal
esik latba.* Mds megkozelités szerint azonban barmely olyan frézis, ami a 1
sz6éval kezdddik, eskiiformulaként fogadhatd el, tekintet nélkiil arra, hogy mi-
lyen egyéb sajitossagokkal bir. Loewenstamm azon nézetéhez igazodva, hogy
az Isten-nevet nélkiilozd eskiiformulak rovidiilt, csonkult formak, a °r szdval
kezd6dé eskii mindig tartalmazza Isten meghivésat, bar ez néha az eskii cim-
zettjéhez intézett, annak méltdsdgira, rangjéra torténd tiszteletteljes utalds
formajéban fedezhetd csak fel.*

Az 1Sam 1, 26-ban taldlhaté eskiinek nem csak a formuldcidja prob-
lematikus. Az sem teljesen vildgos, hogy milyen funkciét tolt be és mi a célja.
A kozvetlen szévegkornyezetbdl ugyanis nem deriil ki, hogy miért hangzik el
ez az eskii. Mivel Eli nem vonja kétségbe, hogy Anna az, akinek mondja magat,
feleslegesnek tiinik az erre irdnyulé eskiitétel.

A kérdésre adhato lehetséges vilaszok egyike J. P. Fokkelmanndl ta-
ldlhatd, aki ugy véli, hogy egyszertien Simuel dtaddsinak aktusdrdl van szo,
amely eskii 4ltali megerdsitést igényel.*

Y. Ziegler viszont egészen mds irdnybdl kézeliti meg a kérdést. Ha-
rom, hasonlé médon csonka-eskiiformulat tartalmazé eskiitételt (1Sam 1, 26;
1Sam 17, 55; 2S4m 14,19) ésszehasonlitva azt 4llapitja meg, hogy ezeket, az
eskiiformuldkat kivétel nélkiil abban az esetben alkalmaztik, amikor az eski
cimzettje valami/valaki dltal kozvetleniil fenyegetve, veszélyeztetve van.*’ En-

* Ezen kiviil még két helyen fordul el6: 1Sam 17, 5S; 2Sam 14, 19-20

# Y.Ziegler,Promises, 106. 0., megjegyzi, hogy Tur-Sinai és Loewenstamm is azon a véleményen van,
hogy a hjnfsk és annak varidci6i a hosszabb hhvhnfsk frazis csonka formdi

# Y.Ziegler, Promises 107. o.: ,divesting the oath of its direct connection to God may, effectively, simply
divest the oath of being an oath!”

# Y.Ziegler, Promises 107-108. 0.” ...it is noteworthy that the Midrash adopts this approach with rspect
to the oath formula xxx, which the Midrash maintains that Joseph uses when he wants to take a false
oath”

*Y.Ziegler, Promises 108. o...”the oath beginning with the word 17> always invokes God,while sometimes
including a reference in deference to the honor of the party who is addressed by the oath-taker.”

4 Y.Ziegler, Promises 107. o.: ,This necessitates regarding verse 28 as the apodosis of the oath formula
of verse 26

*7 Y. Ziegler, Promises, 108. o.: ,Hannah arrives at the Sanctury with Samuel in tow. This marks the
beginning of the decline of the future of the leadership of Eli s family.”; 1Sdm 17,55 Saul Dévidtol, 2S4m
14,19 David Absolontél van veszélyeztetve.



nek értelmében Ziegler azt feltételezi, hogy ezekben, az esetekben valdjaban
nem formalis értelemben vett ,eskii™rél van sz6, hanem inkdbb egy szemanti-
kai jelz6rendszerrdl, amely az ,eskii” cimzettjét biztositja a feldl, hogy az eskii-
tévo tovabbra is tekintéllyel és hatalommal biré személynek tartja 6t. E célbol
egy szokatlan eskiiformulat (frazist) hasznal, amely tulajdonképpen ,megerd-
sité-eskiiformulaként” értelmezheté. Igy a beszéd olyan meggy6z6, mint egy
eskii, 4m kizdrdlag arra szolgdl, hogy a cimzettet meggy6zze az eskiitévd
Gszinteségérol, és kozvetitse annak tiszteletaddsat.*®

Az én meglatdisom mds, szerintem Anna eskii-mondatdnak a legmé-
lyebb tiszteletadds mellett pontosan korvonalazhaté célja is volt. Amellett,
hogy az udvarias gesztus Eli jéindulatinak elnyerésére szolgdlt, egyuttal a
pap lelkiimeretére is apelldlt. Bar Eli megismerte 8t, sdt, Simuel atadédsa va-
16szintileg el6 is volt készitve, Anna bemutatkozott. Ezzel a bemutatkozassal
azonban egyaltaldn nem énmagara (... az asszony, aki itt dllt melletted...), ha-
nem a gyermek kiilonleges fogantatdsdnak kezdetére irdnyitotta még egyszer
a figyelmet.Pontosabban arra, hogy ennek Eli is részese volt (1S4m 1,17 , Menj
el békességgel! Izrdel Istene teljesitse kérésedet, amit kértél téle!”), s igy, & is fele-
18sséget hordoz a gyermek irant. Anna ezzel az eskiivel bizza Elire Samuelt.
Fokkelmann meghatdrozéséhoz visszatérve, ez az eskii valoban Sdmuel 4ta-
dasanak keretei kozott hangozhatott el, 4m azt nem tudni, hogy egy hivatalos
— a gyermek azonositdsit szolgdlé — részként vagy Anna sajét iniciativajibol.
Nem tartom elképzelhetetlennek az utdbbit, tehit, hogy Anna eskiit intéz
ahhoz az emberhez, akire rd kell biznia a fidt. Ebben a helyzetben ez volt a
legtobb és legjobb, amit gyermekéért még megtehetett.

ABIGAIL
1Sém 25,26

UF: Most pedig, uram, az él6 URra és a te életedre wnym mm=n mondom,
hogy az UR az, aki visszatartott téged a vérontdstdl és attdl, hogy magad segits
magadon. Ugy jdrjanak ellenségeid, mint Ndbdl, és akik vesztedre tornek, uram!

Az eskiitétel el6zményei és koriillményei
Abigail tudomdst szerez arrdl, hogy férje, Nabal, visszautasitotta Dd-

vidnak és embereinek az elldtdsat. Bar nem tud arrél, hogy Dévid ezért bosszit
eskiidott, élelemmel és ajandékokkal megrakodva elindul David tabora felé,

#Y.Ziegler,Promises, 109. o.



hogy jovategye a férje dltal elkovetett hibat. Mivel kozben David is haragtol
tttve elindult Nébal birtoka felé, a két csapat hirtelen 6sszetalalkozik. Abigail
leborul Dévid elétt, és akkor hangzik el az eskiije.

Az eskiitétel

Abigail egy dudlis eskiformult ,az élé URra és a te életedre Tup1m
mm-n” intéz Davidhoz, igy akarvan kifejezni, hogy milyen nagyra becsiili 6t,
hiszen az URral egyiitt emliti*.

Amennyire vildgos az eskiiformula, olyannyira nem egyértelmd az
eskii tartalma. Taldn ezért is képezi még mindig vita tdrgydt az eskii valodi
Osszetétele.

,az UR az, aki visszatartott téged a vérontdstdl és attdl, hogy magad segits
magadon. Ugy jdrjanak ellenségeid, mint Ndbdl, és akik vesztedre tornek, uram!”-

Egyszerre tobb ellentmonddsosnak tiind dologgal taléljuk itt magun-
kat szemben. Az elsé problémat az jelenti, hogy Abigail gy beszél, mintha
mér megtortént volna az, ami csak ezutdn fog torténni.*® Tovébbi gondot o-
koz az is, hogy az sem vildgos teljesen, hogy maga az eskii mire is vonatkozik.
Tobbféle lehetdség johet ugyanis szdmitdsba, éspedig: az eskii kozvetleniil az
eskiiformulét kovetd szavakra vonatkozik (allitss arrdl, hogy az UR akadalyoz-
ta meg a vérontdst), vagy a vers végén megjelend szavakra (egy igéret Nébal
dicstelen végét illetéleg), esetleg a kdvetkezd versekre (egy igéret Davidnak
ajandékot adni), vagy az el6z6 versre (Abigél 4llitja, hogy nem létta David hir-
ndkeit).”! Egyesek szerint a o2 xizn mim gy w8 modatrész hordozza az
eskii tartalmat (ami azt feltételezné, hogy itt tulajdonképpen nem egy vonatko-
26 mellékmondatrdl van sz6 /az UR ezért ismétlddik/, és az =n ugyanazt a
szerepet toltené be, mint a °3 az eskiiformuldt kovetden®”. A legtébben azonban
amellett teszik le voksukat, hogy az eskii tartalma a TNy utan kovetkezik: ny=

¥ WBC 10, 250. o. R. W. Klein ugy véli, Abigail mér sejtette, hogy David lesz a kiraly, eskijjét azért
alapozta az UR mellett az 6 életére is.

39 P.Kyle McCarter, AB , 394. 0.: A 26. vers egyértelmiien ,out of place”, hiszen azt feltételezi, hogy
David személy szerint mér lemondott Nébal elpusztitdsardl, s hogy Nébdlnak mér tulajdonképpen
vége, meghalt. Ugy véli, ez a vers leginkabb a 41. és 42. vers kozé illene, e 2 vers kozott lenne jol
elhelyezheté; WBC 10, R.W. Klein, 249. o.: Klein azonban ugy latja, hogy a 26. vers esetleges problé-
méjit T. Veijola magyarédzata vildgitja meg jobban. Veijola szerint a 21-22, 23b, 24b-26, 28-34 és 39a
versek a Dtr kezét6l szarmaznak. Ahogy azonban a torténész a maga interpreticidjat hozzétette,
akaratlanul létrehozta a 26. vers id6rendi probléméjat.

5! Y.Ziegler, Promises, 113. o.

52 S. Bar-Efrat, Das 1. Buch Samuel, BWANT (176): tovabba megjegyzi, hogy ez az interpretdcié
azonban nem alkalmazhaté sem a 33. ,sem a 34. verseknél, mivel mindkét esetben bizonyosan vonat-
kozé mellékmondatrél van szd, ez tehdt erésen feliilirja a 26. verssel kapcsolatos elképzeléseket is.



VIWON Dpanm PR S2> ¢ 7, amivel Abigail arra céloz, hogy férje,
aki egy haszontalan ember, rossz véget fog érni.>* Az eskiinek ezek szerint az
lenne a célja, hogy Dévidot meggyézze afeldl, hogy Nabdl veszte kozeleg, és
ezért Davidnak mar semmit nem kell ellene tennie. A 7MY sz6 kétszer fordul
elé a 26. versben. El6szor a 6 kérelem kezdetét jelzi, masodszor pedig arra
szolgdl, hogy az eskii tartalmét - egy hosszabb megszakitds utdn- az eskiifor-
muldval qupm mmon sszekosse.™* Y.Ziegler szerint, amennyiben a 7N 526
Abigail beszédének kilonboz6 részeit igy valasztja el, akkor Abigail eskiijének
lényege nem kétséges, annak megerdsitésére szolgdl, hogy az UR évta meg
Dévidot a vérontastol.**

Ziegler tobbek kozott leszogezi azt is, hogy Abigail eskiije David
el6z6leg kimondott, Nébal megsemmisitére tett eskiijével mintegy szembe-
helyezkedik, annak haritdsdra szolgdl. Az asszony eskiije finoman tanitja
Davidot az UR azon akarata feldl, hogy tartézkodjon a vérontdstdl, emellett
elékészit Davidnak egy lehetdséget arra, hogy visszavonja az eskiijét. Abigail
szavai csillapitjak David haragjat, aki igy visszanyeri 6nuralmaét. Ziegler szerint
Abigail harité eskiije a narrativa kulcsmomentuma, amely nemcsak lecke-
ként de komoly figyelmeztetésként is szolgdl a nemsokdra korldtlan hatalom-
mal rendelkez$ Dévidnak afel6l, hogy meg kell tanulnia az erejével banni és
indulatain uralkodni. Dévid reakciéjdbdl kovetkeztetve, megértette a neki
szant isteni tizenetet.*®

53 Ellen van Wolde, A Leader Led by a Lady. David and Abigail in I. Samuel 25, 355-375. 0, 362-363. 0.:
a = prepozici6é a 533> 1 - ban jelzi, hogy Abigail egy osszehasonlitdst végez, és itt nemcsak Nébalra
céloz, hanem Dévid més ellenségeire is. A legnyilvanvalobb ellensége Davidnak nem mads, mint Saul.
A 5230 kifejezés valasztaséval egy parhuzamot von meg Nabél és a tobbi ellenség /Saul/ kozétt, ezzel
értelemszertien azt sugallvin, hogy Saul is ugy jar majd, mint Nébél. Ezen felil: amikor azt mondja,
hogy ,az UR az, aki visszatartott téged a vérontdstdl és attol, hogy magad segits magadon.” nemcsak
Nabal megkimélésére gondol, hanem az ezt megel6z6 dolgokra is, amikor Dévid nem bantotta Sault
(1Sam 24). ,Thus, Abigail seems to present words which can be understood on two levels: on a directly
visible level, she refers to David, Nabal, and YHWH as the protagonists whereas, on a deeper level, she
simultaneously refers to David, Saul, and YHWH.”

* Y.Ziegler, Promises, 208. o.

55 Y.Ziegler, Promises, 113. o.

%6 Y.Ziegler, Promises, 207-210. o.; Ellen van Wolde, 374. o: ,Summarizing, David is led by Abigail to
develop his identity asn a g i d of Israel.”



A TEKOAI BOLCS ASSZONY
284m 14, 19

UF: A kirdly ezt kérdezte: Nem J6db keze van benne mindebben? Az asszony igy
felelt: A te életedre wpi~n mondom, uram, kirdlyom, hogy nem lehet kitérni
sem jobbra, sem balra az el6l,>” amit uram, kirdlyom mond. Valéban a szolgdd,

7

Jodb parancsolt nekem, és 6 adta mindezeket a szavakat szolgdléldnyod szdjdba.
Az eskiitétel el6zményei és kiriilményei

J64b vissza szeretné hozatni Absolont az udvarba, amihez természete-
sen Ddvid beleegyezésére van szitkség. A kirdlyi engedély megszerzéséhez
cselhez folyamodik. Egy tekoai bolcs®® asszony tigyes szerepjatékdval sikeriil
elérni, hogy a testvérgyilkos fiu visszatérhessen.

Az eskiitétel

Az asszony eskiitételére egy szokatlanul hosszi dialogus utolsé fi-
zisdban kertl sor. Az, hogy a kirdly hétszer sz6lal meg a torténetben, nemcsak
az gy bonyolultsdgat, de az asszony rdtermettségét is jelzi, aki végilis eléri,
hogy Dévid a véart dontést meghozza.

Az eskiitételt illetéen hasonlé a helyzet az 1Sdm 1, 26-hoz, azaz
Anna eskijjéhez. Ugyanazzal a csonka eskiiformuldval taldlkozunk itt is 378
“upamm, és elsé latdsra szintén nem teljesen vildgos, milyen szerepet is tlt be
a dialogusban. Y. Ziegler kovetkeztetése szerint az Isten neve elhagydséval
yneutralizalt” eskiit ebben az esetben sem biztos, hogy teljes értéki eskiiként
kell kezelni. A frézis, vélhetdleg, itt is olyan szemantikai jelzérendszerként
funkcional, amely azt hivatott érzékeltetni az eskii cimzettjével, hogy személye
a beszél§ szamdra megkilonboztetett tekintéllyel bir.’® Ezzel ellentétben,

57 Ertemezéshez: Deut 17,11 5xbn 1 75 y1ws 127770 o0 85

% P.Kyle McCarter, AB ,II. Samuel, 345. o. ,It may express itself in a variety of skills and talents, most
characteristically in an ability to use speech to achive desired results” It is self- evident” —as Eissfeldt
says — that such men and women, specially skilled in speech, posses a technique which does not depend
solely upon a particular gift, but also upon tradition and “training";there were in other words certain
fixed forms of speech.”

Y. Ziegler,Promises, 239. o.: ,David, as the recipient of this oath-like statement, is grouped together
with Eli as Hannah demonstrates her superior wisdom (1Sam.1:26) and presents Eli with replacement,
and Saul, as he perceives the emergence of his nemesis, David (1Sam.17:55).This grouping suggests
both David s loss of authority and the emergence of a much more powerful and confident force in his
stead, Joab ben Zeruiah. Indeed, the fact that Joab and the Tekoite woman join forces to deceive David
indicates the waning of David s authority.”



vannak, akik szerint éppenhogy nagyon is ironikusan hangzik az asszony sza-
jabol David bolcsességének emlitése, hiszen sikeriilt 6t raszedni, egy kis szin-
jatékkal elérték ndla, amit akartak. S6t David hosszantar6 ,tudatlansiga” kap
inkabb hangsulyt a torténetben.® Habar elképzelhetd, hogy a tekoai asszony
yeskitje” mogott egy olyan finom jelzés lebeg, amely azt érzékelteti, hogy David
mar nem az a megbecsiilt személy, aki egykoron volt, érzésem szerint ez az eskii
mégsem David ereje hanyatldsdnak bibliai dbrazoldsat erésiti. A tekoai asszony
eskii-frazisa véleményem szerint a kiraly jéindulatinak elnyerését célozza. Egy
olyan kényes helyzetben, amikor kideriil, hogy valakit részedtek, s ez a valaki
torténetesen a kirly, az elkovetdnek nincs sok vélasztisa. Ha életben akar
maradni, azonnal hatdsos védelmi eszk6zokhoz kell folyamodnia. Esetiink-
ben pontosan ez tortént. Az asszony valddi bolcsességét éppen ez a védekezés
bizonyitja. Egy eskii-mondattal idit, amely mar hangzdséval tinnepélyes han-
gulatot teremt, tartalmdban pedig a tiszteletadds gesztusa mellett a helyzet
komolysdgira és személyes jellegére is utal. Ddvid hitisagit is tekintetbe vevé
gondolatok mellett az asszonynak a beszélgetést sikeril gy lezdrnia, hogy a
kirdlyt nem haragitja J6abra, ugyanakkor sajit magirdl a felel6sséget teljes
mértékben elhdritja. Az asszony vélhetéen késziilt erre a helyzetre.

A SUNEMI ASSZONY
2Kir 4, 30

UF: De a fii anyja igy sz6lt: Az él6 URra és a te életedre Jupy-m mm=n mon-
dom, hogy nem hagylak itt! Elindult tehdt Elizeus, és ment az asszony utdn.

Az eskiitétel el6zményei és koriillményei

Elizeus proféta sunémi® széllisaddjanak és tdmogatdjinak meghalt
a fia. Ez a fid a proféta kozbenjardsaval sziiletett az addig gyermektelen asz-
szonynak. A mindenre elszdnt anya elmegy a Karmel-hegyen tartézkodé
profétihoz, hogy segitségét kérje. Amikor az szolgdja éltal akar intézkedni,
az asszony eskiivel birja rd, hogy személyesen vegyen részt a halott fia élet-
rekeltésében.

%Y. Ziegler, Promises, 239. o.
Sl Stném- varos Issakér teriiletén (Jozs 19, 18) Jezréeltdl 6 km-re Eszakra.



Az eskiitétel

JAz él6 Urra és a te életedre quorm  mm-r; egy dudlis
eskiiformula, amely tudatos tiszteletaddst foglal magaba. Mégpedig nem is
akdrmilyen médon, hiszen parhuzamba éllitja, egymas mellé helyezi az él6
URat és az eskii cimzettjét. Nyilvanval6 azonban, hogy nem csupdn egy — a
magasabb rangu személy felé kinyilvinitott — udvariassagi gesztusrol van itt
sz6, hanem attdl sokkal tobbrél. A szandék, ami ezen eskiiformula kimonddsa
mogott rejlik nem kevesebb, mint az eskii cimzettjét (bizonyos dologgal kap-
csolatban) feleldsségére emlékeztetni, egyben rébirni arra, hogy erejét és po-
zicidjat vesse latba egy- az eskiit tevé személynek nagyon fontos- tigy megoldd-
sa érdekében.® A sunémi asszony esetében pontosan errdl van sz6. Amikor fia
meghal, az asszony nem torik 6ssze, hanem (mint egyébként mindig) nagyon
hatdrozottan és magabiztosan cselekszik. Pontosan tudja, kihez kell fordulnia.
E mogott a ,tudds” mogott az a valdsdg/megtapasztalds all, hogy gyermekét
Elizeusnak, az Isten emberének készonheti. Toretlen hatdrozottsiga- még a
halallal valé szembesiilés ellenére is- abban a bizonyossigban és hitben gy6-
kerezik, hogy ha a proféta dltal gyermeket kaphatott, akkor éltala vissza is
kaphatja 6t. Amikor azonban Elizeushoz érkezik, az eddig szinte megszéllot-
tan céltudatos asszony megtorve karolja 4t a proféta labét, s elkeseredve,
keményen felel8sségre vonja 6t: ,Uram, kértem-e én fuit? Nem azt mondtam-
¢, hogy ne hitegess engem "Nk noun x5217% Bér a proféta lelkiismeretére és
felelésségére valo apelléldssal az asszony elérte céljat, de nem gy, ahogy azt
6 akarta. Elizeus ugyanis szolgdjinak, Géhdzinak ad megbizatist a fiGval
kapcsolatban, amit az asszony nem fogad el.* Tulajdonképpen ezért keriil sor
az eskiitételre, melynek segitségével végiilis eléri, hogy a proféta vele menjen
és tegye, amit kell.

6 Y.Ziegler, Promises, 98-99. 0.; Loewenstamm-ra hivatkozva megéllapitja: ,mentioning God alongside
the party to whom the oath is addressed both demonstrates extraordinary consideration for that party,
and simultaneously places responsibility for the oath upon the other party.”

% E. Wiirthwein, Die Biicher der Konige, 293. o.: ,umklammert sie flehentlich seine Fiifle und iiberhauft
ihn mit Vorwiirfen, in denen ihr ganzes Leid zum Ausdruck kommt; denn: ,Ein Kind begraben miissen
ist schwerer als keines haben”. Das Geschenk des Kindes ging doch von ihm aus, war nicht von ihr
erbeten! Es wire eine Tauschung, wenn es jetzt wieder von ihr genommen wiirde. Elischas Glaub-
wiirdigkeit steht auf dem Spiel”

¢ Y.Ziegler,Promises, 98. o. ,she does not accept Gehazi as a substitute for the genuine authority,
Elisha.”



Befejezés

Az Oszévetség noi eskiitételeinek vizsgalata tobb figyelemremélto
megallapitdst eredményez. A hét eskiitorténetbdl egy esetben kertil sor eskii-
tételre nék kozott (Ruth-Naomi), a maradék hat alkalommal férfi az eskii
cimzettje. Hirom esetben préfétinak, egyszer papnak és egy-egy esetben a
még kirdlysig elott 4ll6, majd mdr kirdly Ddvidnak tesznek eskiit, ami egy-
értelmiivé teszi az eskii cimzettjeinek tdrsadalmi, vagy hatalmi pozici6jibdl
ered magasabb stituszat az eskiitévkkel szemben.Rendhagyé médon egy
esetben lehet azt feltételezni, hogy az eskiitévé azonos szintre helyezi magit
az eskii cimzettjével, mégpedig Jezdbel és Illés esetében. Az eskiiformulik
tobb mint felénél utalds torténik az eskii cimzettjének ,életére” is (resp.a
ste Istened™re). Ez egyrészt az eskiitévé megkiilonboztetett tiszteletét volt
hivatott kifejezni az eskii cimzettje irdnt, mdasrészt annak lelkiismeretére, fele-
l6sségtudatdra is megprobaltak ily médon hatdst gyakorolni. A legsulyosabb-
ként szamon tartott, Sneltkozast is magiba foglalé eskiimondat- ,Ugy banjék
velem az UR most és ezutén is, ...”- két alkalommal hangzik el. Ruth részérél
egy minden tovabbi probalkozast véglegesen lezard hatdrozott kijelentés
megerdsitéseként, mig Jezdbel részérél egy olyan véltozatot olvashatunk,
amelybdl taldn az eskiitételeken beliil alkalmazhaté ,kiskapu” meglétére ko-
vetkeztethetiink. A hatteret figyelembe véve, mind a hét eskiitételre dramai,
sét tragikusnak mondhaté kériilmények kozott keriil sor. Ot esetben a halal
arnyéka vetddik a torténésekre, két esetben (Ruth, Anna) egy életre sz6l6
elvalds kesertisége inditja eskiitételre a noket. Az esetek tdlnyomo részében
az eskii cimzettje joindulatinak megnyerése, avagy konkrét segitségnyujtasra,
cselekvésre valo rdbirdsa a cél. Az dltalunk vizsgilt hét eskiitorténetet ille-
téen, az eskiitétel célja mindegyik esetben teljesiilt és az eskiitételek kovetkez-
ményei pozitivan értékelhetok.
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