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Eldszo

Téajainkon mar a reformaci6 szazadaban megjelentek az els6 protestans
gytlekezetek. A lutheri és a kalvini iranyzat végleges kettévalasat ko-
vetGen, kialakult a reformatus egyhaz struktdrdja is. A Magyarorszagi
Reformatus Egyhdz - egyetemes egyhdzstrukturalis értelemben — csak
1881-ben jott létre. Addig gyiilekezeteink egyhazmegyékbe és egyhaz-
kertiletekbe szervezddve élték életiiket. Az orszagos egyhaz létrejottekor
a mai Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhdz illetékességi teriilete két,
illetve harom torténelmi egyhazkeriilethez tartozott. A mai nyugati ré-
szek a Dunantdli-, a mai keleti részek a Tiszaninneni- és a mai karpataljai
részek a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriiletbe integralddva éltek.

Az els6 vilaghaborut koveté békeszerz6dések atrendezték a reforma-
tus egyhdz addigi strukturdjat is. Igy ,,sziiletett meg”, 6ndll6 egyhazke-
rilletként — a mai egyhdzunk illetékességi teriiletén — a Dunaninneni-,
a Szlovenszkdi Tiszaninneni Reformatus Egyhdazkeriilet, valamint a haj-
dani Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriiletbdl kiszakadva, a Karpataljai
Reformatus Egyhazkeriilet.

Jegyzetiinkben ezeknek az éveknek, az 1918 és 1938 kozotti id6szaknak
az egyhaztorténeti eseményeit dolgozzuk fel részben a mér eddig hozza-
térhet6 szakirodalom, részben sajat levéltari kutatasaink alapjan.

A szerzék






1. Torténelmi el6zmények

1.1. Az elsé vilaghaboru

1914. junius 28-an, Ferenc Jozsef csaszar fia, Ferenc Ferdindnd tronoro-
kos, feleségével egyiitt Szarajevoba utazott egy boszniai hadgyakorlat
megtekintésére. Fontos esemény volt ez a bécsi udvar szamara, hiszen
a hadgyakorlattal éppen az erejét kivanta demonstralni a monarchia.
A tronorokos ellen délelétt merényletet kiséreltek meg, ami nem sikeriilt.
Ferenc Ferdinand sértetlen maradt, am kiséretének egyik tisztje megsebe-
stilt. A tronorokos kotelességének érezte, hogy meglatogassa a korhazba
keriilt katonatisztet. Utban a kérhaz felé, a Fekete Kéz nevii, szerb titkos
szervezet egyik tagja — Gavrilo Princip - pisztollyal ral6tt a trénorokosre
és feleségére. A merényletben mindketten meghaltak.

A Ferenc Ferdinand elleni merénylet utan pontosan egy hénappal,
1914. julius 28-an, Ferenc Jézsef csdszar hadat tizent Szerbianak és meg-
indultak a monarchia csapatai dél felé. A csaszar a hadiizenetet bejelent
kialtvanydban, egyebek mellett, igy fogalmazott: ,,Legh6bb vagyam volt,
hogy az Isten kegyelmébdl még hatralévé éveimet a béke mutivének szen-
telhessem és népeimet a habord aldozataitol és terheitél megévhassam.
... A gondviselés masként hatarozott. ... Mindent megfontoltam és meg-
gondoltam ... Nyugodt lelkiismerettel 1épek a kotelesség ttjara”

Ezzel elindult az els6 vilaghaboru. A vilaghaborava terebélyesedésére,
érzékeltetésképpen, allon itt — csupan tételszert felsoroldsként - a had-
tizenetek nem teljes listdja:

1914. julius 28. - az Osztrdk-Magyar Monarchia hadat {izen Szerbianak;

1914. augusztus 1. - Németorszag hadat tizen Oroszorszagnak;

1914. augusztus 3. - Németorszag hadat izen Franciaorszignak és
Belgiumtdl koveteli, hogy a német hadsereg atvonulhasson az orszagon.
A belgak ezt megtagadjak, mire a német sereg Belgium teriiletére 1ép.
Erre valaszként:

1914. augusztus 4. — a Brit Birodalom hadat izen Németorszagnak;

1914. augusztus 5. — az Osztrak-Magyar Monarchia hadat tizen Orosz-
orszagnak;
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1914. augusztus 6. — Szerbia hadat tizen Németorszagnak;

1914. augusztus 12. - Franciaorszag és a Brit Birodalom hadat tizen az
Osztak-Magyar Monarchianak;

1914. augusztus 23-an Japdn is belép a haboruba, Torokorszdg — a né-
metek szovetségeseként — oktéber 29-én 1ép be a hdboruba. Es lehetne
folytatni a tovabbi részletekkel.

Az érintett vezet6k — mindkét oldalon - ugy vélték, hogy elég katonai
er all rendelkezésiikre ahhoz, hogy egy gyors lefolyast habortiban ha-
mar kivivjak a gyézelmet. A német katonakat pl. azzal a biztatassal indi-
tottak utnak, hogy mire lehullanak a falevelek, mar otthon lesznek...

A kirobbanas tényleges okait maig kutatjak. Tobbek szerint a gyarmati
rendszerben miikodé vilag ujrafelosztasa volt a legnyomdsabb érv. A ve-
zetd politikusok — tobbnyire — egyetértettek a haboruval.

Magyarorszag helyzete azonban érdekesen alakult, méar a kezdetek-
nél. Mint az Osztrdk-Magyar Monarchia része, Magyarorszagnak nem
volt 6nall6 kiilpolitikdja. A haboruba sem fiiggetlen allamként lépett
be. Grof Tisza Istvan magyar miniszterelnok, aki egyébként 1907-t6l
a Dunéntuli Reformatus Egyhazkeriilet fégondnoka is volt, a Monarchia
Szerbidnak kiildott hadiizenete el6tti napokban azt szerette volna elérni,
hogy a bécsi udvar mondja ki: a Szerbia elleni katonai akciéval, csak
kisebb hatarmodositast szeretne elérni és nem kivan szerb teriileteket
megszerezni. Magyarorszagnak nem volt érdeke a haboru. ,,Tisza Istvan
volt az egyetlen vezeté allamférfi Eurdpaban, aki komolyan sz6t emelt
a haboru ellen™.

A Monarchianak békeidében 450 ezer f6s hadserege volt. A haborts
évek alatt a Monarchia 4-5 millié katonat éllitott hadrendbe. A magyar
hadosztélyok Szerbiaban és Galiciaban kezdték a haborut, ami nem iga-
zolta a vezetd politikusok optimizmusat. A harcok elhuzodtak...

A haditechnikédban megjelentek az ,,j” eszkozok, mint példaul a vegyi
fegyverek?, amelyek addig elképzelhetetlen pusztitast végeztek. 1918-ra

! Lasd: Raffay Ern6: Magyar Tragédia. Trianon 75 éve c. konyvét (Piiski, Budapest, 1995.)
amelyben Charles Tisseyre francia politikustdl, parlamenti képvisel6tdl, a trianoni bé-
keszerzGdés igazsagtalansaga ellen szt emeld képviseldcsoport vezet6jétdl idézi a fenti
mondatot.

Ilyen volt pl. az Yperit, mds néven a mustargaz, amit 1917-ben, Belgium tertiletén ve-
tették be a németek, el6szor brit, majd francia katonak ellen.
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Eurdpa gazdasaga romokban hevert, s a harcol6 felek — az Antant® és
a Kozponti Hatalmak* - minden tekintetben kifaradtak. A haboru koz-
vetlen haldlos aldozatainak szama 10 millidra tehetd.

Magyarorszag veszteségei is jelentések voltak. A Monarchia elveszi-
tett 1.100.000 katonat és majd 470.000 polgari lakost. Magyarorszag
elveszitett tobb mint 600.000 katonat. A sebesiiltek és hadifoglyok
szama kevéssel meghaladta a 1.500.000-t. Méasképp kifejezve: minden
masodik magyar katona életét vesztette, vagy megsebesiilt, vagy fog-
sagba esett a nagy haboruban. Ami a gazdasdgi terheket illeti, a haboru
annyiba keriilt, mint Magyarorszag 1914/15-6s allami koltségvetése
Osszkiadasanak a nyolcszorosa. Ez az 6sszeg egy haboru el6tti altagos
év allami 6sszbevételének a harmincszorosit tette ki... S mindez négy
év alatt...

Le kellett zarni a mar elviselhetetlen haborut.

1918. marcius 3-dn az oroszok kiilonbékét kotottek a Kozponti Ha-
talmakkal. Ez volt a Breszt-litovszki béke. Kozben - ne feledjiik el, hogy
- Oroszorszagban 1917 6szén megtortént a nagy oktdberi szocialista for-
radalom, ami a feudalis berendezkedésti cari Oroszorszagban, proletar-
diktatarat vezetett be.

A Kozponti Hatalmakhoz tartozé orszagok, egymas utan fegyverszii-
netet kértek az Antanttdl.

1918. szeptember 29-én Bulgaria;

1918. oktéber 30-an Torokorszag;

1918. november 3-4n az Osztrak-Magyar Monarchia;

1918. november 11-én pedig Németorszag.

Ezek utén keriilt sor arra, hogy ne csak fegyversziinettel, hanem béke-
megallapodasokkal is lezarjak a torténelem addigi legborzasztobb és leg-
gyilkosabb haborujat.

1919. januar 18-an kertiilt sor a versailles-i békekonferencia megnyita-
sara.

> Azl vildghabordban brit és a francia szévetségként indult, majd kibgviilt Antant olda-
lan harcolt: Nagy Britannia, Franciaorszag, Olaszorszag, Szerbia, a Romén Kiralysag,
az Orosz Birodalom, a Japan Csaszarsag, az Amerikai Egyesiilt Allamok, és Brazilia.
Ko6zponti Hatalmak: az Osztrak-Magyar Monarchia, a Német Birodalom, az Osz-
man Birodalom (T6rokorszag) és Bulgaria. A Kozponti Hatalmakat timogatta még az
1917-18-ban Oroszorszagbdl kiszakadt Ukrajna és Litvania is.
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1.2. Csehszlovakia megalakulasa

1918. oktober 28-an, vagyis a Kozponti Hatalma dltal kért fegyverszii-
netek napjaiban, az Antant tamogatdsaval kialtottak ki a Csehszlovak
Koztarsasagot. Az Gj dllam teriilete 140.508 km? lett, dsszesen 13.600.000
lakossal.

A 11/1918-as szamu torvény szolt Csehszlovakia megalakuldsardl. Szo-
vegszeru 1ényegi megfogalmazasa igy hangzott: ,,Samostatny stdt ceskoslo-
vensky vstoupil v Zivot“ vagyis ,,az ondllo csehszlovdk dllam életbe lépett”.
Az Alois Rasin jogasz altal készitett jogszabalyt, mint recepciés normat,
els6 alkotmanyos provizériumnak nevezi a csehszlovak jogtorténet. Ez
az id@szak egyébként 16 napig tartott, amit kovetett a masodik alkotma-
nyos provizérium iddszaka, amely a 37/1918-as szamu, az un. ideiglenes
alkotmanyrdl szo6l6 torvény 1918. november 13-i elfogadasaval indult.
Kozismert tény, hogy ebben az idészakban mar a csehszlovak katonasag
a megszallt teriiletek nagy részén atvette a kozigazgatas feltigyeletét.

A véglegesnek nevezhetd csehszlovak alkotmanyt 1920. februar 29-én
fogadta el a csehszlovak nemzetgytilés és ez az alaptorvény 1920. marcius
6-t6l a miincheni egyezmény 1938. szeptember 28-i alairasaig, illetve for-
malisan az 6ndllé szlovak allam 1939. marcius 14-1 megalakulasaig volt
hatalyban. A csehszlovak alaptorvény az egyéni polgari szabadsagjogok
tiszteletben tartdsat mondta ki és érdekes médon nem a polgarok kozot-
ti, hanem az orszag lakosai kozotti egyenjogusagot mondta ki, tekintet
nélkill szarmazasra, allampolgdarsagra, nyelvi, faji és vallasi kiilonb6z6-
ségre. Az alkotmany bettijéhez képest ,,A csehszlovik dllam keletkezésekor
mindazoktol megtagadtik az dllampolgdrsdgot, akik nem az 1j dllamnak
a nemzetkozi hatésdag altal megallapitott teriiletén sziilettek, és illetéségiikre
ezen a teriileten 1910 utdn tettek szert™. Az alkotmany fenntartotta a pol-
gar és polgar kozotti kiillonbségtétel lehetségét: ugy fogalmazott, hogy
a jogegyenlGségi alapelvtdl csak akkor lehet eltérni, ha azt a nemzetkozi
jog megengedi. Az alkotmany szavatolta a személyes szabadsagjogok mel-
lett a valldsszabadsagot is, de ezt is csak az egyén szintjén megfogalmaz-
va. Csehszlovakia az alaptorvényében felvallalta a vallasi, nemzeti és faji
kisebbségek védelmét is, 6sszhangban a haborut lezar6 békeszerzédések
vonatkozé normaival. Osszegezve: a csehszlovék éllam a megalakuldsa

> Duray Mikl6s: Az elnyomds médszereinek rendszertana. In: A megvalésult elképzel-
hetetlen, 146. p.
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pillanatatol kezdve definitiv tényként kezelte 6nmaga létezését, fiiggetle-
niil az vilaghaborut lezaré békeszerz6dések hatdlyossagatol.

1.3. Magyarorszagi viszonyok

Az 1. vilaghaborut kovetdé kaotikus allapotokra a magyar torvényhozas
csak az 1920. évi L. torvénycikkelyében reagdlt. Ez a jogszabaly kimondta,
hogy ,a nemzetgyiilés, mint a nemzeti szuverenitds képviselete, megalla-
pitja, hogy a kirdlyi hatalom gyakorldsa 1918. november 13-dn megsziint’.
Leszogezi, hogy 1918. november 16-an az orszaggytilés képvisel6haza
onmagat feloszlatta, férendi haza pedig ugyanaznap berekesztette miko-
dését. ,Mindezeknél fogva az dllami féhatalom gyakorldsa az alkotmdny
rendes formdi kozott lehetetlenné vdlt” — olvashato az idézett torvénycikk
szovegében. Egyébként a magyar torvényhozas csak 1921-ben, a XLVII.
torvénycikkben mondta ki azt, hogy IV. Karoly kiralyi uralkodéi joga
megszlint. Vagyis: mig Csehszlovakia kész tényként élte meg ezeket az
éveket, addig Magyarorszag csak atmeneti allapotként fogta fel az 1918
és 1920 kozotti idészak eseményeit. Ez azonban nem kivard tétlenséget és
néma belenyugvast jelentett, hanem csondes szervezkedést, diplomaciai
hattérlépéseket, terveket a veszteség minimalizalasa érdekében.

1.4. Az atmeneti évek magyar diplomaciai elképzelései

A Csehszlovakiaval val6 kapcsolataban Magyarorszag mar a trianoni bé-
kediktatumrol zajlé targyalasokkal parhuzamosan kidolgozott egy tervet.
Ennek az volt a 1ényege, hogy magyar katonak keriilhessenek Csehszlo-
vakia teriiletére. A terv egyes részleteit egészen a békediktatum alairasaig
életben tartotta a budapesti vezetés. A lényege az volt, hogy Magyaror-
szag késziilt arra, hogy a csehszlovak-szovjet kapcsolatok révén Cseh-
szlovakiaban is kirobban egy bolsevik forradalom és hasonlo helyzet ala-
kul ki, mint Magyarorszagon, ahol 1919. marcius 19-én Garbai Sandor
szocidldemokrata és Kun Béla kommunista vezér kikidltotta a 133 napig
fennall6 Magyar Tandcskoztarsasagot. Ha valami hasonlé torténik Cseh-
szlovakiaban, az majd okot adhat a bolsevik eszme elleni katonai fellé-
pésre és a magyar hadsereg bevonulhat Csehszlovékiaba, visszafoglalva
a megszallt teriileteket. Ehhez két dolog kellett: egyfeldl egy felfegyver-
zett és nagyobb létszami magyar hadsereg, amelynek engedélyezését még
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a trianoni békediktatum alairdsa utani napokban is kérelmezte Teleki
Pal killigyminiszter, masfeldl pedig egy kis hattérszervezkedés. Az ugy-
nevezett ,felvidéki akcio” egyik része arrdl szolt, hogy probaljanak meg
szlovakokat a csehek oldalarél a magyarok oldalara éllitani, egy esetleges
magyar katonai bevonulds tarsadalmi elfogadasa érdekében. A Bulissa
Karoly, eperjesi tigyvéd dltal koordinalt akcié gyakorlatilag roplapok ter-
jesztésébdl allt, de nem hozott eredményt, a szlovaksag korében nem ala-
kult ki ,visszacsatoloddsi szimpatia” Magyarorszaggal szemben. A masik
probalkozas az un. Mészaros-akci6 volt: Mészaros Gyula egyetemi tanar
vezetésével, forradalmi megmozduldst kivalté mozgolddast kellett volna
el6késziteni a felvidéki magyarok korében, de ez sem sikeriilt. A magyar
diplomacia nagy reményeket fiizott az 1920-as lengyel-szovjet katonai
konfliktushoz is, mondvan, hogy a bolsevik agressziéval szemben, meg
kell védeni a lengyel testvéreket. Ehhez ugye, at kellett volna masiroznia
a magyar hadseregnek Csehszlovakian. De ehhez is nagyobb létszamu és
telszerelt hadsereg kellett volna, amelynek engedélyezését a francia és an-
gol vezetés kovetkezetesen elutasitotta. Kozben a lengyelek a varsoi csata-
ban 1920 nyaran legy6zték a szovjeteket, igy a Felvidék visszaszerzésének
ez a terve is szertefoszlott. A magyar kormany megprobalta ezek utdn
elhtzni a trianoni békeszerz8dés ratifikalast, am ez sem sikertilt.

1.5. A trianoni békediktatum elfogadasa

Az 1920. junius 4-én meghozott diktatum ratifikacids torvényét november
15-én fogadta el és hirdette ki Budapest. A vonatkozé okmanyokat pedig
egy évvel késGbb, 1921. julius 26-an, a francia kiiliigyminisztérium 6rasza-
lonjaban adtak at egymadsnak az érintett felek. A helyzet ettdl a pillanattél
fogva definitivvé valt Magyarorszag szamara is. Egy szlovak torténészi vé-
lemény szerint: ,,Valétlan dllitds, hogy a magyar nemzetet megfosztottdk
volna énrendelkezési jogdtol Eppen a trianoni békeszerzédés alapjdn vdl-
hatott Magyarorszag tényleges nemzetdllammad, amiért a magyar politika
évszdzados kiizdelmet folytatott”. Az utédallamokban igy lattak...

Amit a budapesti diplomdcia magatartasaban lathattunk a fent jelzett
eseményeken keresztiil, nagyjabol ez volt jellemz6 a Csehszlovakia terii-
letén €16 reformatus egyhaz magatartasara is.

¢ Hronsky Marian: Trianon. Vznik hranic Slovenska a problémy jeho bezpe¢nosti (1918
—1920). Bratislava: Veda. 2011. 536. p.



2. A torténelemformal6 események
egyhazi lecsapodasa

2.1. A trianoni békediktatum hatasa a reformatus egyhazra

A trianoni dontés kovetkezményeként, 492 reformatus gyiilekezet és
3237 rendszeresitett lelkészi dllds keriilt évszazados torténelmi beagya-
zddottsagabdl az uj dllamalakulatként létrehozott Csehszlovakidhoz.
A 223.168 reformatus 1élek, 449 magyar, 12 vegyes és 31 szlovak nyelvii
gyiilekezetben élte életét®. A békediktatum harom reformatus egyhazke-
riiletet érintett: a dundntulit nyugaton, a tiszaninnenit kozépen és a ti-
szantulit keleten. Az idészakkal els6ként atfogobban foglalkozé Csomar
Zoltan ezt irja: ,,Az 1918. évi oktoberi forradalom, majd a cseh megszdllds
hatdsa alatt, Szlovdkia és Kdrpdtalja magyarsaga az vij dllamkeretben az
elsé idbkben kabultan szemlélte az eseményeket. Még 1920-ban is szerve-
zetleniil élte a maga életét”™. Ezzel azonban csak részben érthetiink egyet.
Azért csak részben, mert a tdrsadalmi események miatt nem allt le az
egyhazi kozigazgatas és nem szakadt meg az dllammal fennall6 kapcsolat
sem. A dolgok, ha lassacskan is, de mtikodtek. Bizonyiték erre példaul
Németh Istvan, dundninneni piispok 1919. janudr 2-an kelt, 31-52 szamu
korlevele, amelyben arrdl értesiti a lelkészeket, hogy a kultuszminiszter
ur rendelete alapjan a lelkészeknek 2600 korona értékidi ruhasegély utal-
tatott ki, amelyet a komdromi ado6hivatalban, okmanybélyegezett és az
esperes dltal ellenjegyzett nyugtaval vehetnek fel az érintettek. Kérdésként
vetédhet fel, hogy 1919 janudrjaban melyik kormany utalt ruhasegélyt
areformatus lelkészeknek? A magyar, vagy a csehszlovak? Ez ugyanis nem

7 Molnéar Imre: A magyar anyanyelvli egyhazak helyzete Csehszlovakidban, In: Téth
Lészlo: A (cseh)szlovékiai magyar miivel6dés torténete 1918-1998 L; Ister; Budapest;
1998. 223. .

Adatforras: Jakab Attila: A szlovakiai magyarsag vallasi arculata. Int.: 2011. 01. 11.:
http://www.eokik.hu/data/files/122784404.pdf

Csomar Zoltan: A csehszlovak allamkeretbe kényszeritett magyar reformatus keresz-
tyén egyhdz huszéves torténete (1918-1938), Magyar Kirdlyi Allami Nyomda Kiren-
deltsége, Ungvar 1940., 8. p.
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deriil ki a piispoki korlevélbol. A cseh korona bevezetésérdl csak 1919. feb-
ruar 25-én hozott torvényt a pragai parlament. Magyarorszagon 1919.
marcius 21-t6l augusztus 1-ig a proletardiktatarat bevezetd tanacskoztar-
sasag korményzata mar nem tett volna ilyet. Eppen a tandcskoztarsasag
okozta zavarodottsagot hasznalta ki a csehszlovak haderd, hogy magyar
teriileteket szdlljon meg, igy vonultak be a csehszlovak katondk 1919 ele-
jén példaul Komdromba is. A véros vezetését junius 26-an szolitotta fel
arra a cseh katonai parancsnoksag, hogy Komarom allitson ki tiz tuszt,
akik kezesek lesznek azért, hogy a cseh és szlovak katondk ellen semmifé-
le 6sszeeskiivést, lazadast, nem fog elkovetni a varos lakossdga. Ezeket az
informacidkat 6sszerakva megallapithatjuk, hogy az 1919. évi ruhasegélyt
még Karolyi Mihaly kormanyanak'® allamtitkara, a kultuszminisztérium
vezetésével megbizott Juhasz Nagy Sandor'!, utalta ki a lelkészeknek. Va-
gyis 1919 elején még a magyar kormanyzattal allt kapcsolatban az egyhdz
felvidéki része ezeken az illetékességi teriileteken is. Ez az év volt tehat
a megszallds és az uj helyzetbe val6 atfordulds éve.

2.2. Az impériumvaltas elso tapasztalatai

Komaromban még csak a hidféallasukat védették le a csehszlovak kato-
nak, Losoncon viszont mar a csehszlovak iskolaligyi kormanyzat helyi
hivatalnokainak aktiv m{ikodése nyoman az egyhazunkat elevenében
érint8 dontéseket is hoztak. Igy példaul Jeszenszky Lenke, losonci refor-
matus tanitond, 1919. majus 3-i keltezéssel vehette kezébe a csehszlovak
iskolaiigyi referatus elbocsatd levelét, s egy kisérdlevelet Daniel Bodicky
tanfeliigyel6 alairasaval. Az el6re nyomtatott formalevél szovege — szabad
forditdsban - az alabbiakat tartalmazza: ,,Az On illetékes tanfeliigyeldjének
jelentése alapjdn, On nem birja a szlovdk nyelvet 1igy, hogy eredményesen
tudna tanitani szlovdk iskoldban. Ezért a pragai iskolaiigyi és nemzetneve-
lési minisztérium nem tart igényt az On tovdbbi szolgdlataira és elbocsdtja
Ont tanitéi dlldsdbdl. Esetleges igényeivel forduljon a magyar kormdnyhoz,
amelyik - a nép nyelvének ismerete nélkiil - szlovdk keriiletbe helyezte Ont.

10 Karolyi Mihaly, Magyarorszag miniszterelnoke 1918. oktéber 31. és 1919. januar 11.
kozott.

1 Juhasz Nagy Sandor dllamtitkar, a kultusztarca vezet6je 1918. december 22. és 1919.
janudr 22. kozott
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Julius 31-vel megsziintetjiik fizetése folyésitdsdt. Addig On szabadsdgon
van, hogy az uj munkahely keresésével kapcsolatos teenddit elvégezhesse”.
A nyomtatvany utolsé mondata: ,,Ezt az elbocsdto levelet magyar forditds-
ban megkiildjiik a magyar kormdnynak, hogy az megtegye az Onrél valé
gondoskodds tovdbbi sziikséges intézkedéseit”'> Természetesen a losonci
reformatus egyhdz nem hagyta sz6 nélkiil tanitdndje elbocsatasat. Az
egyhdztanacs majus 23-i valaszlevelében — egyebek mellet — az aldbbiakat
olvashatjuk: ,azt kell feltételezniink, hogy teljes tdjékozatlansdigban van-
nak a losonci reformdtus egyhdz elemi iskoldja tekintetében. A losonci ref.
egyhdznak nincs és nem is lehet tot nyelvii iskoldja. Tagjai mind magyarok.
A tot nyelvet koziiliik senki sem beszéli. Elemi lednyiskoldnk novendékei
kozott soha egyetlen tot anyanyelvii reformdtus novendék nem taldltatott.
A losonci ref. egyhdz, mint az egyhdz egyeteme is, autoném jogokkal bir.
Tanitéit maga vilasztja és maga bocsdtja el. A felette impériumot gyakorlo
dllamnak legfobb feliigyeleti joga is a fenndllo torvények értelmében elsi-
sorban a fokozatos egyhdzi hatésdagok utjan érvényesitendd. A valdsdggal
teljesen ellentétben dll az elbocsdté nyomtatvdny indokldsa, miszerint 6t
,mint a nép nyelvét nem birét” a magyar kormdny tét vidékre kiildétte. Ot
egydltaldn nem a magyar kormdny kiildétte. O losonci sziiletésti, itt nevel-
kedett. Iskoldit — kivéve a tanitondi képzdt — Losoncon végezte. Csalddja
dsrégi losonci magyar reformdtus csaldd. Tehdt a vdros nyelvét tanulta és
beszéli. Losonc nem tét vidék, hanem magyar vdros. Az a reformdtus egy-
haz, amely 1590-ben az egész lakossdg dttérésével alapittatott, az akkori
torzslakossag karakterét tartotta fenn mind a mai napig. Jeszenszky Lenke
semminemi dllami dotdcioban nem részesiilt. Megelégedett azzal a szerény
fizetéssel, amit neki az egyhdzkiozség biztositott. Allami dijazdsokat most
sem igényel”. Az iskolatigyi referatus természetesen nem vonta vissza az
elbocsatd hatarozatat. Ma ugy mondandnk: ,raszélltak” a losonci refor-
matus iskolara. Kezdték az 1919. évi részletes koltségvetés és munkaterv
bekérésével, majd majus 24-én jelezték, hogy a magyar oktatdsi nyelvii
iskolakban majus 3-aval befejez6dik az aktudlis tanév, a didkokat addig le
kell vizsgaztatni és az érvényes bizonyitvanyokat ki kell adni. Majd junius
18-4n jott Bodicky tanfeliigyel6 ujabb levele, amelyben ismét elkiildte az

12 Ministerstvo Ceskoslovenskej republiky s plnou mocou pre Slovensko V1adny referent
pre $kolské veci 1919. méjus 3-an kelt, 2512 ikt. sz. levele.
1 Alosonci reformatus egyhaz egyhaztanacsanak 1919. majus 23-an kelt levele.
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elbocsatasi okmanyt, s érdekl6dott, hogy milyen médon kivanjak be-
tolteni a megiiresedett tanito6i allast? Egy honap mulva megjott Bodicky
urtdl még egyszer ugyanez a levél, s egy felszolitas, hogy a tantargyak
szlovak nyelven val6 oktatasa tigyében az iskolafenntartd (vagyis a gyii-
lekezet) targyaljon a Nograd megyei zsupannal. Az évekig elhiz6dé tor-
ténet vége az lett, hogy az iskola ultimatumot kapott: vagy lemond S6-
ros Béla lelkész az iskolaszék elnoki tisztségérél, vagy az allam bezaratja
a reformatus iskolat.

Nem egyedi eset all elSttiink. A komdromi egyhdzmegye esperese —
Toth Kalman, deaki lelkipdsztor — 1921. mdrcius 5-én jelenti Patay Karoly
— akkor mér - helyettes piispoknek, hogy a tanfeliigyel6k kiilonféle ren-
deleteket kiildenek az iskolaknak és fizetéselvonassal, valamint birsago-
lassal fenyegetik a tanitokat és igazgatokat. A deaki iskoldba még 1920.
november 30-4n ,egyszerre 11 rendeletet kiildott a nagyszombati tanfel-
iigyel tot nyelven. Mivel a nyelvet nem értjiik, nem reagdltunk rdjuk™*
- irja az esperes. Milyen rendeletek voltak ezek? Példaul, hogy az iskolara
csehszlovak cimeres, szlovak nyelvii tablat kell kitenni, az iskola pecsétje
is szlovak nyelvi és csehszlovak cimeres legyen, allami zaszlot kell besze-
rezni az iskoldra, és minden olyan térkép, kép és segédanyag, ami nem
Osszeegyeztethetd a csehszlovak allameszménnyel, az iskoldbdl azonnal
tavolittassék el. A rendeletek nem teljesitése 500 koronas birsagot von
maga utan. Csak viszonyitasképpen jelzem, hogy egy lelkészi 4tlagkere-
set, amit akkor a gyiilekezet fizetett a lelkipasztoranak, évi 700 és 1200
koron a kozott mozgott. Egy lelkészozvegy éves nyugdija a reformatus
nyugdijintézettSl 250-300 korona volt.

A dunamocsi iskolaval kapcsolatban jelenti ugyancsak Téth Kalman
esperes, hogy a dunamocsi tanit6t a tanfeliigyel6k kotelezték a Vestnik
cimi szlovdk tjsag el6fizetésére, és felszolitottak az iskolat, tegyen lépése-
ket annak érdekében, hogy az 1921/22-es ,,tanévben a tét nyelv oktatha-
t6 legyen" Elrendelik tovabba a mér emlitett pecsét és zaszl6, valamint
Masaryk elnok képének beszerzését. ,,Mit csindljunk? Fel van-e fiiggesztve
autonémidnk” - teszi fel levelében a kérdést a koméromi egyhdzmegye
esperese.

1 T6th Kalman esperes 1921. marcius 5-én kelt, 137/1921 ikt. sz. levele Patay Karolynak.
5 Toth Kalndm esperes 1921. marcius 5-én kelt, 137/1921 ikt. sz. levele Patay Karolynak.
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2.3. Az elsé tapasztalatok: a csehszlovak allamnak Janus-arca van...

Ha az érintett el6deink tapasztalatait vessziik alapul, akkor ugy fogalmaz-
hatunk, hogy a csehszlovék allam reformatus egyhazhoz valé viszonya
a zaklatas és a kiéheztetés gyakorlati eszkozeire épiilt. Ha pedig a ,nagy-
politika” Iépéseit vizsgaljuk, akkor azt latjuk, hogy a csehszlovék allam
- az egyhazunk sajatossagainak teljes respektaldsa mellett — politikai t6l-
tetd feltételeket tamasztott a reformatus egyhdz Csehszlovakiahoz kertilt
részével szemben.

A csehszlovak allam mar 1919 szeptemberében hivatalosan felvette
a kapcsolatot a reformdtus egyhdzzal. Stunda Istvan (Stefan Stunda) mi-
nisztériumi titkdr, késébb kormanytanacsos, szeptember 8-an, Kassan
felkereste Révész Kalman piispokot a szlovenskdi tejhatalmu miniszter
megbizasabol. Elmondta, hogy a csehszlovak allam elismeri a reforma-
tus egyhdz autonomiajat, elismeri az egyhdz hivatalban 1év6 vezetdit,
elismeri az egyhdz magyar nyelvi mivoltat és kész tovabbra is folydsi-
tani a Magyarorszagtol kapott allami segélyeket, de feltétleniil elvarja,
hogy a megszallt teriiletek reformatussaga 6nallé egy egyhazza szer-
vezkedjen, vagyis hozzak létre a szlovenszkoi reformatus egyhazat és
a lelkészek tegyenek htiségeskiit a csehszlovak allamnak. A megbeszé-
1ésrél Révész Kalman piispok igy szamol be piispoki jelentésében: ,,En
erre azt vdlaszoltam Stunddnak, hogy mind errdl a béke ratifikdldsdig
sz0 sem lehet, mert mi a magyar reformdtus egyhdz testéhez tartozunk,
s attol mindaddig el nem szakadhatunk, mig a mostani tényleges megszal-
16 hatalom torvényes felsGségiinkké nem vdlik”'*. A minisztérium egy-
haziigyi referense, Jan Simkovi¢ tanacsos, 1919 novemberében, irdsban
is tajékoztatta Révész piispokot az allam feltételeirl. Révész Kalman
valaszlevelében megismételte, hogy a békeszerz6dés ratifikalasaig szo
sem lehet az dllami feltételek teljesitésérél. 1919 masodik felében -
a csaladi potlékok kifizetését kivéve — megallt a reformatus lelkészek
és tanitok szamara folyositott allami segélyek kiutalasa. Elindult a fent
emlitett ki¢heztetés. ..

A két — mar irasban is - megfogalmazott feltétel mellé, ujabb két kove-
telményt ragasztott az dllam: az 6nallé reformatus egyhaz és a lelkészek
huségeskiije mellett, a tovabbiakban azt is elvarta a csehszlovak vezetés,

16 Lasd: Csomar Zoltan i. m. 9. p.
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hogy az egyhdz hozzon létre a szlovak ajkud reformatusok részére egy szlo-
vak egyhazmegyét és végiil, hogy a reformatussag szakitson meg minden
kapcsolatot Magyarorszaggal.

2.4. Feltétel nélkiili lojalitast - feltételekkel

A Magyarorszaggal val6 kapcsolatok megszakitdsa nemcsak a lelkész-
és tanitoképzés kérdésében jelentett driasi valtozast, hanem az egyhazi
kozigazgatds és adminisztracié vonatkozasiaban is kivitelezhetetlen-
nek latszott. Hogy miért? Az egyhazkertilet gazdalkoddsa, szamlaja, az
egyhazmegyék szamlai, alapitvanyai, a nyugdijpénztdr, a gyamintézet
szamldja, mind magyarorszagi, tobbnyire budapesti bankokban voltak.
Az egyhaznak - gyiilekezeteknek is — voltak pénzalapjai és alapitvanyai,
amelyek ugyancsak Magyarorszagon maradtak. A kapcsolattartas és az
tigyek iontézése szinte lehetetlen volt a hatdron keresztiil. A jobb érthetd-
ség kedvéért, adalékként alljon itt, hogy pl. Patay Karoly, akkor még barsi
esperesként, 1919. januar 9-én, 16/1919 ikt.sz. alatt, megkiildte a buda-
pesti reformatus nyugdijintézetnek az 1918. évi véltozasokat tartalmazo
jelentését. Ezt a budapesti nyugdijintézet csak b6 fél évvel késbb, 1919.
julius 17-én kapta meg. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy Budapesten
sem mentek konnyen és gyorsan a dolgok. Erre a nyugdijiigyekkel kap-
csolatos valtozasokra csak egy évvel késébb, 1920. julius 21-én valaszolt
érdemben a nyugdijintézet...

Nem volt konnyt helyzetben a megszallt teriiletek reformatussaga. Ki
kell mondjuk: az anyaorszagi tigyintézés is lassu volt, ezért sok esetben
mellékesnek, félredllitottnak érezhette magat a megszallt tertiletek refor-
matussaga az odaati egyhazi hivatalok hozzaalldsaban és tigyintézésében
is. Sedivy Laszlo, nyitrai lelkipasztor, 1920. szeptember 21-én, panaszo-
san irja Patay Karolynak, hogy szeptember 1-2-an Pépan volt a Magyar-
orszagra érkezett segélyekért, de nem sikeriilt semmit intéznie. Ekkor
mar egy éve nem kaptak kongruat (dllami fizetés-kiegészitést) a lelkésze-
ink. ,,éppen eklatdns eset a dolldrsegélyek iigye is, hogy mennyire nem fdj
ott a mi fejiink”’. Az 6néllésuldssal, pontosabban annak magyarorszagi
varhaté fogadtatasaval kapcsolatban igy ir: — ,,a keserii orvossdgot is be
kell venni, ha mds nem haszndl, ha csak ezzel menthetjiik meg életiinket,

17 Sedivy Laszl6 1920. szeptember 21-én kelt levele Patay Karolynak.
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akkor semmiféle oldalrol vagy részrdl rekrimindcionak nincs jogosultsiga.
Meg kell tenniink, mert mdst ez idé szerint nem tehetiink. Tuil a Dundrol
ez ellen ovdst csak az esetben lennének jogosultak tenni, ha gondoskodtak
volna idejében existencidnkrdl és annak eszkozeit mdr el is juttattdk volna
kezeinkhez”'®. Miel6tt barki is tul anyagiasnak tartana a levél iréjat, hadd
jegyezzem meg, hogy Sedivy Laszlé ekkor egy hat f8s csalddot tartott el
havi 100 koronas gyiilekezeti illetménybdl gy, hogy heti rendszeresség-
gel végzendé szolgalatdnak része volt Nyitran és kornyékén 16 telepiilés
osszesen 80 reformdtus hittanosanak oktatasa is, és a csehszlovék allam
1919 8szét6l bevonta a vasuti szabadjegyét és nem fizette a hittanorait.
Havi vonatjegy-koltsége 267 korona volt...

Az 1881-ben létrejott Magyarorszagi Reformatus Egyhaz vezetdinek és
az egyhazkeriiletek vezet6ségének valdban a kivaras volt a kezdeti takti-
kaja. Miként a magyar kormadny, gy a reformatus egyhaz vezetései is arra
az allaspontra helyezkedett, hogy meg kell varni a haborut ténylegesen le-
zard és az 4j dllamhatdrokat, s azokkal egyiitt a ,,status quo’-t definitiven
kimondo békeszerz6dés elfogadasat és ratifikalasat.

Itt most eltekintiink a - térképek nélkil is — 90 oldalas trianoni bé-
keszerz8dés részleteinek ismertetésétdl, csupan azt jegyzzitk meg, hogy
~Az Eszak-amerikai Egyesiilt Allamokkal, a Brit Birodalommal, Francia-
orszdggal, Olaszorszdggal és Japdannal, tovabbd Belgiummal, Kindval, Ku-
baval, Gorogorszdggal, Nikaragudval, Panamdval, Lengyel-orszdggal, Por-
tugdlidval, Romdnidval, a Szerb-Horvdt-Szlovén Allammal, Szidmmal és
Cseh-Szlovdkorszdggal 1920. évi junius ho 4. napjan a Trianonban kitott
békeszerzddés” — mert ez a pontos megnevezése — nem tartalmazza a ,,re-
formatus” sz6t. Az ,egyhaz” kifejezés is csak két sszefiiggésben szerepel
benne: az egyhazi szervezetek, tarsuldsok, alapitvanyok és alapok vagyo-
na, amelyek kezelése Magyarorszag teriiletén zajlik, aranyosan megilleti
az elkeriilt teriiletek kedvezményezettjeit is. Err6l késébb kiilon megalla-
podas rendelkezett a két orszag kozott. Ezt az anyagi tételt a csehszlovak
allam tobb izben is Osszeiratta az egyhazunkkal, hogy a vagyontargyala-
sokon igényként tamaszthassa ezt Budapesttel szemben. Egyhazunk ve-
zet6i minden alkalommal kimutattak a Magyarorszagon 1évé, rank es
alapitvanyi és tarsulati vagyonrészt, de egyetlen alkalommal sem irtak le
azt, hogy erre igényt tartana, vagy ennek kifizetését kovetelné az egyha-

18 Sedivy Laszl6 1920. szeptember 21-én kelt levele Patay Kérolynak.
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zunk a Magyarorszagi Reformétus Egyhaztol. A maésik osszefiiggésben
pedig azt emliti a békediktatum, hogy Magyarorszag kotelezi magat arra,
hogy ,visszaszolgdltatja mindazokat a hivatalos iratokat, okmdnyokat, ré-
giségeket és miitdargyakat, uigyszintén mindazt a tudomdnyos és konyvészeti
anyagot, amelyeket az elfoglalt teriiletekrdl szdllitottak el, tekintet nélkiil
arra, hogy ezek a targyak az dllamnak vagy tartomdnyoknak, kozségeknek,
korhdzaknak, egyhdzaknak, avagy egyéb koz- vagy magdnintézményeknek
tulajdondban dllanak™" Egyhazi, illetve egyhaz-igazgatasi koriilményt
hiaba vartak hat a békediktatumtol. A vérakozo allaspont helytelenségét
érezték néhanyan a felvidéki reformatussag soraiban is. A helyzet azonban
megkototte a keziiket. A legitim egyhazvezetés ugyanis addig iranyitotta
az egyhazat, amig arra lehetésége volt. Pl. Révész Kalman, tiszaninneni
puispok egészen 1920 6széig Kassan miikodtette piispoki hivatalat és fi-
zikailag is Kassan tartézkodott. Mivel azonban hatarozottan elzarkozott
a htiségeskii letételétdl, a csehszlovak allami hivatalok teljesen ellehetetle-
nitették a munkajat, végiil mar nem is targyaltak vele.

2.5. Az elsé targyalasok az allam és az egyhazunk kozott

Targyalasok mar kozvetleniil a Trianoni békediktatum 1920. junius 4-i
alairasa utan megkezdddtek az egyhaz és a csehszlovak allam képvise-
16i kozott. Julius 30-an volt Pozsonyban egy informaciés megbeszélés,
amelyen azonban Révész Kalman piispok nem vett részt. Minden bizony-
nyal az allam szamara ekkorra, 6 mar nem volt megfelel$ targyalopart-
ner. Levelezésébdl kirajzolddik a személyes allaspontja, s ebbdl kidertil,
hogy mi lehetett vele az allamhatalom baja. Révész piispok végképp nem
tartotta jonak az allammal megkezdett targyalasokat, mert tudta, hogy
a megfogalmazott allami feltételek megkeriilhetetlenek. S 6 ebbdl lelkiis-
mereti kérdést csindlt. Igy ir errdl 1920 augusztuséban: a levél cimzettje
a piispokhelyettes. Alapos okkal feltételezhetd, hogy Péaloczi Czinke Ist-
van, rimaszombati lelkészrdl van szo: ,itt nem részletezendd okok miatt
én azon az dllasponton vagyok, hogy én a szervezkedési munkdlatokat nem
kezdem meg, hanem megvdrom, amig engem a minisztérium erre felszolit,
szoval egyelére Mohamed nem megy a hegyhez”. A julius 30-i targyalasok
eredményeir6l még csak nem is érdeklédik a levelében. Ezt irja: ,hogy

19 A Trianoni békeszerz6dés 176. cikke.
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igéreteket béven kaptak, ezt biztosnak veszem, de hogy megfoghato valésd-
got nyertek volna, kétlem”... ,hangsiilyoznom kell, hogy az egy slovenskoi
superintendencia alakitdsa nem az én szandékom és akaratom volt, ha-
nem a minisztériumé, mert hiszen én annyival kevésbé aspirdltam a szlov.
piispokségre, mert megvdlasztott miskolci lelkész vagyok, hovd szeptember
végén elkoltozom >

% Dr. Révész Kalman piispok 1920. augusztus 3-an kelt, 153/1920 ikt. sz. levele a piispok-
helyettesnek cimezve.



3. Egyhazi ,,bels6” viszonyok

3.1. Az egyhazi ,protokoll” béklydja

Révész Kalman, tiszaninneni pispok, valdban atkoltozott Miskolcra,
s az ligyek intézésével megbizta helyettesét, Pdloczi Czinke Istvan, rima-
szombati lelkipasztort. Ugyanezt tette Németh Istvan dundntuli piispok
is. Az 6 megbizottja Patay Kdroly, barsi esperes, alsészecsei lelkipasztor
lett, mint a dundntuli egyhazkeriilet elcsatolt részének rangidds esperese.
Mindketten irasos megbizast kaptak az iigyek intézésére a Magyarorszag-
ra éttelepiilt piispokeiktsl. A megbizatasnak azonban nem volt konnyt
eleget tenni. Harom akadalya is volt annak, hogy a megbizottak gyorsan
és eredményesen tudtak volna targyalni és eredményeket elérni. Az els6,
hogy a csehszlovék allam az 6nall6 reformatus egyhdz létrejottét azzal is
0sztokélni probalta, hogy nem tartotta legitim targyalopartnernek a meg-
bizott vezetSket. Ezt persze nem irtak le, de szoban nem egyszer jelez-
ték. A megbizott egyhazvezetSk allami ,.elfogadasara” jo példat taldlunk
Stunda Istvan egyik levelében. Patay Karolynak irja 1920 augusztusaban,
hogy az igényelt utlevélre ne nagyon szamitson az esperes ur. A miniszter
ugyanis harom utra adott engedélyt, s ugyanez a helyzet Révész Kalman-
nal is. Harom ut, rovid ott tartézkodasra, ez a legtobb, amit Stunda el
tudott intézni*'.

A masodik okot hadd nevezziik bels6 egyhazi oknak. Az egyhdz el-
csatolt része bizony megosztott volt a hogyan tovébb kérdésben. Voltak,
akik elhagytak szolgdlati helyiiket és atteleptiltek Magyarorszagra és vol-
tak, akiket az dllamhatalom utasitott ki. Voltak, akik azonnal 1étrehoztak
volna az 6nall6 reformatus egyhazat, letették volna a htiségeskiit és min-
denben engedtek volna az 4llami segélyek folydsitasaért. Es voltak, akik
a torténelmi multhoz ragaszkodva, egyszertien nem akartak elfogadni és
tudomasul venni, hogy hatarokat huztak meg a fejiik f6l6tt.

A fennallé egyhaz-igazgatasi rendszer sem kedvezett a piispoki meg-
bizottaknak. Fontos dontéseket nem készithettek el6 és nem hozhattak

2 Stunda Istvan 1920. augusztus 9-én kelt levele Patay Kérolynak.
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meg, hiszen megvoltak az egyhazi vélasztasok utjan betoltott és miiko-
do6 egyhazi tisztségek és strukturak, persze zomében Magyarorszagon.
A formdl6doé orszaghatar nem esett egybe az egyhazkeriiletek hatéraval.
Pl. a Dunantuli keriilet kisebbik része keriilt Csehszlovakidhoz, de attdl
a kertileti kozgytilést még nem lehetett itt 6sszehivni és megtartani. Ma-
gyarorszagon lehetett — volt is erre példa pl. 1920. szeptember 22-én - de
azon meg nem tudtak részt venni az itteni kiildottek, mert egyszertien
nem kaptak sem kiutazasi engedélyt, sem utlevelet.

Paldczi Czinke Istvan piispokhelyettesként, Patay Karoly pedig helyet-
tes puspokként mégis megprdbalta vinni a hivatalt, de ott is nehézségbe
titkoztek, ahonnan nem is szamitottak volna ra. A hivataluk megnevezé-
sét is a kényszer sziilte, de ez nem mindenkinek volt vildgos. Hogy mit
értiink ez alatt, az kidertil Németh Istvan piispok Patay Karoly helyettes
plispokhoz intézett levelébdl. Németh piispok ur, az 1920 augusztusaban,
tehat mar a trianoni dontés utan, de még a ratifikacio el6tt irt levelében
kovetkezetesen esperes urnak szolitja Patayt s az aldbbiakat irja: , Az
a tény, hogy felhatalmazdst adtam nagytiszteletiiségednek, mint rangidds
esperesnek az elnoki elintézést igényld tigyekben helyettem leendg eljardsra,
egydltalan nem invalvilja® nagytiszteletiiséged jogi helyzetének megvalto-
zdsdt. Amint tehdt nincs két ,, Dundntili keriilet”, tigy nincs itt két piispoki
hivatal sem, tehdt a boritékok és levélpapirosok fejezeteiben a ,Dundntii-
li reformdtus piispoki hivataltol” felirdast méltoztassék mell6zni, mdr csak
a félrevezetés okdbdl is. Ha mdr jonak ldt valamiféle felirdst nagytisztele-
tiiséged, akkor meéltoztassék a ,piispokhelyettesi hivatal™-t haszndlni”*
A Magyarorszagra attelepitett plispok, akit ,,a csehek csénakon dtkoltoz-
tették a Duna déli partjan maradt Komdromba, vele koltoztetve a piispoki
hivatal iratanyagadt is”*, elmarasztalja az esperest azért is, mert az allami
kongrua kifizetés targyaban, Patay tdjékozodé targyalasokat folytatott és
levelezésben allt a csehszlovak allam képviseldivel. Ez irja Németh Istvan:
»Nagyon bdnt tehdt, hogy mig én a fiiggésviszony elkertilése céljabol semmi
anyagi dldozattol vissza nem riadva faradozom az anyagi eszkozok elGte-

2 valesco (lat.) = meger6sodés, novekedés.

2 Németh Istvan piispok 1920. augusztus 21-én kelt, 2394/1920 ikt. sz. levele Patay Ka-
rolynak.

2 Csohdny Janos: Trianon és a magyar reformatus egyhdz. Internetes kozlés: 2014. mar-
cius 2. http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/csohany-trianon.htm#_ftnref5.
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remtésén, addig nagytiszteletiiséged az ellenkezd irdnyii titra tért. Ezt mél-
toztassék abba hagyni”®. A levélbdl teljesen természetesnek tlinik, hogy
Németh Istvan piispok ur, 6nmagat az elcsatolt részek piispokének tekinti
is és az egyhazi kozigazgatast sérthetetlennek, megvaltozhatatlannak tart-
ja. S ebben nincs is semmi furcsa és semmi térvénytelen. Esetleg ,,csak”
annyi az igazan elgondolkodtat6 tény, hogy 6, az elcsatolt teriileteken,
puispoki hivatala gyakorldsaban - finoman fogalmazva - akadalyoztatva
volt. Azt is ki kell mondanunk, hogy a Duna jobb partjan él6 piispok-
nek nem voltak hitelt érdeml6 pontos informacidi arrél, hogy mi is zajlik
a mindennapokban az bal parttdl északra fekvd, elszakitott térségben.
A komaromi segédlelkész® irja Patay Karolynak, hogy taldlkozott Né-
meth puspok urral: ,azt hallottam téle, hogy a szlovenszkoi lelkészek és
egyhdzak megkapjik Csehszlovdkidban mindazokat a segélyeket, melyeket
eddig magyarban kaptak, de az oly nagy munka, melyet nem kénnyti az
egész orszdg elszakadt teriiletein gyorsan foganatositani. A munkdlatok
mdr folyamatban vannak™. Az augusztusi, kissé dorgedelmes hangu
levél utan, egy novemberi keltezéstt is kiild a piispok Pataynak. Ebben
vézolja, hogy miként latja a tovabbi intézkedések dolgat. Erdemi kérdést
nem érint a levél, csak azt irja benne Németh piispok tr, hogy 6 szivesen
intézkedik a csehszlovak hatdsagoknal is, csak mondjak meg neki, hogy
melyik hivatalhoz kell irnia®.

A harmadik nehézséget pedig Paloczi Czinke Istvan és Patay Karoly
jelleme jelentette. Sokkal nagyobb volt benniik a fels6bbségiik, konkrétan
a puspokiik iranti tisztelet, mint az, hogy latva a sziikséget, a ptispokiik
hita mogott kezdjenek szervezkedni. Ok ketten egyébként szoros leve-
lezésben alltak. Pataynak mar megvolt a piispoki megbizasa, Paloczinak
puspokhelyettesként még nem. De mar egyeztettek, mert valahogy meg-
érezték, hogy a koriilmények 6ket fogjak ,,helyzetbe hozni”. Paloczi irja:
»Bizonyos, hogy a békeszerzédés aldirdsa utdn nem dughatjuk a fejiinket
tovabbra is a homokba s nem vdrhatjuk a siilt galambot Osszetett kezek-
kel, hanem hitiinkhoz és nemzetiinkhéz valé szildrd ragaszkoddssal, meg

# Németh Istvan piispok 1920. augusztus 21-én kelt, 2394/1920 ikt. sz. levele Patay Ka-
rolynak.

Ebbdl a levélbél csak annyi deriil ki, hogy iréja: ,,Szabd A2, aki Szabé Andras koméro-
mi segédlelkész.

Szabé A. 1920. augusztus 24-én, Komdaromban kelt levele Patay Karolynak.

Németh Istvan piispok 1920. november 18-an kelt levele Patay Karolynak.
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kell mozditanunk és tovabb kormdnyoznunk egyhdzunk zdtonyra futott
hajojat. ... Révész Miskolcra koltozése utdn megbiz engem, mdr féjegyzii
tisztemnél fogva torvény szerinti piispokhelyettest a Szlovenszko teriiletére
esd tiszdninneni egyhdzak igazgatdsdval s a csehszlovdk hatésdgokkal valé
érintkezéssel és esetleges egyhdzszervezeti tdargyaldsokkal. Ez a megbizd-
som tehdt csak akkor kezdddik, mikor Révész Miskolcra koltozik. O pedig
szeptembernél el6bb nem megy Miskolcra s igy addig a szlovenszkéi egyhdz
iigyeit is 6 intézi’* Tajékoztatja tovabba Patayt arrdl, hogy részt vett a ma-
gyarorszagi egyhaz konventjének iilésén, ahol létrehoztak egy bizottsagot
»aZ egyetemes magyar ref. egyhdz érdekeinek védelmére, a nagy protestins
nemzetek tdmogatdsinak megnyerésére, a megszdllt teriileteken lévé ma-
gyar ref. gyiilekezetek sorsdanak figyelemmel kisérésére, életiik és fejlodésiik
biztositdsdra, — amint ezt Németh piispok tirtol bizonyosan te is tudod®. Ez
a konventi bizottsdg tehdt ldtszélag feleslegessé teszi a mi tovibbi mozgolo-
ddsunkat. De csak latszolag. Nekiink magunknak kell keziinkbe venni a sa-
jat sorsunk intézését” — irja két honappal a trianoni békediktatum aldirdsa
utdn Paldczi Czinke Istvan.

Mindebbdl kitlinik, hogy a cselekedni képes emberek nem kivartak,
hanem tartottak magukat az egyhdzi rendhez és senkit nem akartak meg-
keriilni, nem kivantak a dolgok elébe menni és illegitim moddon szervez-
kedni. Ugyanakkor irdsaikbdl, leveleikbdl az is kittinik, hogy piispokeik
véleményéhez képest — igy utdlag értékelve — sokkal realisabban lattak
a helyzetet, s azt, hogy nekik kell majd cselekedniiik.

Megindult hat a szervezkedés.

3.2. Az 6nall6 reformatus egyhaz létrehozasanak el6készitése

Az els6 igazi lépés erkolcsi jellegli volt. A Barsi egyhdazmegye esperese,
Patay Karoly - azutan, hogy két éve mar nem volt egyhazmegyei kozgyi-
lés — Osszehivta a Barsi egyhazmegye kozgytlését. Itt ,,egyhangii hatdro-
zattal kimondatott, hogy e bizonytalansdg dermeszté lenytigozo helyzeté-
ben egyhdzunk tovabbi veszedelme nélkiil tovabb nem maradhatunk s meg
kell keresni a tobbi egyhdzmegyéket is, hogy valamely kozos tandcskozds-

# Paloczi Czinke Istvan 1920. augusztus 5-én, 23/1920 ikt.sz. levele Patay Kérolynak.
% Egyébként ebbdl, az 1920-ben létrehozott bizottsagbdl alakult ki a Magyarorszagi Re-
formatus Egyhaz - jelenleg is miikodé - kiiliigyi bizottsaga.
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ban beszéljiik meg a teendiket s keressiik a kivezeté utat™'. A vonatkozo
hatarozat igy szOlt: ,,Az egyhdzmegyei kozgyiilés, midén az egyhdzi életben
teljes csend van, semmi mozgalom, semmi életjel sehol nem ldtszik a beko-
vetkezhetd kdros eseményekérti feleldsség tudatdban érzi hogy valamit ten-
nie kell, hogy elszakittatva a keriilettdl, az egyetemes egyhdztol, a kezdemé-
nyezd lépést a kibontakozdsra meg kell tennie, éppen ezért ennek tudatdban
és kényszere alatt, minden tovibbi romldsnak, jogaink, onrendelkezésiink
egyre erdsebben nyilvanulo meggyengitésének elejét veendd: felmenti lelké-
szeit az erkolcsi felelosség tovabbi siilya és kovetkezményei alul, megkeresi
a tobbi hasonlo sorsii egyhdzmegyét, hogy kiozos tandcskozdsra Osszejéve
kutassdk ki a kibontakozdsnak hitfelekezetiink multjahoz, autonomidjihoz
mélté utjait, eszkozeit. A tandcskozdsra a maga részérdl kikiildi esperesét
és Konkoly Thege Sandor tandcsbirdt, pottagokul pedig Bihary Kalmdnt és
dr. Toth Sandort, s ugyancsak Gket megbizza azzal is, hogy a koztdrsasdg
kormdnydndl tegyék meg a puhatolodzé, kezdeményezd érintkezéseket,
hogy a rovid idé osszejovendd tandcskozdsnak irdnyit a munkdlkoddst meg-
konnyité utmutatds-, tdjékoztatdssal szolgdljanak, tovdabbd, hogy mdr most
kérjék a multra is mindazon segélyek folydsitisdt, melyek az evangélikus
egyhdznak, gyiilekezeteinek és minden arra jogosultaknak folydsittattak™?.

Az dllam feltétele ugy szolt, hogy egy 6nall6 egyhaz alakuljon. Ezt le
is irtak. De az informdlis talalkozok alkalmaval, széban tobbszor is je-
lezték az allam képviseldi egyhazunk vezetdinek, hogy a miniszter ur
személyes elképzelése az, hogy az 6nallo reformatus egyhaznak egyetlen
egyhazkeriilete kellene, hogy legyen. Az ,egy egyhdzkeriilet - egy egy-
haz” gondolata mar el6jott a Révész Kalmannal folytatott egyeztetések
alkalmaval is, 1919-ben és még akkor is rezonalt, amikor mar megalakult
a Dunaninneni és a Tiszaninneni egyhazkeriilet. Paloczi Czinke Istvan irja
Patay Karolynak 1921 januarjaban: ,,Megjegyzem még — ha mdr nem irtam
volna meg — hogy az Osszes szlovenskoi reformdtusoknak egy egyhdzkerii-
letbe vald tomdritése a miniszter leiratdban nincs ugyan benne, de Stunda
L, ki a levelet Kassdra hozta él6 szoban hangsiilyozta, hogy ez a miniszter
hatdrozott kivansdga. S mikoron kérdeztem, hogy micsoda okbdl: nem tu-
dott red mdst mondani, minthogy elsésorban koltségkimélés szempontjabol,

3! Patay Karoly: Igazolasom, kelt Als6szecsén 1921. marcius 31-én.
32 A Barsi egyhdzmegye 1920. junius 1-én, Lévan megtartott kozgytlése jegyz6konyvé-
nek 6. pontja.
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meg hogy a lutherdnusoknak is csak két egyhdzkeriiletiink van, hat akkor
nekiink elég egy, akik félannyian vagyunk, mint a lutherdnusok™.

Patay Karoly inditvdnyozta, hogy mindharom érintett egyhazkeriilet
allitson ki képviselSket, s ez a kiildottség iiljon le egyeztetni a hogyan
tovabb kérdéseit. Pataynak szinte tanacsaddja volt Sedivy Laszlo, nyitrai
lelkész, aki igy latta a helyzetet: ,,Vak bizakodds, hiti reménységgel dltat-
nak, teljesen kildtdstalan a mesélt jovd; az lesz a vesztiink ha sorsunk in-
tézését kiengedjiik kezeinkbdl és a sivdr passzivitds szerepét vessziik fel”**
Nem véletlen ez a sarkos fogalmazas. Sedivy azon kevesek egyike volt,
aki tobbszor is atléphette a csehszlovdk-magyar hatart és 1920 nyarén,
s 6szén legalabb harom alkalommal taldlkozott Németh Istvan piispokkel
Magyarorszdgon. R4jott, hogy tovabb varni nem lehet. Igy ir benyomasai-
rél Patay Karolynak: ,,Némileg aggdlyosnak vélem Németh . piispok urunk
konzervativ gondolkoddsdt s helyzetiink tekintetében elfogult dlldspontjdt,
hogy ne tegyiink semmiféle lépést a kormdnyzattal valo tdrgyaldsok felé,
s ne kérjiink, ne fogadjunk el semmit”.*®

Osszegezve az eddigieket: egyhdzunk a trianoni traumat olyan legitim
vezetOkkel élte meg, akik a passziv rezisztencia és a kivaras hivei voltak.
Az dltaluk megbizottak azonban lattak, hogy nem lehet ebben a tétlen-
ségben maradni, szitkség van a szervezkedésre. Nem az allami feltétel-
rendszer miatt, hanem az egyhazrész és a gyiilekezetek megmaraddsanak,
a kisebbségi sorba keriilt magyar reformatussagnak léte és megmaraddsa
miatt. Es cselekedtek is, amikor arra megérett az idé.

3.3. A hiiségeskiirol

A minisztérium nagyon is komolyan gondolta, hogy minden egyhazi
személy és tisztviseld tegyen htiségeskiit. Ennek meghatarozott szovegét
a tejhatalmu minisztérium készitette el: ,,Eskiiszom a Szenthdromsadg egy
élo Istenre, becsiiletemre és lelkiismeretemre fogadom, hogy a Csehszlovik
Koztarsasdaghoz hii leszek, dsszes dllami torvényét, s a kormdny torvényes
rendeleteit megtartom, kotelességeimet a fenndlld torvények szerint hiven,
lelkiismeretesen és partatlanul fogom teljesiteni s minden foglalatossdgom-

¥ Paloczi Czinke Istvan 1921. januar 12-én kelt, 21/1921 ikt. sz. levele Patay Karolynak.
** Sedivy Laszl6 1920. oktéber 4-én kelt, 102/1920 ikt. sz. levele Patay Karolynak.
% Sedivy Laszl6 1920. augusztus 5-én kelt, 84/1920 ikt. sz. levele Patay Karolynak.
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ban teljes erdmbdl az egyhdz érdekeit fogom védelmezni. Isten engem gy
segélien. Amen.”

A eskii kérdésében sem volt teljes egyhangusag a lelkészek kozott.
Egyesek kizarolag erkolcsi kérdésnek tekintették az eskiit, masok egy tel-
jesitendd feltételnek, ami utdn az allam ujra folydsitja a kongruat az egyre
nehezebb anyagi koriilmények kozott €16 lelkészeknek. Szekeres Laszld,
padanyi lelkipasztor irja Patay Karolynak azutan, hogy a budapesti zsinat,
el6szor nagyon elutasitd volt az eskii kérdésében: ,,Nem tudom megérte-
ni a zsinati atydkat, jobban mondva 6k nem tudjik megérteni a szegény
nyomorgoé papsdag helyzetét, amikor megtiltvan a fogadalomtételt, nem en-
gedik felvenni a kindlt-tetemes segitséget, amelyre pedig sokunknak égetd
sziikségiink van. Konnyti igy hatdrozni azoknak, akik nem sziikolkodnek,
de nekem 2 magasabb iskoliba jaré gyermekem maradt dm itthon, mert
tanittatdsukra nem elég a jovedelmem ... mivel lennék én rosszabb magyar,
ha megfogadom, hogy nem izgatok az dllam ellen? En ezt fogadalom nélkiil
is megtartom, mert nem akarok bortonbe jutni.”*

Stunda Istvan 1920. november 23-4n targyalt a miniszterrel az eskii
tigyérdl, s errdl tajékoztatja a helyettes plispokot, Patay Karolyt, hogy
a kultuszminisztérium siirgeti az eskiit és javasolja, hogy november 30-ig
tegyék le a lelkészek. Stunda azt javasolja, hogy a két egyhazmegye kér-
jen a minisztériumtdl egy allami hivatalnokot, aki egyhazmegyénként
kivenné a lelkészek hiségi nyilatkozatat, ,mert nézetem szerint mds
mod alig fog kindlkozni, hogy ennek az dldatlan dllapotnak egyszer vége
szakadjon™ - irja. Kés6bb kidertiilt, hogy a minisztérium csak , taktikd-
zott” a hatariddvel, de az elgondolasa helyesnek bizonyult. Ezt Paloczi
Czinke Istvan egyik levelébdl tudjuk: ,azt taldn veled is kozolte Stunda
hogy a fogadalom tételrél veliink kozolt terminus csak fictié, csak ijjeszgetés
volt. Hogy t.i. november 30-ig akik leteszik elonyben részestilnek. Ezzel
a kérdéssel a miniszter még nem is foglalkozott. Pedig ndlunk az ungi pa-
pok % része e hirre — a jobbak intése ellenére — rohant az ungvdri zsupdn-
hoz és a fogadalmat mdr le is tette”.

% Szekeres Laszl6 padanyi lelkipasztor 1920. oktéber 13-an kelt levele Patay Karolynak.

¥ Stunda Istvdn 1920. november 24-én kelt levele Patay Kérolynak.

3 Paloczi Czinke Istvan 1920. december 5-én kelt, 114/1920 ikt. sz. levele Patay Karoly-
nak.
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A Tiszaninneni egyhazkeriilet 1920 végén, kozgytilésének 7/a pontja-
ként felhatalmazta lelkészeit és tanitoit az allam iranti htségi fogadalom
letételére®. Mivel az eskiitételt az allam feltételiil szabta, s mar volt is pél-
da ra, hogy eskiimegtagadds miatt tanitot fiiggesztettek fel az allasabol®,
az egyhdz vezetdi fontosnak tartottédk ebben a kérdésben is tdjékozddni,
targyalni az illetékesekkel, s valahogy megoldast talalni. Paldczi egyik
levelében irja Pataynak: ,,Ha tehdt te is hozzdjdrulndl, én megkeresném
a minisztériumot az irdnt, hogy az eskiimintdt kozolje veliink, s a zsupdno-
kat mdr most utasitsa, hogy a lelkészeket korzetenként egyes czentrumokba
hivjdk ossze a fogadalom letételére; egyidejiileg pedig minket piispokoket
keressen meg avégett, hogy lelkészeinket utasitsuk a zsupdnok elétt valo
megjelenésre és a fogadalom letételére™'.

¥ A Tiszaninneni egyhazkeriilet 1920. december 2-an megtartott kozgytlése jegyzs-
konyvének 7/a pontja.

" Daniel Bodicky, losonci tanfeliigyel6 1920. november 27-én kelt, 2291 ikt. sz. levele
a losonci reformatus elemi népiskola iskolaszékének cimezve: ,,A Skol. ref. 39701/1.
1920 szdamii rendelete alapjdn Pauzl Emma tanitonének a tovabbi tanitdst megtiltom,
mivel hivatalomnak bejelentve nem volt és hiiségeskiit nem tett”

4 Paloczi Czinke Istvan 1920. december 27-én kelt levele Patay Kérolynak.
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4.1. Az egyhazkeriileti mozgolodas motorja a ,,Memorandum”

Az 1920-as év masodik felében mar vildgos volt, hogy Csehszlovakia léte
nem néhany hoénapos atmeneti allapot csupan. Sziikség volt megtenni
az els6 lépéseket az allam felé. A megbizott vezeték — Paldczi Czinke és
Patay - gy gondoltak, hogy a koztarsasagi elnokhoz kell fordulni, s neki
jelezni a reformatus egyhaz allaspontjat. Hogy miért éppen a koztarsasagi
elnokhoz? A régi vallastigyi torvények az egyhazakat kozvetlentll a csa-
szar dontési fennhatosaga ald soroltdk. Ez volt a szokas. Paloczi Czinke
Istvan is és Patay Karoly is igy tanulta annak idején, és igy tudta: valla-
si, egyhazi tigyben a csaszari udvarhoz kell fordulni: az els6 emberhez.
Csehszlovakiaban az ,elsé ember” a koztarsasagi elnok volt.

Igy és ezért sziiletett meg az elndkhoz cimzett Memorandum. Ezt
a dokumentumot Paléczi Czinke Istvannak tulajdonitjak, s vitatha-
tatlan, hogy a Memorandum stilusa és szerkesztése Paldczi irodal-
mi képességeit mutatja és dicséri. De az alapanyag nem t6le szarma-
zott. A vonatkozo levéltari anyag kutatasa és értékelése nyoman nagy
valdszjniiséggel megéllapithatjuk, hogy az ,alapanyagot” Sedivy Laszlo,
nyitrai lelkész vetette papirra. O ezt a cimet adta az irdsanak: , Javaslat
a csehszlovak megszdllt teriileten 1éve reformdtus egyhdzak szervezete,
igazgatdsa, intézményes berendezkedése s a viltozott viszonyok dltal ko-
vetelt kérdések megolddsa targydban”. A — minden bizonnyal 1919 végén,
vagy 1920 elején késziilt - javaslat egy kész egyhazi kozigazgatast vazol
fel. Két egyhdazkeriiletet, a nyugatiban 4 egyhdzmegyével®, a keletiben
4 vagy 5 egyhazmegyével®. A kertiletek élén adminisztrator piispokok

# A Komaromi egyhazmegyébdl jonne létre a Csallokozi és Matyusfoldi, valamint ide
tartozna a Barsi és Gomori egyhazmegye. A Drégelypaldnki egyhdzmegyébdl az Ipoly-
sdg kornyéki gyiilekezetek a Barsi egyhdzmegyéhez tartoznanak, Losonc a Gomori
egyhdzmegyéhez.

A kialakitandé Abadji egyhazmegyéhez soroltatnanak a Tornai és Fels6borsodi egy-
hazmegyékbdl ide keriilt gytilekezetek, a Zempléni és az Ungi egyhdzmegye mellett
létrejonne a Beregi-, és szitkség esetén a Mdramaros-ugocsai egyhdzmegye.
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és fégondnokok allnanak, s a konvent helyet egy 12 tagu, a presbitériu-
mok 4dltal valasztott consistérium éllna. A javaslat rendelkezik az egy-
hazi vélasztasok megtartasarol, érinti a teoldgusképzés és a tanitokép-
zés kérdésének megoldasat, egy nyomda felallitasanak sziikségességét,
a kongrua kifizetés stirgetését, az dllami egyhaz-finanszirozas kérdését
s azt, hogy az allammal valé kapcsolattartas miatt fontos lenne, hogy
a kormanyban legyen egy reformatus egyhazi tigyosztaly. A Sedivynek
tulajdonithaté javaslatban megemlitett témak — mint toposzok - vissza-
koszonnek a Memorandum szévegébdl is.

A Memorandum elsé valtozatanak szovegét — Sedivy Laszld vazlat-
pontjai felhasznalasaval — Patay Karoly helyettes piispok készitette el,
minden bizonnyal az 1920. szeptember 8-i egyhazkeriileti kozos bizottsa-
gi tilésre. A szoveget biztos, hogy el6zetesen tobbszor is egyeztette Paloczi
Czinke Istvannal. Egy 1921. janudri levélvaltasbol deriil ki, hogy ez valé-
ban igy volt. Paloczi értesiti Patayt, hogy a Memorandum elveszett va-
lahol a postan, ezért kiild most még egy példanyt, hogy a Dunaninneni
kertileti kozgytilésig megérkezzen, s a kozgytilés targyalhassa. Mint irja:
»Uj dolog nincs benne, joformdn ugyanazokat tartalmazza, mint az dltalad
fogalmazott memorandum. Csak ki van bévitve sérelmeinkkel és kissé iin-
nepibb ruhdba van oltoztetve, nagyon kérlek, hogy ha még van hozzdadni
valotok, iktassdatok bele, s gy kiildjétek vissza hozzdam, tobb példanyban
valo lekopogtatds végett™.

A Memorandum valahogy 6nall6 életre kelt. Tobb valtozata is volt.
Az els6, mar hiteles példanyok 1920. szeptember 8-i ditummal vannak
alafrva. Az alairok a tiszaninneni keriilet elnokei: Péloczi Czinke Istvan
piispok és Lukacs Géza fégondnok. A tiszaninneni keriilet ekkor fogad-
ta el kozgytilésén ezt a dokumentumot. Patay Karoly azonban mar jéval
korabban is eljuttatta a Memorandum egy korabbi szovegvaltozatat Po-
zsonyba. Az dallami hivatalok mar 1920 tavaszan rosszalléan nyilatkoz-
tak a Memorandumrdl. A zsigardi lelkész, Sods Janos, pozsonyi megbe-
szélései utan irja Pataynak 1920 marciusaban, hogy a Memorandumot
az allami hivatalok elhamarkodott 1épésnek tartottdk, mivel még nincs
szervezkedés az egyhdzban. A kivards, id6halogatds nem volt jo taktika
»bizony nagy hibadt kovettiink el halogatdsunkkal, most mdr kissé foghegy-
16l beszélnek veliink™*. Mint irja, a minisztériumban még abba is bele-

* Paloczi Czinke Istvan 1921. janudr 25-én kelt levele Patay Karolynak.
* So0s Janos zsigardi lelkipasztor 1920. marcius 12-én kelt levele Patay Karolynak.
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kotottek, hogy a Memorandumot, mint dunantuli piispok irta ala Patay,
holott ez a térség a dundninneni rész. Es a minisztérium szerint 6 nem is
puspok, csak helyettes piispok, legjobb esetben piispoki adminisztrator.
Az édllam tehat mar tudott a dokumentumrdl, de az egyhazban nem volt
ilyen jé az informaciéaramlas. Komarombdl kapja az alsészecsei helyet-
tes puispoki hivatal az észrevétel, hogy ott nem is ismerik a rimaszomba-
ti Memorandumot, és miért a tiszdninneni elnokség aldirdsa van rajta?
A masolat még aldirva sincs, pecsét sincs rajta, mi akar ez lenni?*® Nos,
ebbdl a levélbdl kideriil, hogy a Memorandum médsolatait megkiildték
tobb lelkészi hivatalnak is, tajékoztatds végett.

Alljon itt a tiszéninneni egyhazkeriilet elndksége éltal aldirt szoveg-
valtozat. Azért tessziik meg ennek a dokumentumnak a teljes kozlését,
mert a Memorandumrdl lehet olvasni egyhaztorténeti munkékban és ta-
nulmanyokban, de a teljes szoveg megismerése eddig csak a levéltarak
iratcsomoiban kutatd torténészeknek adatott meg.

»A szlovenszkoi reformdtusok memoranduma a Csehszlovik Koztdrsa-
sdg elndkéhez. Elnok Ur!

Mi a Csehszlovik Koztdrsasdgnak a régi magyar dllambdl ide csatolt,
s eddigi egyhdzi szervezetiiktdl, intézményeiktdl, torvényhozdsuktol s min-
den szellemi és anyagi segélyforrdsaiktdl elszakitott magyar anyanyelvii és
reformdtus valldsi polgdrai: 1ij helyzetiinkben is élni és hivatdsunkat telje-
siteni Ohajtandnk. Beleilleszkedni a csehszlovik dllam torvényes kereteibe
s annak békés, munkds, hasznos és szabad polgdraiva lenni.

Politikaval egyhdzunk nem foglalkozik. Hivatdsa az Isten orszdgdnak
épitése s ezt a magasztos munkdt a valtozo, széthiizo és pdrtoskodo politika
csak akaddlyozhatnd. Ez orszdgépitd és tarsadalommentd faradozdsdban
egyhdzunk bizalommal szamit Elnok tir megértd tamogatdsdra. A kozos
mult, az egyiitt dtélt kiizdelmek és szenvedések is feljogositanak benniin-
ket e reménységre. A 30 éves haboru kezdetén, mikor a csehek szabadsa-
ga eltiportatott, a mi nagy fejedelmiink, a kdlvinista Bethlen Gdbor sie-
tett védelmokre magyar haddval. S a hosszu harc utdn 1. Rdkoczi Gyorgy
1645-ben a linczi békében csak 1igy fogadta el a magyaroknak felajin-
lott vallasi és lelkiismereti szabadsdgot, ha az a cseh protestdns testvé-
rek szamdra is biztosittatik, s europai garancia ald helyeztetik. Mikor az
1781-ik tiirelmi rendelet valamennyire megkonnyitette a kozosen hordo-
zott jarmunkat, ismét csak magyar kdlvinista didkok, a nép nyelvén egy

6 Szabdé Andrds komdromi lelkész 1920. oktober 11-én kelt levele Patay Karolynak.
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sz0t sem tudo csak a sziviikben égo piinkisdi langtol hevitett sdarospataki
theologusok voltak azok, akik az eldrvult cseh protestantizmusnak, ennek
a pdsztor nélkiil széledez nydjnak segitségére siettek, koztiik életerds gyii-
lekezeteket szerveztek, s Csehorszdgban mdig is virdgzo, s a kulturdnak
nagy szolgdlatokat tett csalddokat alapitottak, s kiknek magyarsiguk ma
mar csak magyar nevikben él.

Ezt a testvéries kolcsondsséget reméljiik most a magunk részére is. mi
szabad elhatdrozdsbdl felajanljuk a ref. egyhdzban él6 és hato szellemi és
erkolcsi erénket az dllami és tdrsadalmi béke és harmonikus fejlédés szol-
galatdba valo dllitdsat, s a kultira hagyomdnyos és dldozatos fejlesztését,
de ugyanakkor ugyancsak hagyomdnyos hiiséggel ragaszkodunk a torté-
nelmi békeszerzddésekben, orszdgos torvényeinkben, az 1648-iki vestfaliai
nemzetkozi békepontokban, a trianoni békeszerzédésben résziinkre bizto-
sitott nyelvi és valldsi jogokhoz, ragaszkodunk mindenek felett egyhdzunk
hdromévszizados vértaniisaggal kiérdemelt egyhdzi és iskolai autonémi-
djdhoz, dllamilag szentesitett torvénykonyvében megdllapitott zsinat-pres-
biteri egyhdzalkotmdnydhoz, melynek értelmében a ref. egyhdz minden
egyhazi és iskolai beliigyét a jelen egyhdzi torvényben (1904. évi I. tcz) meg-
dallapitott fokozatos képviseld testiiletek, kormdnyzé hatdsdgok, birésdgok
és a torvényesen vilasztott egyhdzi tisztviselok intézik, épen maradvin az
dllamfének az orszdg torvényeiben meghatdrozott legfobb feliigyeleti joga
(ius suprimai inspectionis) Egyhdzi I. tcz 4. §

Hangsulyoznunk kell, hogy onkormdnyzati jogunk a torvény szerint az
dltalunk fenntartott iskoldkra is kiterjed s ez nekiink minden mdsndl féltet-
tebb kincsiink, mert ,reformdtus egyhdzunk alsé- kozép- és felsdiskoldi mint
a vallds szabad gyakorldsdanak jogaval lényeges kapcsolatban dllo intézmeé-
nyek, s az egyhdz onfenntartdsdanak eszkiozei mindenestdl az egyhdz testéhez
tartoznak s az egyhdzi hatésagok alatt dllanak.” (Egyhdzi I. tcz 3. §)

Mély fdjdalommal kell Elnék virnak nagybecsti tudomdsdra hoznunk,
hogy a magyarorszdgi egyetemes reformdtus egyhdzbdl valé kiszakittatd-
sunk folytin elveszitettiik mindazokat az dllami és egyhdzi erdforrdsokat,
melyekbdl iddig taplaltuk élni segitettiik gyiilekezeteinket és iskoldinkat. S6t
elveszitettiik intézményeinket is: nyugdijintézetiinket, ozvegy-drva gydmin-
tézetiinket, orszdgos egyhdzi kozalapunkat, s Osszes alapitvanyainkat. Nincs
tobb lelkészképzd akadémidnk, nincs tanito- és tanitonéképzo s lednyneve-
16 intézetiink. Nincsenek kozépiskoldink. A ref. és ev. egyhdz dltal kozosen
fenntartott egyetlen szlovenszkoi magyar gymndziumot, a rimaszombatit
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is parhuzamos magyar-szlovdk redlgimndziummad alakitotta dt a taniigyi
kormadny s kiilonféle megszoritdsaival ref. egyhdzunknak afeletti feliigyeleti
és intézkedési jogdt illuzoriussd tette, tandrait teljes bizonytalansigba ta-
szitotta. Pedig nekiink életérdekiink, hogy legaldbb ez az egyetlen kozépis-
koldank — mdr csak a lelkészképzés szempontjdbdl is — megmaradjon tisztin
magyarnak s lehetdleg egészen reformdtusnak s ne redl, hanem klasszikus
gimndziumnak s ehhez az dllam teljes anyagi tdmogatdsa biztosittassék.

De még mélyebb fajdalommal kell megallapitanunk, hogy iddig a mi lé-
tezésiinkrol, autondmiankrol jogainkrdl és sziikségeinkrél a csehszlovak
koztarsasag alig vett tudomast. Rolunk nélkiiliink intézkednek; a helyzet-
tel melybe akaratunk ellenére keriiltiink nem megbékéltetni, hanem attol
inkabb elkedvetleniteni, sebeinket dllando6 égésben tartani igyekeznek.

Elemi iskoldink névleg még keziinkben vannak, de a valdsdgban - egyes
tulbuzgo és hatdskoriiket egyre tullépd alsobbfoku dllami kozegek dltal
- ezeknek igazgatdsabol majdnem teljesen kiszorittattunk. Torvényeink
értelmében a népiskola egyhdzi hatésdagai: elsé fokon a gyiilekezet lelkésze
és presbitériuma, felsébb fokon az esperesek és piispokiok. Az dllami hiva-
talok mindeme torvényes egyhdzi hatésdgokat kovetkezetesen elmellézik,
osszeiitkozésbe hozvdn igy azokat igen sokszor az egyhdznak tett hivatalos
eskiijiikkel is.

Lelkészeinknek hitelveinkkel ellenkezd vagy az istentiszteletek méltésdgat
sérté funkcickat rendelnek meg ugyancsak torvényes egyhdzi felsébbségiik
megkertilésével megélhetésiikrél azonban megfeledkeznek. Két év 6ta vi-
askodnak ezek a tobbnyire népes csalddu, egyetemi képzettségii emberek
a szegénységgel; akiknek gyiilekezeteik is a lét és nem lét nehézségeivel kiiz-
denek az dllamsegély megvondsa miatt s melegdgyaivd vdlnak igy a min-
den feldl rdjuk leselkedd vallds- és egyhdzellenes izgatdsoknak ami nemcsak
a tarsadalmi de az dllami rendet is végzetesen befolydsolhatja.

Nyugdijazott lelkészeink, 0zvegyeink és drvdink — két év 6ta - a jo Isten
kegyelmébil és alamizsndbil tengetik életoket.

Elnék vir! Unnepélyes évdst emeliink minden jogfosztds ellen s minden sé-
relmes és igazsdgtalan megkiilonboztetés ellen. Méltanyos és egyenld elbdndst
kivanunk. Mert ellenkezik az igazsaggal s az dllam jol felfogott érdekével, hogy
kotelességoket hiven és lelkiismeretesen teljesitd s torvénytisztelé polgdrai ko-
zott kiilonbséget tegyen s mellozésével éppen a kozerkolcsoket szolgalo tehdt az
dllam alapjait épité munkdsokat tegye ki sziikségteleniil munkaképességoket
gyengitl s erejoket és hivatdsuk teljesitését megbénito nélkiilozéseknek.
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Mi pedig ismételten hangsiilyozzuk, hogy a koztdrsasignak munkads,
hasznos, békés, de szabad polgdrai akarunk lenni. Azért ragaszkodunk
hozzd, hogy az dllam és a kormdny a torvénytiszteletre elsésorban maga
nyujtson példdt s kozegeit utasitsa reformdtus egyhdzunk szentesitett torvé-
nyeinek és onkormanyzati jogainak ill6 respektdldsdra.

Kivdnjuk tovabbd, hogy az dllam mindazokat a hozzdjdruldsokat, ame-
lyeket a tobbi keresztyén egyhdzak, lelkészek és intézmények részére mdr fo-
lyésitott, a mi résziinkre is ugyanolyan sszegben s ugyanattol az idéponttol
haladéktalanul utalja ki.

Biztositsa szamunkra és tanul6 ifjisagunk szdmdra az dltalunk fenntar-
tott iskoldk szabad haszndlatat, a taneréknek dltalunk valé alkalmazdsdt,
azok felett valo fegyelmi jogunkat, nyelviink haszndlatdt az dltalunk elfoga-
dott s az dllam dltal aprobdlt tankonyvek tanittatdsdt.

Tegye lehet6vé a ref. lelkész és tanitoképzéshez sziikséges képzd intézet és
theol. akadémia feldllitdsdt s annak berendezéséhez, fenntartdsdhoz, tand-
rai korszerii dijazdsdhoz adja meg mindazokat az dllami hozzdjaruldsokat,
amelyeket barmely mads felekezet, vagy egyesek, vagy tarsulatok, intézmé-
nyek részére ily célokra biztosit, s amelyeket az dllam résziinkre a mult-
ban is biztositott. Addig pedig engedje meg, hogy lelkészi sziikségletiinket
a magyar ref. theologiai akadémidakrol kikertilt lelkészjeloltekbil fedezziik,
nehogy id6kozben megiiresedé gyiilekezeteink lelkipdsztor nélkiil maradja-
nak, s erkolcsileg aldsiillyedjenek.

Kivdnjuk, hogy Szlovenszkoé minisztériumdban reformdtus iigyosztdly is
szerveztessék mds felekezetekkel valo egyenjoguisagunk kifejezéséiil, s annak
élére elozetes meghallgatdsunkkal, a mi érdekeinket képviseld, egyhdzi al-
kotmdnyunkat ismeré s azt megvédeni is tudé reformdtus magyar ember
allittassék.

Végiil elengedhetetlennek tartjuk a békeszerzédésben résziinkre biztosi-
tott jogbol kifolydlag, valamint az iigyek akaddlytalan és gyors elintézése
érdekében is, hogy az dllami hatdsigok hivatalos megkereséseikben, ezzel
a kizdrélag magyar anyanyelvii, tobb, mint egy negyed millié lelket szdm-
lalo Osszefiiggd s tisztan magyaroktol lakott teriileten él6 ref. egyhdzzal és
annak képviseldivel, tisztvisel6ivel annak anyanyelvén érintkezzenek, s ne
vigyék be a politikdt s a kesertiséget legaldbb erre a teriiletre.

Igy reméljiik, hogy a megértésnek és békességnek lelke lakozdst fog venni
kozottiink, amelyre mindkét félnek olyan nagy sziiksége van. A harcbdl ne-
kiink elég volt. De elég az elnyomdsbdl is. egyik keziinkben karddal, mdsik ke-
ziinkben a torvénykonyvvel négyszdz esztendeig dllottunk 6rt magyarsagunk
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és kalvinistasagunk mellett az abszolut osztrik torekvésekkel szemben. Errdl

a kettérdl most sem tudunk lemondani. S6t ezek nélkiil élni sem kivanunk.

Elnék ur! On egy életet dldozott nemzete jogainak és 6nérzetének meg-
oltalmazdsara. Ilyen lélek meg fogja érteni a mi lelkiinket is. bizalommal
tessziik le kezeibe a mi igazaink megoltalmazdsdt is.”

A szoveget a Tiszaninneni egyhazkeriilet kozgytilése 1920. december
21-i kozgytilésén fogadta el Kassan, a Dunaninneni egyhdazkeriilet koz-
gytlése pedig 1921. janudr 28-an hagyta jévd Komaromban. A kassai
kozgytilésen olyan hatdrozat sziiletett, hogy ,,a Memorandum magyar és
szlovik nyelven dllittassék ki négy példdnyban s ennek egy-egy példanydt
a Csehszlovdk koztdrsasdagi dllam elnokének, az dllam kormdnyelnokének,
a pragai nemzetgyiilésnek, Szlovenszko tejhatalmii miniszterének a két egy-
hazkeriilet elnoksége, mint a szlovenszkéi reformdtus egyhdzegyetem kiil-
dottsége, személyesen adja dt, hogy ez dltal alkalom legyen a szlovenszkéi
reformdtus egyhdz érdekeinek személyes tandcskozds utjan valo megvédé-
sére is”*” Az igy elhatarozott személyes atadas azonban soha nem valosult
meg. A Memorandumot marcius folyamdn postai auton kiildte el az egy-
hazunk a cimzettnek. Marcius 31-én meg is érkezett a pozsonyi minisz-
térium valasza a Memorandumra. A két nyelven: magyarul és szlovakul
megirt levél kilenc pontban vélaszol a Memorandum felvetéseire. A mi-
nisztérium leirja, hogy az allam biztositja:

1. a teljes egyenléséget a tobbi egyhazakkal, s az egyhazi élet teriiletén
azokat az autonom jogokat, amelyek a magyar kiralysag alatt az dllami
torvényekben szavatoltak voltak;

2. ateljes vallas- és kultuszszabadsagot azzal, hogy a Tiszaninneni kerii-
letben szervezédjon egy szlovak esperesség, a szlovak gytilekezetek-
ben minden egyhazi szertartds csak szlovakul torténjen, a kétnyelvi
gytlekezetekbe pedig csak olyan lelkészt helyezzen az egyhaz, aki
mindkét nyelvet beszéli;

3. az egyhazi autondm térvényhozast, az allam legfébb feliigyeleti joga-
nak megtartasaval;

4. aszabad lelkészvélasztast az egyhaz belsé jogrendje alapjan;

5. a lelkészképzés kérdésében a minisztérium fenntartja korabbi éllds-
pontjat, hogy Csehszlovakidban csak az lehet lelkész, aki az orszag te-
ritletén végezte el a VIII gimnaziumi osztalyt és érettségizett;

¥ Idézet a Tiszdninneni Reformdtus Egyhazkeriilet 1921. december 21-én, Kassdn meg-
tartott kozgytlési jegyzokonyvének 8. pontjabol.
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6. nyelvhasznalat igyben az a minisztérium valasza, hogy ,a hivatalos
érintkezés nyelvét a masnyelvli nemzetiségi kisebbségekkel orszagos
torvény szabalyozza™;

7. a reformdtus egyhdz esetleges sérelmeivel kapcsolatban azt, hogy az
egyhdz és intézményei a torvény védelme alatt allnak. A panaszokat
bizonyitékokkal kell elSterjeszteni és akkor az illetékes hatésag majd
orvosolja azokat;

8. ,A Csehszlovak Koztarsasdg kormanya a ref. egyhaz lelkészeinket és
intézményeinek biztositotta mindazokat a segélyeket, amelyeket a volt
magyar kiralysag kormanya folyositott. Hogy a ref. egyhaz lelkészei és
intézményei mind a mai napig nem kaptdk meg igényelt segélyeiket
azért kizarolag azokra haramlik a felel6sség — s ezeket vonja is felelds-
ségre a ref. kozlelkészi kar - akik eddig megakadalyoztdk a slovenskoi
ref. egyhaz habar csak atmeneti megszervezését is. mert ha a slovenskoi
ref. egyhaznak nem voltak meg a képviseli, a kormanynak nem volt
kivel targyalnia és nem volt kivel dontéseit kozolnie”. A vonatkozd va-
lasz tovabbi részében azt talaljuk, hogy az allami koltségvetésben ott
vannak a reformatus egyhdz segélytételei is, mind 1919-re, mind 1920-
ra, mind az 1921-re is, évi 2.175.000 koronas sszegben. ,Hogyha a ref.
egyhdz nem teljesiti azokat a feltételeket, amelyeket a csehszlovik koztdr-
sasdg kormdnya vele szemben feldllitott, s nem lesznek szdmdra utalha-
tok ezek a segélyek az éve folyamdn sem, el fognak azok veszni 1921. de-
cember 31-vel”. A vélaszlevélben egyértelmiien leirta a minisztérium,
hogy a segély folydsitasanak harom feltétele van:

a. hogy az egyhdz autonomikusan megszervezdjék 4j zsinati torvé-
nyek alapjan, mint 6nall6 egyhaz, amely fiiggetlen a magyarorszagi
reformatus egyhaztdl;

b. hogy lelkészei és gondnokai az egyhazi kozigazgatds minden foko-
zatan letegyék a huiségi eskiit a csehszlovak koztarsasag irant;

c. hogy a Tiszaninneni egyhazkeriiletben kiilon szlovak esperesség
alakuljon.

9. Az egyhazi iskolarendszerrel kapcsolatban a minisztériumi valasz ugy
fogalmazott, hogy ha az egyhazunk - Magyarorszagtol teljesen fiig-

*# Vélasz a Memorandumra: Minister Cseskoslovenskej republiky s plnou mocou pre
spravu Slovenska; 1921. marcius 21.; ¢.: 751 — odd. ev. a. v. cirkve.

* Valasz a Memorandumra: Minister Ceskoslovenskej republiky s plnou mocou pre
spravu Slovenska; 1921. marcius 21.; &.: 751 — odd. ev. a. v. cirkve.
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getleniil - megszervezddik, akkor iskoldinak és tanitdinak meglesznek

mindazon autoném jogaik, amelyek megvannak a tobbi egyhazaknak

is Csehszlovakidban.

A valaszt a miniszter nevében Jan Simkovi¢ kormanytandcsos irta.

Valdjaban az allamsegélyek kiutaltatasa koriili nyomorusagos kiiszko-
dés és a Memorandum {igye volt az, ami 1920-bdl atvitte az egyhazi koz-
élet dolgait az 1921. évbe. Illetve még egy dolog volt, ami kimondottan
a 20-as év végét és a 21-es esztendd elejét jellemezte, ez pedig a két egy-
hézkeriilet megalakulasa.

4.2. Memorandum a tejhatalmu miniszterhez

Az elnoknek cimzett memorandum mellett, 1920 6szén késziilt egy ma-
sik Memorandum is, amely Szlovenszké tejhatalmd miniszterének iro-
dott. Mondanivalo6jaban és felépitésében majdnem ugyanazt tartalmazta,
mint az elnoknek cimzett irat, csak targyilagosabb és rovidebb megfo-
galmazasban. A reformatus egyhdz vezet6i ebben is tisztaztak, hogy
a koztarsasag teljes jogu, szabad polgarai kivannak lenni a reformatusok,
integralddva a tarsadalomba. Kimondtdk, hogy az egyhaz nem politizal,
egyediil hivatasdnak kivan élni. Ragaszkodik autonémidjahoz, és sajat
torvényei altali onkormanyzatisagahoz. Igényt tart visszamendlegesen is
az allami segélyek folyositasara, a népesség aranyanak megfelelé mérték-
ben és Osszegben. Ragaszkodik iskolahalézatanak megtartasdhoz, sziik-
ségesnek latja egy sajat teoldgiai akadémia és tanitoképzé intézet létre-
hozasat, amelyben elvarja az allam segitségét és nem mond le magyar
nyelvhaszndlatarol. Ez a memorandum is tartalmazta a minisztériumban
egy reformatus tigyosztaly létrehozasanak sziikségességét. A dokumen-
tumot Rimaszombatban keltezték, ugyancsak 1920. szeptember 8-an,
s alairéja Paloczi Czinke Istvan piispok és Lukacs Géza f6gondnok volt.

4.3. Memorandum a szlovak egyhazmegye kérdésében

1921. majus 12-én, Péter Mihdly, gélszécsi lelkipasztor, a két egyhazke-
ritlet kozotti tn. kozos bizottsag megbizasabdl irja ezt a memorandumot
a tejhatalmd miniszternek. Mint a téma vizsgaloja és ismerdje, leszoge-
zi, hogy ,.e kérdés targyaldsandl semmiféle elfogultsag nem vezérel, hanem
tisztdn szlovdk ajku ref. hiveink valldsi érdeke, amelyet mi itt kozelrdl bi-
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zonydra jobban ismeriink, mint a tavollevok”. ,, Torvényeinkkel ellentétben
dallénak tartom azt, hogy a kormdny a priori elfoglal egy dlldspontot, ami-
kor egy szlovik egyhdzmegye feldllitdsdt koveteli anélkiil, hogy figyelemmel
volna érvényes torvényinkre, amelyek szerint ily irdnyban a kezdeményezés
a gyiilekezetek és az egyhdzmegyék kezében van’. ,,csak a viszonyok nem is-
merésébdl vagy helytelen ismeretébdl szarmazhatik egy szlovik egyhdzme-
gye felallitasinak a kovetelése és pedig kovetkezd okbdl: elfogulatlanul itélve
a dolgot Abaiijban nincs egy szlovdk ref. egyhdzunk sem. Felsézemplénben
van négy anyaegyhdz és néhdny filia. Ungban szintén négy és néhdny filia
4-5000 lélekkel. Ezen kiviil még akad néhdny egyhdzunk melyben szérvd-
nyosan vannak szlovikok. Mdr most el sem képzelhetd, miképp volna meg-
szervezhetd egy 8 anyaegyhdzbdl dllé egyhdzmegye, eldszor is a kozigazga-
tds rendes iigyvitele szempontjdabél ... miként fedezné ezen 8 egyhdzbdl dllé
egyhdzmegye azokat a koltségeket, melyeket egy egyhdzmegye kozigazgatd-
sa igényel, miként dllitand fel tisztikardt” ,,ha kiilon tot egyhdzmegye volna,
akkor az nem dllana a magyar ajki egyhdzkeriilet igazgatdsa alatt, nem
is dllhatna, mert kozigazgatdsi nyelve is szlovdk lévén, az egyhdzkeriilettel
magdt meg nem érthetné” Felmertilt az is, hogy a Csehtestvér Egyhazhoz
tartozna ez a szlovak egyhazmegye. Péter Mihaly ramutat, hogy a fels6-
zempléni és az ungi szlovaksag nyelve annyira eltér a cseh nyelvt6l, hogy
nem értenék meg egymast. Hogyan oldanak meg a lelkészutanpotlast?
Ezek utan levonja a kovetkeztetést: ,,akik ezt a kérdést felszinre vetették és
a szlovdk egyhdzmegye feldllitdsdt siirgetik, tulajdonképp a szlovdkok val-
lasi érdekei ellen cselekszenek. Egy eszme kergeti ket, kivenni a szlovdk
ajkii reformdtusokat a magyar ajkii reformdtus egyhdzmegyék kebelébdl,
hogy szerintiik azok, azok kezei kizt el ne sorvadjanak, holott éppen igy
sorvadndnak el” Javasolja, hogy ezt a kérdést alkotmanyos uton oldjak
meg, vagyis kérdezzék meg magukat a szlovak reformatus hiveket, hogy
kiilon szlovak egyhdazmegyében akarnak-e élni? A valaszuk el6tt, ,,mint
az onrendelkezés nyilvanuldsa eldtt tisztelettel meg kellene hajolni” — &ll
a memorandumban.
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5.1. A kozos bizottsag

Az 1920. év végére, a kozos fellépés koordindldsa miatt, a két egyhaz-
kertilet egy kozos bizottsagot hozott létre, hogy az allammal folytatandd
targyalasokat osszehangoljak. A bizottsdg roviddel azutdn tartotta elsd
tanacskozdsat, hogy a piispoki jogkorok itt is és ott is, vagyis mindkét
egyhazkeriilet teriiletén, atszélltak a mar korabban is levelezésben allo
megbizottakra. Mozgalmas volt a nydr. Juliusban mindkét keriiletben
kozgytilés volt. A kozos bizottsag alapotlete Patay Karolytdl szarmazott.
Legalabbis erre utal Paléczi Czinke Istvan levele, amiben azt irja tiszt-
tarsanak: ,,Oriilok, hogy megmozdultatok, s célravezetének tartom az utat,
amelyen elindultatok t. i. hogy kozos tandcskozdsra invitdljdtok mind-
azokat, akik az egyetemes magyar reformdtus egyhdztdl elszakittattak ...
Magam részérdl egyediil helyes eljardsnak az dltalatok ajdnlottat tartom,
t. i. kozos tandcskozdsra Osszejonni a 3 egyhdzkeriilet megbizottjainak. Ti
a magatokéit hat taggal mdr ki is kiildtétek. Ezt kell tennie Révésznek is. Ha
tole elutasité vilaszt kapndl: kikiildom én a bizottsdgot, de természetesen
csak szeptemberben, amikor ram szdll az intézkedés joga. Tiszdntiilrol leg-
jobb volna irni Bikky Ferenc mdramaros-ugocsai esperesnek, vagy a beregi
esperesnek, aki Munkdcson lakik. . Patay Kéroly megfogadta Paldczi ta-
nacsat és irt is Bikky Ferenc maramaros-ugocsai esperesnek, akitdl csak
augusztus végén érkezett meg a valasz. A maramaros-ugocsai esperes
- Gyorgy Endre egyhazmegyei gondnoktarsa véleményére hivatkozva —
a kovetkezdket irja Pataynak: ,Szerinte mi még a tervbe vett munkdba
részt nem vehetiink. Ez az én nézetem is. Itt még nem alakult ki a helyzet.
Azt sem tudjuk, hogy egyhdzmegyénkbdl mely egyhdzak keriiltek romdn
és melyek cseh megszdllds ald, hogyan fog alakulni jovénk. Ez a vdlaszom.
A jovo események majd adnak tandcsot, hogy mit cselekedjiink™".

0 Péléczi Czinke Istvan 1920. augusztus 5-én kelt, 23/1920 ikt. sz. levele Patay Kérolynak.
°! Bikky Ferenc maramaros-ugocsai esperes 1921. augusztus 25-én kelt, 187/1921 ikt. sz.
levele Patay Karolynak.
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Az egyeztetés tehat a dundninneni és a tiszaninneni keriilet képvisel6i
kozott kezd6dott el. A szeptember 8-dra, Rimaszombatba Gsszehivott ta-
lalkozon a tovabbi lépések egyeztetésére keriilt sor. Itt irtak ala a fent em-
litett memorandumokat is. Megbeszélték, hogy egyhazkeriileti kozgyt-
lést kell tartani mindkét egyhazkeriiletben, az tiresedésben 1évé keriileti
tisztségeket be kell tolteni és egyértelmd, legitim megbizast kell adni az
egyhazkeriileteket képviselé plispoki megbizottaknak, hogy az allam is
elfogadja ket targyalopartnerként a reformatus egyhaz nevében.

Az egyeztetet teendSk lépései és sorrendje megsziiletett, de a kivitele-
zésben mégis kiilonbség mutatkozott.

5.2. A Tiszaninneni egyhazkeriilet 1étrejotte

1920 szeptemberében Révész Kalman piispok tehat Miskolcra kolt6zott és
Péaloczi Czinke Istvan megkapta a tovabbi tigyek intézésére sz616 megbi-
zast. Mar a nyar folyaman is volt egy kozgytlése a keriiletnek és tapogato-
z0 targyalasok is zajlottak Pozsonyban. Jalius 31-én a Pozsonyi Hirek ko-
zolte a sajtohirt, hogy 6nallé reformatus egyhaz alakult Szlovenszkéban.
Az egyhaz belsé kommunikdcids csatornai ezt a hirt, akkor azonnal céfol-
tak, illetve pontositottak. Szabé Andras komaromi lelkész még cafolatot
is kiildott a lap szerkesztdségébe, amelyben azt irta, hogy a fétisztelett
piispokhelyettes tr a szervezkedésrél az ,,6nallé” sz6 kihagyasaval beszélt.
De eljott az sz, s az egyhazmegyei kozgytilések sora utan a kertiletek is
kozgytilésekre késziiltek. Az allam négy feltételével kapcsolatban megosz-
lottak a vélemények. Mig az elszakitott egyhazrész keleti fele konnyebben
elfogadta az 6nallé egyhaz megszervezését és a hliségeskii letételét, addig
a nyugati részen ez a két kovetelés nagyobb ellenallasba titkozott. Ennek
a véleménykiilonbségnek az okai nagy valdszintiség szerint a régiok ko-
z0tti szocidlis killonbségekben és a torténelem folyaman sajatosan forma-
16d6 reformatus kegyességben, egyhdzlatasban (is) rejlettek.

Julius 1-én, a tiszaninneni keriilet kozgytilése Miskolcon zajlott. Az
elcsatolt teriiletrdl csak kevesen tudtak részt venni rajta. Paloczi Czinke
Istvan ott volt, és az aldbbiakrdl tajékoztatta Patay Karolyt: ,,Ez a kozgyii-
lés hatdrozta aztan el, hogy a papokat és tanitokat most mdr felhatalmazza
a hiiségfogadalom letételére, ha kivanjak téliik. ... Megjegyzem még, hogy
mdjusban a Konvent is iilést tartott, amelyen én is részt vettem. Ott, éppen
az én felszolalasomra felhatalmaztdk szintén a megszdllt teriileteken él6 pa-
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pokat a hiiségi fogadalom letételére”. A hiiségeskii kérdésérdl a magyar-
orszagi zsinat is targyalt. Paloczi ugyancsak egy levélben kozli a magyar-
orszagi allaspontot Patayval: , tdjékoztatdsodra kiozlom veled azt is, hogy
én e tdrgyban még a muilt honapban kérdést intéztem a zsinat kiiliigyi bi-
zottsdgahoz is, ahonnan tegnap azt az utasitdst kaptam, hogy a fogadalmat
le kell tenni. Ezt tehdt egyes lelkészek ellenkezd dlldsfoglaldsa meg nem aka-
dalyozhatja. Ezt siirgeti a magyar kormdny is”>. Az események mind az
onall6sulas, mind az eskii kérdésében valdban akkor gyorsultak fel, ami-
kor Péloczi Czinke Istvan — a plispoki megbizas értelmében — megkezdte
a szervezkedést. A szlovenszkoi tiszaninneni keriilet alakulé kozgytilé-
sére 1920. december 21-én keriilt sor Kassan. Paloczi mar el6zetesen is
tajékoztatta errdl Patayt: ,december 21-re Kassdra egyhdzkeriileti gytilést
hivtam Gssze ott aztin szervezkediink ondlloan, végleges memorandumot
szerkesztiink, amelyet azonnal kozliink veletek. Magunknak kell a dologhoz
latnunk, mert gy tapasztalom, hogy veliink nem torédik senki. Még csak
egy biztatd szot sem kapunk sehonnan...”*. Kassan a legfontosabb hatéro-
zat az volt, hogy a kozgytilés kimondta az egyhazkeriilet megalakulasat.
Ugy alakult meg a Szlovenszkéi Tiszdninenni Reformétus Egyhazkeriilet,
mint a térténelmi Tiszaninenni Reformdtus Egyhazkeriilet utédja. Vagyis
nem is kellett igazabdl megalakitani, csak kimondani, hogy a Tiszdninnen
Csehszlovakidhoz keriilt részét mostantol igy hivjak. Voltak az egyhazke-
riiletnek tisztségvisel6i is, akiket még a cseh megszallas el6tt valasztottak
meg és voltak olyan tisztségek, amelyek tiresedésben voltak, mivel visel6-
ik — a hatarmeghuzas révén — Magyarorszagon szolgalta. Ezeknek az iires
helyeknek a betoltésére valasztasokat tartottak, igy valasztottak meg ma-
gat Paléczi Czinke Istvant is piispokké. Paloczi beszamoldja roviden igy
foglalja Ossze a torténteket: ,,mi dec. 21-iki kozgyiilésiinkben a szervezke-
dést megtettiik. A miniszter kivinsdgai koziil a teljesithetoket teljesitettiik:
u.m. onallo egyhdzkeriiletté szervezkedtiink ,Szlovenszkéi tiszaninneni
egyhdzkeriilet” név alatt, s annak élére a kozgyiilés az én személyemben
rendes piispokot s Lukdcs Géza személyében rendes fégondnokot vilasztott,
természetesen ideiglenes megbizdssal, s a papokat és tanitékat felhatalmaz-
ta a hiiségi fogadalom letételére”™. Innentdl kezdve Paldczi Czinke Istvan

32 Példczi Czinke Istvan 1920. augusztus 5-én kelt, 23/1920 ikt. sz. levele Patay Karolynak.

33 Példczi Czinke Istvan 1920. december 27-én kelt, 162/1920 ikt. sz. levele Patay Kérolynak.
% Péaldczi Czinke Istvan 1920. december 5-én kelt, 114/1920 ikt. sz. levele Patay Karolynak.
% Példczi Czinke Istvan 1920. december 27-én kelt, 162/1920 ikt. sz. levele Patay Kérolynak.
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és Patay Karoly levelezésében azt lehet észrevenni, hogy a rimaszombati
piispok szeretné felgyorsitani ez eseményeket a nyugati régioban is. Ott vi-
szont nem volt annyira egységes a vélemény, mint a tiszaninneni régidban.

5.3. A Dunaninneni egyhazkeriilet megalakulasa

1920 nyaran a Dunantul elcsatolt részében is lezajlott egy kertiileti értekez-
let, pontosabban részleges egyhazkeriileti kozgytilés, aminek legitimitasa
még Paloczi el6tt sem volt vilagos. Azt irja tiszttarsanak, t.i. Pataynak:
»Ti, tigy latom, részleges egyhdzkeriileti gytilést tartottatok. Nem lesz ebbdl
baj? Felhatalmazott erre benneteket a keriilet tobbi része, vagy legalabb an-
nak az elnoksége?”*® A julius 16-i, komaromi kertileti értekezlet egy adott
pillanatban kozgytléssé alakult és kimondta, hogy kiildottség utjan érint-
kezésbe 1ép a kormannyal. A kiildottséget Patay Karoly helyettes plispok
és Szabo Gyorgy helyettes fégondnok vezette. Fogadta is 6ket julius 31-én
Ivan Dérer miniszter, de a targyalason csak az valt nyilvanvaléva, hogy
a kormanyzat egységes egyhdzi szervezetet akar és a tovabbiakban nem
is fog targyalni kiilon a kertiletek, vagy egyéb alsobb egyhazi szintek kép-
viselGivel.

Az 6nallosulas kérdésben nem volt egységes az nyugati egyhazkeriilet.
Mig a Barsi egyhdzmegye lelkészi kara inkabb a tiszaninneni utat tartotta
jarhatonak, addig a Komaromi egyhazmegye lelkészei inkabb az eluta-
sitas és a passziv rezisztencia felé hajlottak. Ez utobbi vonalat erdsitette
Német Istvan piispok is, aki 1921 januarjaban egy hosszu levelet kiildott
Patay Karolynak. Ebben a kitartasra buzdité és az egység fontossagat ki-
emel§ szavak mellett az aldbbiakat is olvashatjuk: ,,Fdjna is azt hallanom,
ha valaki azt mondand: En Palé vagyok, én meg Péteré, vagy Apollésé, mert
azt kellene banatba meriilt lélekkel kérdeznem: avagy részekre osztatott-e
Krisztus kozottiink, magyar reformdtusok kozott?”™

A Komdromi egyhdazmegye 1920. oktdber 26-an tartotta meg koz-
gytlését. Az egyhaz kozjogi helyzetét és a lehetéségeket mérlegelve ugy
hatdrozott az egyhazmegye, hogy ,,mivel egyhdzainkat, ezeknek lelkésze-
it, lelkészozvegyeit és drvdit, s egyhdzunk egész kozonségét tobb rendbeli
szellemi és anyagi érdekeltségek, mint kapcsok kotik az egyet, magyar egy-

% Péloczi Czinke Istvan 1920. augusztus 5-én kelt, 23/1920 ikt. sz. levele Patay Karolynak.
7 Németh Istvan piispok 1921. janudr 20-an kelt, 131/1921 ikt. sz. levele Patay Karolynak.
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hazhoz, nevezetesen lelkész és tanitoképzdi odadt vannak, - lelkészi nyug-
dij és ozvegydrvagydmintézetei minden tokéikkel egyetemben Budapesten
vannak elhelyezve, tigyszintén a szegény egyhdzakat és missiokat tamogaté
s ezek fenndlldsdt biztosito ,,kozalap” is. mindez intézményeket az egyhdzak
kozonsége és a lelkészi testiilet a legnagyobb részben sajdt filléreibdl rakta
dssze évtizedeken keresztiil, s tartja fenn ma is, ezekhez valo jogigénye te-
hat konnyen kétségessé volna teheté az erészakos kivdlds dltal, s6t minden
valosziniiség szerint elvesznék. Mindaddig tehdt, mig ezen tigyek békés titon
nem tisztdztatnak, meg nem oldatnak, a kiilonvdldst, s az 6ndllo egyhdz-
zd valo szervezkedést a kozgytilés nem mondhatja ki”*®. Ezt a hatarozatot
a Komdromi egyhazmegye 1921. janudr 26-i kozgytilésén megerdsitet-
ték a kildottek: ,piispokhelyettes felhivdsdra tdargyaltatott a tiszaninneni
egyhdzkeriilet 1920. dec. 21-én hozott azon hatdrozata, mellyel a magyar-
orszdgi ref. egyetemes egyhdztdl elszakadva kiilon szlovenszkéi egyhdzke-
riiletté szervezkedett. Az e. megye kozgyiilése két szo ellenében egyhangii-
lag kimondja, hogy teljes egészében fenntartja az 1920. okt. 26-dn tartott
kozgytilésében az esperes jelentése sordn 9.B. pont alatt hozott hatdrozatdt,
- vagyis eddigi egyhdzalkotmdnydt nem vdltoztatja meg”>

De a dunaninneni kozgytlés felilbirdlta a Komdaromi egyhdzmegye
hatarozatat.

A januar 26-i egyhazmegyei kozgytlés utdni napon, vagyis 1921. janu-
ar 27-én, Komaromban volt a keriileti — gyakorlatilag alakulé - kozgy-
1és. Sedivy Laszlo, nyitrai lelkész, a Komaromi egyhazmegye fent emlitett
hatdrozata ellen fellebbezést nyujtott be az egyhdzkeriileti kozgytilés elé.
Azt is nehezményezte, hogy az egyhdzmegyei kozgytilésen 49 egyhaz-
kozségbdl 21 egyaltalan nem képviseltette magat, a tobbi is csak rész-
ben, mivel csak 5 vildgi képvisel6 volt jelen. A keriileti gytilésen harom
javaslat volt. A Komaromi egyhazmegye javaslata, hogy maradjon meg
az eddigi status quo, a barsiak inditvanya, hogy mondja ki a kozgytilés
a Szlovenszkdi Dunaninneni Reformatus Egyhazkertilet megalakulasat és
a koméromi f6jegyz6 inditvanya, hogy legyen kiilon egyhazkeriilet, de
ne kérjen, és ne fogadjon el allami segélyt. Az utobbi kettd lényegében

% A Komdromi Ref egyhdzmegye 1920. oktdber 26-dn megtartott kozgytlésének jegyzs-
koényve, 9. pont, 25. p.

A Komaromi Ref egyhdzmegye 1921. janudr 26-dn megtartott kozgytilésének jegyzs-
koényve, 5. pont, 40. p.
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a killonvalasrol szolt. A szavazas soran szavazategyenl6ség allt eld, igy az
elnoklé Patay Karoly szavazata lett a donté. O a Dunédninneni egyhdzke-
riilet megalakuldsara szavazott.

5.3.1. DUNANINNENI KERULETI VALASZTASOK

Jogi szempontbdl a jelentds kiilonbség az volt a tiszdninenni és a dunan-
inneni megalakulds kozott, hogy a tiszaninneni esetében egy létezd egy-
hazkeriiletr6] mondtak ki, hogy az ujjaalakul és bet6ltik a hianyzé tiszt-
ségeket. Ezzel szemben a dundninneni, egy teljesen uj egyhazkeriiletként
jott létre. Mas lett volna a helyzet, ha pl. ,,Szlovenszkéi Dunantili Refor-
matus Egyhazkeriilet” néven alakulnak meg és ugyanugy jarnak el, mint
Péaloczi Czinke Istvanék Kassan. De nem igy tortént. A Dunaninenni Re-
formatus Egyhdzkeriilet egy teljesen Uj kertiletként jott 1étre®. S ha mar
Uj egyhazkeriilet alakult, akkor ott altalanos valasztasokat is kell tartani.
A Komadromi egyhdzmegye lelkészi karanak egy kisebb csoportja 1921.
februar 7-én, Komdaromban, a vélasztdsokkal kapcsolatos elékésziile-
tek és jeloltallitds miatt tandcskozasra gytlt dssze. Ok tgy latték, hogy
a Dundninneni keriilet piispoki tisztségére Balogh Elemér, pozsonyi lel-
kipasztor lenne a legalkalmasabb. Es meg is kezdték a jeldlt propagald-
sat. A Barsi egyhdazmegye ellenben Patay Karolyt tartotta alkalmasnak
a piispoki tisztségre. A helyzet arra kényszeritette a helyettes piispokot,
hogy elrendelje a tiszttjitast. Februar 20-an keltezett korlevelében kije-
lenti, hogy ,,az események megeldztek a vilasztdsi kiizdelmek magdra ma-
radt kis Egyhdzkertiiletiinkben is felszinre keriiltek. El kell tehat madr csak
a lehetd félremagyardzdsok végett is rendelni az egyhdzkeriileti tisztségekre
a Gyiilekezetek részérdl megejtendé szavazdst. Felkérem ezért, hogy sza-
bdly szerint kidgllitando szavazataikat, és pedig 1. egyhdzkeriilet piispokére,
2. egyhdzkeriileti fogondnokra, 3. egyhdzkeriileti egyhdzi- vilagi f6- és al-
jegyzikre, kiilon lapon egy boritékban; 4. Egyhdzkeriileti 4 egyhdzi és 4 vildgi
tandcsbiréra kiilon lapon egy boritékban folyo évi mdrcius 15-ig ajanlottan

@ A jobb érthetéség kedvéért: elméletileg egy Dunaninneni Reformatus Egyhazkeriilet
létrejohetett volna még a ,megboldogult békeid6kben” is, tigy, hogy kivalik a Dunantu-
li egyhdzkeriiletb6l. Patay Karolyék ggyakorlatilag ezt tették meg 1921. februar 27-én,
Komdromban. Ezért allitjuk azt, hogy a Dundninneni Reformatus Egyhazkeriilet 1étre-
hozasaval egy 0j egyhazkeriiletet alakitottak meg.
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méltéztassanak piispokhelyetteshez bekiildeni”®' Ekkor mar érezhetd volt,
hogy nem lesz egység a keriiletben. A Komaromi egyhazmegye lelkészei
megegyezését és Balogh Elemér piispoki, valamint Szab6 Gyorgy fé6gond-
noki jelolését bizalmatlanul fogadta a Barsi egyhdazmegye lelkészi kara.
A komdromiak egy felhivasban ajanlottak jeloltjeiket a gyiilekezeteknek.
Sedivy Laszl6 Reflexiok cimmel nyomtatott korlevélben mondott véle-
ményt a torténtekrodl. Példaul céltalannak nevezte a komaromiak fégond-
nok-jel6lését, ramutatva arra, hogy Szab6 Gyorgy kijelentette: nemsokéra
elkoltozik Csehszlovakidbdl. Sedivy korlevele igazi ,kampanyizire” sike-
rilt. Elhibazottnak nevezte Balogh Elemér jelolését csupan azért, mert
a pozsonyi lelkipasztor nagyothall6 volt. ,,Tudjuk, hogy theoldgidnk egy-
haztorténeti tanszékére is csupdn ezen koriilmény miatt nem alkalmazta-
tott. Balogh Elemériinket azért minden érdemesiiltsége mellett nem vehet-
jiik jo lelkiismerettel kombindciéba halldsi szervének nagyfokii deficencidja
miatt, hisz még az élénk discursust sem képes meghallani s valésdggal kozel
kell férkézni fiiléhez és erételjes hangot haszndlni, ha azt akarjuk, hogy azt
meg is értse”* Természetesen az irds nem maradt valasz nélkil. Egyfel6l
a valasztasi szervezkedés és a két piispokjelolt tamogatdinak nézetkii-
lonbsége, masfeldl - és inkabb - a dundninneni események magyaror-
szagi elitélé visszhangja, megszolalasra késztette Patay Karolyt is. Patay
maganéletben szomoru napok voltak ezek: Leanya — két kis arvat hagyva
maga utdn - éppen halva fekiidt, amikor Igazolasom cimmel meg kel-
lett irnia korlevelét. ,,Gondolja el, képzelje el mindenki azt a lelkidllapotot,
améltatlan bantalmak okozta keseriiséget, mely eltoltotte lelkemet, elfoglalta
egész valomat, akkor, amikor egészen szavahihetd, teljesen hiteles forrdsbol
arrdl értesiiltem, hogy odadt a mi véreink, az én bajtdrsaim, akikkel annyi
idokon keresztiil egyiittmiikodtem mindig a koziigy, hitfelekezetiink s min-
den nemes és magasztos cél érdekében pdlcdt tornek felettem, elitélnek, meg-
bélyegeznek, a legsiilyosabb kifejezésekkel illetnek, a legsotétebb szemiivegen
idézik miikodésemet, kotelességszerti hivatalos ténykedésemet, s piispokom
kijelenti, hogy felakasztat. ... A vdd, amelyet hangoztatnak, hogy elszaka-
ddsra torekszem, s a piispokségre vagyakozom, szoval, hogy a legridegebb és

¢! Patay Karoly piispokhelyettes 1921. februdr 20-an kelt, 90/1921 ikt. sz. nyomtatott kor-
levele a lelkészeknek és egyhdzi eloljaroknak.

¢ Sedivy Laszlo: Reflexiok a kertileti tisztségek betoltéséhez, kelt Nyitran, 1921. februar
14-an.
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legriitabb onzés és szamitds vezeti hivatalos ténykedésemet™®. Részletesen
elemzi az 4tmenet idészakdnak eseményeit, azt a magarahagyatottsagot,
amelyben az egyhaz talalta magat. Emlékeztetett a Barsbdl kiindul6 kez-
deményezésre, hogy tenni kell valamit, a tobbi egyhazmegyével 6sszefog-
va. Mivel Németh Istvan piispok a keriilet nagyobbik részét vélasztotta,
Patay a masik plispokhoz, a még Kassan tartézkod6 Révasz Kalmanhoz
fordult, ,,kérvén 6t, hogy mint arra legilletékesebb elhagyattatdsunkban ve-
gye kezébe a vezetést, irdnyitdst, s ez iigy intézését. Mire lekitelezd eldzé-
kenységgel lényegileg azt vilaszolta, hogy a mi neviinkben csak az esetben
intézkedhetik, s tigyiinket csak akkor képviselheti, ha vagy az dllamkormdny
felhivja, vagy mi is megvdlasztjuk 6t piispokiinkké”. Patay irasabdl a kiiz-
delmekben, s elsésorban a beliilr6l j6v6 timadasokban megfaradt ember
szolal meg. S a levél végén kimondja azt, amit az elején sejteni lehet: nem
vallalja tovabb a tisztséget. Ha pilispokké valasztandk, nem fogadna el
a megbizast és lemondana, igy is lemond a piispokhelyettesi ill. helyettes
puispoki posztjarol, ,mert ily viszonyok kozott, dldatlan torzsalkodds, rd-
fogdsok, szdndékos félremagyardzdisok kozott a kozérdek védelme nélkiil,
erdltetett helyzettel, a véletlen folytdn részére kijutott piispok helyettesitéssel
sem visszaélni, sem pedig tovabb ékeskedni nem tud és nem is akar”**.

A puspokvalasztasban leadott szavazatokat 1921. aprilis 7-én szamlélta
0Ossze a kinevezett bizottsag, Toth Kalman komaromi esperes elnoklete alatt:
Bihary Kalman és Gyalokai Laszlé egyhdzi tandcsbirdk és Varga Sandor
egyhazkertileti vilagi képvisel6. A piispoki tisztségre leadott 84 szavazatbdl
83 volt érvényes, ebbdl 45 szavazatot kapott Balogh Elemér pozsonyi lelki-
pasztor és 38 szavazatot Patay Karoly, alsoszecsei lelkipasztor. A megvalasz-
tott plispok Balogh Elemér lett. A fégondnoki tisztségre leadott 84 érvényes
szavazatbol Szilassy Béla losonci fégondnok 62 szavazatot, Konkoly Thege
Sandor 14 szavazatot, Szabd Gyorgy és Szilassy Aladar 4-4 szavazatot ka-
pott. Az egyhazkertilet fégondnoka tehat Szilassy Béla, losonci fégondnok,
foldbirtokos lett. Lelkészi f6jegyz6vé Gyalokai Laszlo nemesdcsai lelkipasz-
tort valasztottak, vilagi f6jegyz6 a komaromi Tuba Janos, volt orszaggytilési
képviseld lett. Lelkészi aljegyz6vé Soros Béla losonci lelkészt és vilagi al-
jegyz6vé Dr. Kersék Janos 1évai tigyvédet valasztottak a gyiilekezetek®.

¢ Patay Kdroly: Igazolasom, nyomtatott korlevél, kelt Alsészecsén 1921. mércius 31-én.

¢ Patay Kdroly: Igazolasom, nyomtatott korlevél, kelt Alsészecsén 1921. mércius 31-én.

& JegyzO6konyvi masolat a komaromi ref. egyhdzmegye esperesi irattardban 183/1921
szam alatti eredetirdl.
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Balogh Elemér 1921. aprilis 20-an koszonte meg levélben Patay Kar-
olynak a megvalasztasarol szolo értesitést és bejelentette, hogy a piispoki
tisztet elfogadja.

A valasztasok eredményét a barsi lelkipasztorok nem fogadtak kitord
orommel. Szamos maganlevél tanuskodik arrdl, hogy Patay Karoly eddigi
huséges szolgalatat mennyien ismerték el és tartottdk nagyra.

Balogh Elemér, Toth Kalman deaki lelkipdsztorral, a Komaromi egy-
hazmegye esperesével egyeztette a plispokbeiktatds részéleteit. Téth
azonban tovabbra is mindenrdl tdjékoztatta Patay Karolyt is. A terve-
zett komaromi helyszin helyett Pozsonyt, a megvalasztott plispok gyii-
lekezetét jelolték ki, Forray Béla pozsonyi fégondnok tavirata nyoman®,
s arra hivatkozva, hogy Balogh Elemér 26 éve szolgal Pozsonyban, ahol
templomot épitett. Pozsony raadasul semleges hely, hiszen a barsiak
nem szivesen mennének Komaromba... Az idépont pedig azért hétkoz-
nap (szerda), mert ,,Vasdrnap, kedd és péntek nem lehet, mert tinnep és
hetivasdr napja, s templomot bamészkodok foglalndk el a hivek helyett.
A vasdrnapot hagyja meg az egyhdz az Ur napjdnak, testi és lelki pihenés-
nek, s ne tartson akkor olyan gyiilést, amely izgalmakkal jdarhat. Mi pe-
dig maradjunk vasdrnap a gyiilekezeteinkben a rednk bizott igehirdetésre.

A szerdai napra idejében ideér mindenki és idejében hazamehet, s a va-
sdrnapra felkésziilhet”*” A beiktatas egyhazkeriileti kozgytlés keretében
tortént. A gytlés lefolyasat igy tervezték meg az érintettek: ,,Gyiileke-
z6 ének. A gyiilés tagjai a piispok és fégondnok kivételével a templomban
lévén, a helyettes piispok fohdsza utdn az elnokség egybehivia a megje-
lent tagokat, s a gytilést hatdrozatképesnek és megnyitottnak nyilvdnitja.
A szavazatbonté bizottsdg jegyzékonyvének felolvasdsa utdn kiildottséget
kiildenek piispokért, fégondnokért. Ezek megjelenvén énekkari ének utdn
a felavato beszédet megtartja Czinke Istvdn piispok s ima kozben kézrdté-
tellel a megvdlasztottat piispokké avatja. Ezutdn a piispok tartja meg prog-
rambeszédét, s utdna leteszi az eskiit s dtveszi a hivatalt. (Biblia, pecsét).
Madsik énekkari ének. Ezutdn a helyettes piispok iidvozli a fégondnokot,
aki programbeszédét megtartvdn, szintén leteszi az eskiit. Toth Kalmdn

% Forray Béla 1921. majus 30-an siirgdonyozott Patay Karolynak, kérve hogy a beiktatds
helyszine Pozsony legyen, az idépont pedig 1921. junius 22-e.

¢ Toéth Kalmén esperes 1921. méjus 28-an kelt 254/1921 ikt. sz. levele Patay Karolynak,
melyben teljes atirasban kozli Balogh Elemér neki kiildott levelét.
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esperes tidvozli a f6jegyziket, aljegyziket, s veliik letéteti az eskiit. Féjegy-
z6 vdlasza. A tandcsbirdk, tanitoképviselok ugyanazt elvégezvén a Jovel
Szentlélek gyiilekezeti ének utdn torténhetik az esetleges kiildottségek ré-
szérdl valo iidvozlés és azok megvilaszoldsa’

Balogh Elemér piispok beiktatasaval lezarult az atmeneti idészak,

amelynek eseményeit méltatlanul leegyszerusiti az eddig megirt egyhdz-
torténet.



6. A csehszlovak allampolgarsag kérdése és annak
lecsapoddsa a reformatus egyhazban

6.1. Az allampolgarsagrol altalaban

Az dllampolgérsag jogokat és kotelezettségeket jelent, s ezzel egyiitt bizo-
nyos védelmet és szabadségot is. Am az allampolgarsag nélkiili éllapot, az
un. hontalansdg, masodragu polgérra teszi az embert, jelentdsen beszi-
kitve ezzel szabadsaganak hatarait is. Ez veliink - felvidéki magyar refor-
matusokkal - olykor még a sajat sziil6f6ldiinkon is el6fordul(t)...

Egy allam polgaranak lenni, hajdan, a természetjogi szemlélet szerint,
természetes adottsag volt. A XX. szazadra az allampolgarsag — az egyes
allamok sajat, bels6 szabalyozasa révén — mar nem szamitott természetes
adottsagnak, hanem jogi kapcsolatta vélt, ami az allam és az egyén kozott
alakult ki bizonyos kotelékek miatt®®. Mdr az 1879. évi L. torvénycikk, ami
a magyar allampolgarsag megszerzésérdl és elvesztésérdl rendelkezett,
négy modjat sorolta fel a magyar allampolgarsag megszerezhetGségének:
1. leszarmazas (vagyis sziiletés); 2. torvényesités (gyermekek torvényesi-
tése esetén); 3. hazassag (hazastars utdn); 4. honositas (kiilfoldi személy
kérelmezése)®. Az allampolgarsag megszerezhetdségének feltételei a szii-
letéssel, a leszarmazassal, vagy az illetd személy sajat kérelmezésével volt
Osszefliggésben.

¢ Az allampolgarsag fogalméanak és tartalmanak részletes kifejtését lasd: Ganczer Mo-
nika: Az allampolgdarsag fogalma és Osszetevdi napjainkban. In: Jog-allam-politika;
2011/2.; 65-85. p. Internetes forrasként elérhet$ volt 2014 augusztuséban: http://dfk-
online.sze.hu/images/J%C3%81P/2011/2/Ganczer.pdf

% 1879. évi L. torvénycikk ,,2. § Az dllampolgdrsdg megszerzésérdl. A magyar allampol-
garsag csak a kovetkezé mdédon szereztetik meg: 1. leszarmazas, — 2. térvényesités, — 3.
hdzassag, - 4. honositas altal. 3. § Leszdrmazds. Leszdrmazas altal megszerzik a magyar
allampolgdrsagot a magyar dllampolgar torvényes gyermekei és magyar dllampolgar-
né torvénytelen gyermekei mindkét esetben akkor is, ha a sziiletés helye a kilfoldon
van. 4. § Torvényesités. Torvényesités altal az allampolgarsdgot megszerzik a magyar al-
lampolgarnak kiilfoldi n6tél sziiletett torvénytelen gyermekei. 5. § Hdzassdg. Hézassag
altal megszerzi a magyar allampolgéarsagot azon kiilfoldi nd, a ki magyar éllampolgar-
hoz megy férjhez. 6. § Honositds. Honositds altal megszerzi a magyar allampolgarsagot
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6.2. A csehszlovak allampolgarsag joganak kialakulasarol

Tajainkon, az I. vilaghdboru utan, ez a ,békeidds” szabalyozas is megval-
tozott. Az 1918-ban létrejott Csehszlovakia els6 alkotmany-provizériuma
egy betlit sem tartalmazott arrol, hogy kik a csehszlovak allampolgarok.
Az 1918. oktober 28-an hozott jogszabaly csupdn az 6nallé Csehszlovakia
életbelépését, 1étezését mondta ki. Az 1918. november 13-i un. masodik
alkotmdny-provizéorium a nemzetgytlésrél, az allamférdl, a birésagok-
16l és a végrehajté hatalomrol rendelkezett. Allampolgarsagi torvényt
csak 1920. aprilis 9-én fogadott el a csehszlovak torvényhozas. Eszerint
csehszlovak allampolgér volt az a személy, aki mar 1910. januar 1-e el6tt
is az Osztrak-Magyar Monarchia és a Német Birodalom Csehszlovakia-
hoz kertiilt teriiletén honossagi illetékességgel birt. Magyarul: életszertien
és bizonyithatéan ezen a teriileten élt, itt volt a lakhelye. Tovabba azok
a személyek, akik ezen a teriileten sziilettek hajdani német, osztrak, vagy
magyar allampolgarok gyermekeiként. Csehszlovak allampolgarsagot ka-
pott az a személy is, aki — a mar emlitett - illetékességi joggal csehszlovak
allami hivatalnok, vagy dllami alkalmazott lett 1918. oktdber 28-4t, vagyis
Csehszlovakia megalakulasat kovetéen.

Az allampolgarsag elismerésének és megadasanak persze tobb felsorolt
torvényi lehetésége is volt. Ezek egyetlen kozos nevezdje egy szigoruan
megkovetelt feltétel: a kozségi illetéség bizonyitdsa. Ma igy mondanank:
az alland¢ lakhely igazolasa volt.

6.3. A csehszlovak allampolgarsag hianyanak hatasa
a reformatus egyhazban

Ez az 4j dllampolgarsagi torvény, idozitett bombaként érte a Csehszlova-
kidhoz keriilt reformatus egyhaztestet. Az éppen alakuléban 1év6 egyhaz-
keriiletek vezet6i az egyhdz onszervezédésének kérdését még nem tudtak
pontosan megvalaszolni. A legitim vezet6k atmenetinek tartottdk a cseh
megszallast és vartak a békeszerzddés alairasat, majd ratifikélasat. Egyéb-
ként az 236/1920-as szam, Un. allampolgarsagi torvényt, még a trianoni
békediktatum aldirasa el6tt fogadta el a csehszlovak torvényhozas. ..

azon kilfoldi, a ki a 11. §-ban megnevezett hatdsagok egyikétdl honositasi okiratot,
vagy a 17. § értelmében O Felségétsl honositasi oklevelet nyer s a magyar allampolgari
eskiit vagy fogadalmat leteszi”
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A reformatus egyhazban igazabol 1923 utan ,,robbant” az dllampolgar-
sagi torvény. Addig csak néhany reformatus tanitét’ probalt ellehetetle-
niteni a csehszlovak dllamhatalom, mondvan, hogy nem csehszlovak al-
lampolgérok, igy nem tanithatnak. Az egyhdzvezetés semmit nem tudott
tenni az érdekitkben. Ugy néz ki, mintha az allamhatalom rajtuk ,tesztel-
te” volna a hatast. S az egyhdz védtelenségén és erétlenségén felbuzdulva,
beindult az allami gépezet. Persze az is lehet, hogy a lévai alkotmanyozé
zsinat’' utdn, az allampolgarsagi torvény szigord betartatdsa allami va-
laszlépés lett volna arra, hogy a reformatus egyhaz harom egyhazkeriilet-
ben alakult meg és nem egyben, ahogy azt a kultuszminiszter elvarta...
1923-ban 6t lelkipdsztort’ egyszertien kiutasitottak Csehszlovakiabdl,
mondvan, hogy 6k - a térvény értelmében — nem lehetnek csehszlovik
allampolgarok, igy nem végezhetnek lelkészi szolgalatot sem. Utdnuk
tovabbi tiz lelkipasztor” szenvedte el rendezetlen allampolgarsagi tigye
miatt az allami hivatalok zaklatdsat és fenyegetézését. A pozsonyi Isko-
latigyi- és Nemzetnevelési Minisztérium Referatusa 1923. februdr 17-én
levélben™ szolitotta fel a rimaszombati piispoki hivatalt, hogy terjessze
be a Tiszaninneni egyhazkeriilet ama lelkészeinek névsorat, akik az 4j
allampolgarsagi torvény értelmében nem csehszlovak allampolgarok.
A piispoki hivatalban a levélre, iktatasi jegyzetként irtak fel, hogy ,,30
lelkész jelentkezett, aki nem csehszlovdk dllampolgir az uijabb cseh tor-
vény szerint”. S hogy ez az allampolgarsagi kérdés mekkora ,adudsz”
volt az allam kezében a magyar reformatussaggal szemben, arra jé bizo-
nyiték, hogy a térvény meghozatala utan 5 évvel, 1925. december 2-4n,
a Dunaninneni egyhazkeriilet kozgytlésén Szilassy Béla fégondnok még
mindig arrél szamolt be, hogy tovabbra is 44 lelkész allampolgarsaga tisz-

70 1922-ben Léabos Zoltan huboi, Szalay Pal marcelhazi és Koémley Laszl6 nagysalldi re-
formatus tanit6 dllampolgarsagi tigye valtott ki olyan intenzivebb levelezést az érintett
lelkészi hivatalok és a pispoki hivatalok kozott, amelynek levéltari nyoma is maradt.
1923. junius 17-én nyilt meg az egyhaz térvényhozé zsinata Lévan.

Gy6ry Elemér hetényi, Szutor Jend beregszaszi, Siposs Imre cepei, Molndr Ferenc
asztélyi, Farkas Sandor tivadarfalvi lelkészt utasitottdk ki 1923-ban.

7 Koztik névvel ismerjiik: Sods Karoly bucsi, Papp Jozsef végfarkasdi, Urban Gyula
harmaci, Kélnay Karoly, Czeglédy Pal, Boldizsar Gyorgy, dr. Agyagasi Sandor lelki-
pasztort.

8642/111/1923 ikt. sz. levél. Papai Reformatus Gytljtemények Levéltira (PRGYL)-
SZRKE-1923.
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tazatlan. Ez a szam akkor valik beszédessé, ha mellé tessziik, hogy az egy-
héazkeriiletben 98 lelkészi allas volt ebben az idében.

Adddik a kérdés: miért volt ennyire hosszadalmas és nehéz a lelkészek-
nek megszerezni a csehszlovak allampolgarsagot?

6.4. Memorandum az allampolgarsag tigyében

1922. majus 17-én a reformatus egyhaz memorandumot” intézett a cseh-
szlovak kormdnyhoz a lelkészek és tanitok dllampolgarsaganak tigyében.
Ebben hivatkoztak az 1886. évi XXII. torvénycikkre’, amely egyebek
mellett kimondta, hogy az adott telepiilésen szolgalé lelkészek és tani-
tok, ha nem volt az ottani szolgdlatukkal jaré jovedelmiikon kiviil mas
addzando keresetiik, akkor nem fizettek kozségi adét. Ugyanez a térvény
azt is kimondta, hogy kozteherviselés nélkiil kozségi illetékesség nem
szerezhet6””. A nagyobb varosokban helyi rendelettel megoldottdk ezt
a jogi anomaliat, de a kisebb falvak 6nkormanyzatai nem tudtak a lelké-
szek és tanitok helyi illetéségét megoldani. De a megboldogult békeid6k-
ben ritka volt az az élethelyzet, amikor egy lelkésznek, vagy taniténak
a helyi illetékességét okmannyal kellett volna bizonyitania. Erre egysze-
riien nem volt sziikség. Vagyis a csehszlovak allam hidba kérte az illeté-
kesség igazolasat, sok lelkész — bar 1910 el6tt is ezen a teriileten, ill. abban
a faluban szolgalt - ezt egyszertien nem tudta hitelt érdeml allami hiva-
tali okmannyal igazolni.

Tovabbi gond volt, hogy a lelkészek mozgasa — a mai tapasztalataink-
hoz képest — sokkal intenzivebb volt. Tobb lelkész volt abban a helyzet-
ben, hogy hosszu évek 6ta felvidéki gyiilekezetekben szolgalt, de egy-egy
helyen nem t5ltott el 3-4 évnél tobbet. Es négy év kellett volna a helyi
illetékesség igazolasanak kikéréséhez. A memorandum erre is rimutatott.

7> A dokumentum pontos cime: Memorandum a reformatus lelkészek és tanitok tigyében
a Csehszlovak Koztarsasaig Kormanyanak. Kelt 1922. majus 17-én. Az Egyetemes Re-
formatus Konvent nevében Paloczi Czinke Istvan piispok irta ala a Pragaba beterjesz-
tett, magyar és német nyelven megirt emlékeztet6t. PRGYL-SZRKE-1922

76 A memorandum hibdsan hivatkozik az 1886/XXII tc. 58. §-ra, mert a hivatkozott részt

a torvény 138.§-a tartalmazza.

Ezt ma ugy értjiik meg jobban, hogy ha nem kellett kozségi adot fizetnie, akkor nem

is volt beirva abban a kozségben allando lakosként. A helyi adét fizet6 személyeket az

adoivek alapjan tartotta nyilvan az allami kozigazgatas.

77
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Egyhdzunk vezet6i torvénymodositast kértek a csehszlovak kormanytol.
A memorandumban azt inditvanyoztak, hogy az dllampolgarsagi torvény
mondja ki, hogy ,mindazon reformdtus lelkészek és tanitok, akik a cseh-
szlovdk koztarsasag valamely kozségében valbsdgos reformatus lelkészi, vagy
tanitoi dlldst toltenek be, minden mds feltétel igazoldsa nélkiil cseh-szlovik
koztarsasdgi dllampolgdrnak tekintetnek™®. Ez a torvénymadositasi kére-
lem soha nem keriilt a parlament elé. A pragai koztarsasagi elnoki iroda
a februdri beterjesztésre szeptemberben valaszolt egy rovid német nyelvii
levélben, amelynek a lényege, hogy az elndk ur olvasta a memorandumot
és a reformatus egyhdz altal megemlitett sérelmeket, kivizsgélasra atadta
a pozsonyi kultuszminisztériumnak.

Februarban Balogh Elemér dundninneni piispok, a teljhatalma mi-
nisztériumba is irt a lelkészek és tanitok allampolgarsaganak tigyében.
Erre decemberben érkezett csak valasz, amelyben a hivatalvezeté kozli
a miniszter ur nevében, hogy ,az illetdségi és dllampolgdrsdgi kérdés a bé-
keszerzédés és a torvények dltal rendezve van és a minisztérium is ehhez
tartja magadt. A beterjesztett esetek kapcsdan annyit dllapit meg, hogy azokat
nagy joindulattal rendezte a minisztérium”™”.

A csehszlovak allampolgarsag ,Damoklész kardja” 1923-ban nemcsak
a lelkészek, hanem a magyar taniték folott is ott lebegett. Pozsony me-
gyében 47; Nyitra megyében 44; Zolyom megyében 31; Lipté megyében
6; Kassa megyében 14 - 9sszesen: 142 magyar tanitonak volt rendezetlen
a csehszlovék dllampolgarsaga®.

78 Idézet a Memorandum utolsé el6tti bekezdéséb6l.

7 A teljhatalmi minisztérium 1923. december 5-én kelt levele, amelyben a miniszter ne-
vében Dr. Bujnédk valaszol Balogh Elemér piispok 1923. februar 15-én kelt, 540. ikt. sz.
levelére. PRGYL-SZRKE-1923.

80 Koziiliik az alabbi reformatus tanitok tigyének van irdsos nyoma a Dundninnei egyhdz-
kertilet plispoki levéltaranak anyagaban: Osvath Gyorgy darnyai, Teleky Miklds pelséci,
Nagy Jozsef alséfalusi, Balint Jozsef bejei, Méricz Arpad bodrogszentesi, Gabay Olga
Irén madari, Papp Etelka zsigardi, Antal Lajos nagy6lvedi, Hadnagy Gyula farnadi, Si-
mon Lajos alsépokoragyi, Boda domonkos és Boda Etelka alistali, Panczél Lajos szapi,
Kormendy Istvan varsanyi, Réty Lajos fels6vezekényi, Szalay Julia nemesdcsai, Komley
Lasz16 nagysalléi, Dis Ilona lévai 6v6né, Réthy Gyula rétei, Antal Arpad benkepatonyi,
Jonas Jozsef perbetei, Laky Antal madari és Kerekes Jozsef csuzi tanitd. Az 6 allam-
polgarsagi tigylikben Balogh Elemér piispok személyesen probalt eljarni az illetékes
minisztériumban. PRGYL-SZRKE-1922-23-24
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A reformatus piispoki hivatal levéltarbol el6kertiilt egy bizalmas irat is,
amit a kultuszminisztérium iskolaiigyi referatusanak el6ljardja — a Matica
Slovenska altal 1921-ben anyagilag is timogatott — Dr. Jan Folprecht irt
a szlovakiai tanfeligyel6knek. Ennek az 5-6s szamu korlevélnek a Iényege
az, hogy tanitévaltasok esetén az iskoldkban, féként a reformatus népis-
kolakban, figyeljenek oda a tanfeliigyel6k, hogy az 4j tanité nem Magyar-
orszagon nyert-e képesitést? S ha kideriil, hogy igen, akkor mindenkép-
pen akadalyozzak meg az alkalmazasat, ha kell politikai eszkozokkel és
kozigazgatasi hivatalok segitségének igénybevételével.

Vagyis az éallampolgdrsdg megaddsanak kérdése Csehszlovakidban
allambiztonsagi kérdés volt, legalabbis a magyar tobbségli reformatus
egyhazzal - gyiilekezetekkel és iskolakkal — szemben. A hatalom igy tar-
totta a porazt, vagy éppenséggel gyakorolhatott kegyelmet. Szamos do-
kumentalt eset van, amikor reformdtus tanitét egyik naprol a masikra
felfiiggesztettek, vagyleallitottak fizetésének a folyositasat®'. Az 1923/24-es
tanév elején a minisztérium jelezte, hogy 1924. januar 31-ig, haladékot
adott néhany kérelmezének arra, hogy megszerezze a csehszlovak allam-
polgarsagot. Valéban Balogh Elemér faradhatatlan kozbenjarasanak volt
koszonhetd, hogy 1924 februarjaban a minisztérium, irdsban tett igéretet
arra, hogy az allampolgarsag nélkiili reformatus tanitok allasban tartasa-
nak 1924. janudr 31-i hataridejét meghosszabbitjak, s az errél szol6 don-
tést a minisztérium a megfelelé médon kozzé fogja tenni. Ugyanakkor
a teljhatalmu minisztérium kérte a kultuszminisztériumot, hogy az érin-
tett szaktdrca adjon tajékoztatast a reformatus tanitok allampolgarsagi
kérvényeinek tigyérol, sot: adja at az dllampolgarsag nélkiili tanitok lis-
tajat. ,Ezen kimutatds kézhezvétele utdn gondoskodds fog torténni arrdl,
hogy ezek a kérvények soron kiviil intéztessenek el” — éll a teljhatalmd mi-
nisztérium levelében®.

Az allampolgarsagi kérdés éveken at napirenden volt. Még 1925 marci-
usaban, a popradi konventen is téma volt. Paléczi Czinke Istvan piispok,
konventi eln6k beszédében - egyebek mellett — igy fogalmazott: ,,1925.
februdr 9-én ismét Pozsonyba utaztam, hogy a tejhatalmii miniszter tirral
megallapoddst létesitsek a hdborgatott papok és a tanitok dllampolgdrsdgd-

81 Lasd a 12. sz. labjegyzetben felsorolt eseteket.
82 A teljhatalmi minisztérium elnokségének levele Balogh Elemér piispoknek, 1924. feb-
ruar 12-i keltezéssel, Dr. Bujnak hivatalvezetd alairasaval. PRGYL-SZRKE-1924.
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nak és nyugalmdnak valamint dllamsegélyének, ha csak ideiglenes biztositd-
sdra is. Ugyancsak a kiadando énekeskonyv utdlagos elkobzdsdnak megeld-
zése végett, elbleges cenzurdt eszkozoljek ki. Megallapoddsunk eredményét
mdr kozoltem lelkésztdrsaimmal, hogy egyelére maradjon mindenki a he-
lyén. A csehszlovdk koztirsasdgbdl akkor se tdvozzék, ha kiutasitandk™.

A csehszlovék alkotmany hidba mondta ki, - 0sszhangban a saint
germaini szerz6dés 1. fejezetének 8. cikkében foglaltakkal — hogy azok
a csehszlovék dllampolgarok, kik az etnikai, vallasi, vagy nyelvi kisebbsé-
gekhez tartoznak, jogilag és ténylegesen ugyanazon banasméodban fognak
részesiilni, mint a tobbi csehszlovék allampolgarok. Ez szépen hangzott
a kiilfold fel¢, de a mindennapok gyakorlata teljesen mas volt. Alljon itt
végezetiil harom révid esettanulmany.

Az els6 1919-bdl, Losoncrol. Jeszenszky Lenke taniténd, 1919. ma-
jus 3-1 keltezéssel kapta meg a teljhatalmt minisztériumtol az elbocsé-
tasat azzal az indokldssal, hogy mivel nem tud szlovékul, nem tanithat
Szlovakidban és a minisztérium nem tart igényt a tovabbi munkajara.
A levél szerint a taniténd tovabbi igényeivel forduljon ahhoz a magyar
kormanyhoz, amelyik 6t szlovak vidékre kiildte. A valésagban Jeszensz-
ky Lenke, tésgyokeres losonciként, csupan a tanitoképzo elvégzésének
idején volt tavol sziilévarosabdl. Nem a magyar kormany kiildte 6t Lo-
soncra, hanem az ottani gyiilekezet valasztotta meg taniténének. Eveken
at allami fizetés-kiegészités (kongrua) nélkiil tanitott a helyi reformatus
iskoldban.

A masodik Dr. Agyagasi Sandor® lelkipasztor esete, aki 1891-ben szii-
letett Csittszentivanon, Maros-Torda varmegyében. 1912-t6]l Garamveze-
kényben, majd Pozban, Ujbarson, Nagysalléban és Boriban szolgalt. Te-
ologiai diplomdja mellé, 1921-ben jogi doktoratust szerzett Pozsonyban.
Allampolgérségat a csehszlovék éllam nem ismerte el, bér azt 6 idében
kérvényezte. Az illetékes zsupani hivatal azt a feltételt szabta szamara,
hogy a sziil6helye szerint illetékes hivataltél kérjen ttlevelet és annak
alapjan kérvényezze a csehszlovakiai tartozkodasat. Csakhogy a roman
hivatalok 6t mar nem tartottak nyilvan, hiszen a kolozsvari teologiardl

8 Paloczi Czinke Istvan piispok beszéde 1925. marcius 31-én, a Konvent popradi iilésén.

8 ¢életrajzi adatai atvéve: Kranitz Zsolt szerk.: ,A kés6 id6k emlékezetében éljenek..”
A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet lelkészi 6néletrajzai (1943). Papai Reformétus
Gytjtemények, Papa, 2013. 95-97. p.
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a II. évben atlépett Papara és itt fejezte be tanulmanyait. Els6 szolgalkati
helye pedig Garamvezekény lett a Felvidéken. Illetékességi kapcsolata ré-
gen megszakadt a sziiléfalujaval, igy ezt a feltételt nem tudta teljesiteni.
Allampolgérségi tigyének ,.érdekessége”, hogy Csehszlovdkia viszont ro-
man allampolgarként tartotta 6t nyilvan anélkiil, hogy ezt 6 maga hiteles
okmannyal bizonyitani tudta volna.

A harmadik torténet Boldizsar Gyorgy mohi lelkipasztoré, aki Balogh
Elemér kozbenjardsara még személyesen is talalkozott Jozef Kallay telj-
hatalmt miniszterrel. O is romdniai illetéségti személy volt, de a roman
allampolgarsaganak torlésérdl, csak sziiléfaluja jegyz6jétol kapott — barati
alapon - egy iratot, amit nem fogadtak el a csehszlovék hivatalok. Kérte
hat a romdn beliigyminisztériumot, hogy ott allitsak ki szdmara a sziiksé-
ges okmanyokat. Az 1921 decemberében elkezdett allampolgarsagi tigy-
intézése 1924 juniusaban még mindig nem volt lezarva. A kérelme egy
éven at a zsupani hivatalban hevert, ahonnan 1923 februarjaban kiildték
vissza neki hidnypétlasra. Egy honap mulva minden kért okmanyt be-
adott, de az iratai mégsem keriiltek fel a minisztériumba. Ismét a jarasi
hivatalban hevertek honapokon at. A kozségi illetdségét a helyi képviseld
testiiletnek kellett igazolnia. ,,Itt egyik tag [ellenségem ldnya vad hdzassd-
ga (17 éves legénnyel mult évben) elleni tiltakozdsom miatt] szot emel, hogy
doboltassék ki ezen iigy, hogy mit szol hozzd az egész falu, hdtha egyesek-
nek nem fog tetszeni itteni illetéségem. ... A hatdrozat megvolt a kérésem
mellett, s a bird tobb jobb atyafival értekezve rdjott arra, hogy papjuk ellen
cstifsdg lenne doboltatni, mikor a torvény nem is irja ezt el6. ... A faluban
persze hire ment, hogy népszavazds lesz, hogy megtartanak-e tovdbbra is
papjuknak, vagy nem? S az ellenségek mdr fenték a fogukat, hogy belém
harapjanak, csak azért mert papi hivatdsomat mélton toltom be, s nem hu-
nyok szemet a gyiilekezeti bajok, valldserkolcsi tévelygések, jo rend elleni
vétségek felett. Sok az ellenségem foképpen a vad hdzassdgok elleni harcom
miatt”®. Ez lett bel6le. ..

A magyar reformatus lelkészek és tanitok csehszlovak allampolgarsa-
ganak nehézkes tigye nem csak az allamsegélyek folyositasardl, vagy utle-
vél kiadasarol szolt. Sokkal tobb volt ennél. Az allampolgarsagi ,,kalvaria”
létbizonytalansagot és a szolgalatvégzés jelentds megneheziilését ered-

8 Boldizsar Gyorgy mohi lelkipasztor 1924. junius 2-én kelt levele Balogh Elemér piis-
pokhoz. PRGYL-SZRKE-1924.
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ményezte az érintettek esetében. Ez pedig a masodrangusitott emberben
visszahuzodast és félelmet general. A masodrangusitott ember nem sza-
bad ember. Akkor sem volt az és ma sem az!

6.5. A csehszlovak allam és az egyhazak kezdeti kapcsolatai

Az allamhatalom gyakorlatilag - a f{i alatt — hadat {izent az egyhazaknak,
amelyek a Felvidéken, a magyarorszagi egyhazstrukturakiba integraltan
élték életiiket a trianoni fordulatig. 1919 augusztusaban Csehszlovakia-
ban allami kezelésbe vették a katolikus egyhdz vagyonat és egyszertien
kiutasitottak az orszagbdl a magyar f6papokat: Bathy Laszlé nagyszom-
bati érseki helynokot, aki az esztergomi érsekségbdl idekertilt 404 plé-
banidjat igazgatta, Radnai Farkas besztercebanyai, Balazs Janos rozsnyoi,
Battyhany Vilmos nyitrai rémai katolikus, illetve Novédk Istvan eperjesi
gorog katolikus pilispokot. A Szepesség plispoke — Parvy Sandor - ,,id6-
ben” meghalt. A kassai piispdknek, Fischer-Colbrie Agostonnak pedig
olyan er6s ,vatikani hatszele” volt, hogy egyediil 6 maradhatott a helyén,
1925-ben bekovetkezett halaldig. Az eltavolitott magyar f6papok helyére
Réma mar 1920-ban szlovak papokat nevezett ki. A magyar katolikusok
maig kérik egy szlovakiai magyar egyhdzmegye, vagyis pilispokség kiala-
kitasat — majd egy évszazada hiaba.

Az evangélikus egyhazban 320 gyiilekezetbdl csupan 15 volt magyar
nyelvii. A szlovak tobbség az egyhazon beliil is érvényesitette allamalko-
toi hatalmat, ,,s lehet mondani, hogy az egyhdzon beliil szabdly lett a nem-
zeti alapon torténd hatranyos megkiilonboztetés, a németek és a magyarok
kdrdara”®. A somorjai és a komaromi magyar evangélikus gyiilekezet, til-
takozasként szabad egyhazként élte életét és csak a 30-as években csatla-
kozott a Szlovak Egyetemes Evangélikus Egyhazhoz.

Az evangélikus egyhaz tehat elintézte a nemzetiségi kérdést sajat kere-
tein beliil. Az allam és a romai katolikus egyhaz kapcsolata diplomaciai
igy volt, gyakorlatilag maig az, hiszen a kormanyzat Vatikdnnal targyal
és szerzddik.

A sorbol teljesen kilog a csehszlovak allam és a reformatus egyhaz vi-
szonya. A trianoni diktdtum nyoman 223.168 reformatus kertiilt az akkor

8 Jakab Attila: A szlovakiai magyarsdg valldsi arculata. Int.: 2011. 01. 11.: http://www.
eokik.hu/data/files/122784404.pdf
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Kaérpataljat is magaba foglalé Csehszlovakiahoz. Ez 6sszesen 449 magyar,
12 vegyes nyelvi és 31 szlovak ajku gyiilekezetet” és 323 rendszeresitett
lelkészi allast®® jelentett.

6.6. Reformatus sajatossag — Stefan Stunda

Az els6 hivatalos és egyben kormanyszint(i kapcsolatfelvétel a reformatus
egyhdzzal 1919 szeptemberében tortént meg. Stefan Stunda® minisztéri-
umi titkdr, késébbi kormanytandacsos, szeptember 8-an, a szlovenszkoi
teljhatalmu miniszter” megbizasabol felkereste kassai hivatalaban Révész
Kélman tiszdninneni piispokot. Nem lehetett mindennapi ez a talalkozo,
hiszen Stunda, Révész Kalmén keze alatt is nevelkedett. Segédlelkésze, piis-
poki titkara volt egy ideig, s6t — par honappal kordbban — maga Révész
Kélman is javasolta 6t politikai palyara és ajanlotta pozsonyi kormanyhiva-
talnoknak. Az ezen a napon éppen 28. életévét betolté kormanyhivatalnok
ismertette az akkor 59 éves piispokkel a csehszlovak éllam reformatusokkal
szembeni elvarasait. Az allam elismerte a reformatus egyhaz autonomigjat,
hivatalban 1évé vezetéit és kész volt tovabbra is folydsitani a Magyar Allam
idejében megszokott allami tdmogatdsokat. S8t — mint Stunda fogalmazott
- Csehszlovakia elismerte a reformatus egyhaz magyar jellegét is. Ugyan-
akkor két feltételt tolmacsolt az ifji hivatalnok: az allam elvarja, hogy a re-
formatusok 6nallé egyhazba szervezédjenek az orszag teriiletén és elvarja,
hogy a lelkészek tegyenek hiiségeskiit a csehszlovak allamnak.

87

Adatforras: Jakab Attila: A szlovakiai magyarsag vallasi arculata. Int.: 2011. O1. 11.:
http://www.eokik.hu/data/files/122784404.pdf

8 Molndr Imre: A magyar anyanyelvii egyhazak helyzete Csehszlovakiaban, In: Téth
Lészlo: A (cseh)szlovékiai magyar miivel6dés torténete 1918-1998 L; Ister; Budapest;
1998.223. p.

% Stefan Stunda (Stunda Istvan) Lekéren sziiletett 1891. szeptember 8-4n, egyszer(i foldmiives
csalad gyermekeként. Sdrospatakon, majd a Bézeli Egyetemen tanult reformétus teologiat.
Rovid ideig miskolci segédlelkész és Révész Kalman piispok titkdra Kassan. Majd politi-
kai palydra 1ép és a szlovak kultuszminisztér tandcsaddja 1927-35 kozott. A kormanypérti
magyar agrarpart vezet6 embere. Az aktivistdk egyik meghatarozo személyisége. 1929-t61
nemzetgytilési képviseld. 1940-t6] szerkeszti a Slovenské kalvinske hlasy-t és tanit a pozsonyi
ag.h.ev. teologian. A Tiso féle klérofastiszta szlovak allam idszakaban aktivan bekapcsolo-
dott az antifasiszta ellenallasi mozgalomba. A némezet 1945 februdrjaban metartoztattdk és
a mauthauseni koncentracios tdborba vitték. Itt halt meg 1945 aprilisaban.

% A teljhatalmti miniszter ekkor Vavro Srobdr volt. Tisztsége gyakorlatilag Szlovékia mi-

niszterelnoki tisztségével ért fol.



7. Targyaldsok a reformatus egyhazzal

7.1. Az allam hatarozza meg, hogy kivel targyal, és mirdl targyal

A Dunantul Csehszlovakiahoz keriilt részén Németh Istvan piispok allt

az egyhdzkeriilet élén. Székhelye a megszéllt Révkomaromban volt. Vele

kozvetleniil nem targyalt a csehszlovak vezetés, mert — minden bizonnyal

a Stefan Stundéval fenndllé kapcsolata, ismeretsége révén — Révész piis-

pokot tekintették targyaldpartnernek.

Itt megragadhat6é az allam hozzdallasanak egyik fontos ismérve:
a csehszlovak kormanyzat hatdrozta meg azt, hogy kit tekint partnernek
a reformatusok képviseletében.

1920. junius 4-e utan, azonban véltozott a helyzet. A csehszlovak kor-
manyzat jol kigondolt stratégiaval belekezdett a reformatus egyhaz ki-
éheztetésébe és ellehetetlenitésébe. Ugy alakitottak a dolgokat, hogy az
allam legyen mindig a kezdeményezd, s az egyhaz az Gjabb és tjabb fel-
tételekre, javaslatokra, felhozott témdkra, mindig csak reagalni tudjon.
Elkezd6dott a nyomasgyakorld pszichikai rahatas.

1920. julius 30-an Pozsonyban volt egy megbeszélés, amelyen csak
adunaninneniek vettek részt: Patay Karoly helyettes piispok, Szab6 Gyorgy
helyettes fdgondnok, Téth Kdlman komdromi esperes és Fiissy Kalman
képvisel6. Ivan Dérer miniszter fogadta ¢ket, aki egyértelmiivé tette, hogy
az 0nall6 reformatus egyhaz megalakitasat egyetlen egyhdzkeriiletben
képzeli el. A masik fontos {izenet — az el6z6vel Gsszefiiggésben - az volt,
hogy a tovabbiakban nem fog a kormany és egyetlen kormanyszerv sem
kiilon-kiilon targyalni a reformatus egyhazkeriiletek, vagy mas egyhazi
szervek képvisel6ivel, csak a ,,csucsvezetéssel”.

A kormanyzat egyértelmiivé tette, hogy a reformatus egyhaz allami el-
ismeréséhez és anyagi tamogatasahoz feltételként szabja, hogy:

1) a reformatussdg egy teljesen 6nallé és fiiggetlen szlovenszkoi ref.
egyhazban szervezddjon meg gy, hogy ezt az egyhaz zsinata mond-
ja ki.

2) A zsinat alkossa meg az egyhaz torvényeit is. Ezeket ,vagy atveszi
a volt kozos egyetemes magyarorszagi ref. egyhaztdl, vagy maga hoz
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4j zsinati torvényt”. Mindkét esetben az egyhazi torvényt az allamnak
kell jévdhagynia, ,,a Csehszl. Kozt. elnoke éltal”.
3) »Valamennyi egyhazi tisztvisel6nek a legalsobbtol a legfelsébb foko-
zatig, ugy lelkészi, mint vilagi részrél le kell tenniok a hiiségi eskiit
a Csehszl. Kozt. irdnt”.
4) Egyhazi tisztvisel6 nem lehet mas, csak csehszl. allampolgar.”
Tovabba az allam feltételiil szabta, hogy csak az lehet lelkésszé, aki ta-
nulmanyai soran a Csehszlovdk Koztdrsasag teriiletén végezte el a VIIL
évfolyamot, érettségizett, a pozsonyi teoldgiai akadémian - ami egyéb-
ként evangélikus teoldgia volt — 8 szemesztert végzett, letette az Gsszes
eldirt vizsgat és az egyhazi hatosag okleveles lelkésszé nyilvanitotta.
Ebben a leiratban szerepel el6szor irasban és nyomatékosan az allam-
nak az a kovetelése, hogy a reformatus egyhaz - a szlovak hiveire valé
tekintettel — alakitson ki strukturdjdban egy szlovak egyhazmegyét is.

7.2. Reformatus egyhazi allaspont

Az allam és az egyhdz kozotti elsé csondes pengevaltasra az egyetlen egy-
hézkeriilet kialakitdsa kérdésében keriilt sor. Az 1921-ben elinditott egy-
hézi hivatalos lap, a ,Reformatus Egyhaz és Iskola” cimd, kéthetente meg-
jelend folydirat 2. szamaban, Réz Laszl6 szerkesztd, rozsnydi lelkipasztor
sorba szedte az érveket, amelyek miatt Szlovenszkon nem lehet egyetlen
egyhazkeriiletben megalakitani a reformatus egyhazat. Ennek lényege:

1. Az allam nem tervezhet radikalis atszervezést az egyhdzban.

2. A szervezkedés alapja az a kalvini elv, hogy ,,az egyhaz alapformaja
a gylilekezet; az egyhdz organizacidja tehat nem feliilrl lefelé, hanem
alulrol felfelé torténik”

3. Az hogy harom egyhazkeriilet 1étezik, torvényes helyzetnek kell te-
kinteni, hiszen ez a helyzet a hatalyosak egyhazi torvények alapjan 4ll
fenn.

4. Figyelembe kell venni az egyes vidékek és tajegységek kozott kiilonb-
ségeket. Masok a tradiciok, ekkor még a liturgia sem egységes és ezek-
re a sajatossagokra figyelemmel kell lenni a gyiilekezetek nyugalma-
nak biztositasa érdekében.

%l Jén Simkovi¢, Szlovenszé Teljhatalmi Minisztériuma kormanytandcsosanak 1921.
marcius 31-én kelt, 751 ikt.sz. levele az adminisztrator pispokoknek cimezve, Rima-
szombatba és Alsoszecsére.
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5. A szlovenszkoi reformatussag szama, a gyiilekezetek és lelkészi dllasok
szama, valamint az adminisztracié szempontjabol is indokolt a tobb
egyhazkeriilet megtartdsa.

6. »A Szlovenszkohoz szakitott reformatus egyhazkeriilet-részeket a ma-
gyarorszagi egyhazkeriiletekhez anyagi és sok mas fontos érdekek is
csatolnak... Ma tehat a szervezkedés kezdetének kezdetén az egyhaz-
keriiletek mai hatarainak megbolygatasarol ezek alapjan sz6 sem le-
het*

Minden bizonnyal az allamot ez az utols6 érv nyugtalanitotta a leg-
inkabb. Ennek is a ki nem mondott része. A magyar torténelmi egyhdz-
struktdrakhoz valé ragaszkodas ugyanis egyértelmtien azt {izente, hogy
a reformétus egyhaz szamit a torténelmi rend visszaallitasara. Ezzel az
érvvel az egyhazunk kimondatlanul is megiizente az allamnak, hogy
Csehszlovakia 1étét 1920. junius 4-e utan is atmeneti allapotként fogja
fol és az egyhaz belsé strukturajat nem akarja egy atmeneti iddszak miatt
megvaltoztatni.

A csehszlovak politikai vezetés megértette ezt az iizenetet. A Dundn-
inneni és Tiszaninneni egyhazkeriiletek 1921. évi megalakulasaval, majd
az 1921. julius 3-an Rimaszombatban megalakitott konvent létrejottével
a kormany definitiven elveszitette az egyetlen egyhdzkeriilet tigyében vi-
vott csatdt. Am ekkor mar tlizben volt egy mésik iitni val6 vas is a résziik-
rél: a szlovdk egyhdzmegye kérdése.

7.3. A szlovak egyhazmegye ,,mozgatdja”

Kimondottan allampolitikai feltételként fogalmazddott meg a reforma-
tus egyhdzunkkal szemben az, hogy alakitson ki az egyhazvezetés egy
szlovak egyhazmegyét. Ennek megint az egyhazjogban és a reformatori
elvekben gyokerezé akadalyai voltak. Hiszen az egyhazmegye is alulrél
épitkezik: a gytilekezetek hozzak létre, nem az egyhazi fels6bbség alakitja
ki. Levéltari kutatdsaink alapjan nagyon valészint, hogy a szlovak egy-
hazmegye kérdését egyetlen ember szorgalmazta Ugy igazan Pozsony-
ban: Stunda Istvan, azaz Stefan Stunda miniszteri tanacsos. Ez a szlovék
szarmazasu, reformatus segédlelkészbdl lett kormdnytisztvisel6 sokkal

2 R. L.: Az egyhazkeriiletek szervezkedése. In: Reformatus Egyhdz és Iskola 1/2.szam
(1921. januar 9.) 1-2 p.
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inkabb tisztaban volt az egyhdzi renddel, mint a minisztériumi kollégai
és fénokei. Neki, aki még minden bizonnyal Kovacs Albertbdl tanulhatta
az egyhazjogtant®, tudnia kellett, hogy az egyhdzmegyék nem piispoki
rendeletre jonnek létre a reformdtus egyhazban. Mégis teljes mellszéles-
séggel felvéllalta a szlovdk egyhdzmegye kialakitasinak tigyét. Erdekes,
hogy 1919-20-ban a csehszlovak kormanyt még azért biraltak keményen
az amerikai szlovakok, mert nem volt elég elszant és cselekvé a szlovak
reformatusok tigyében. 1919 jiliusédban, vagyis b6 fél évvel Csehszlovakia
megalakuldsa utdn, Nagymihalyban volt egy szlovak reformatus 6sszejo-
vetel, ahol Stunda - még lelkészként, amerikai hatszéllel - erdsen agitélt
a szlovak egyhazmegye mellett. A jelenlévok 6t ajanlottak reformatus el6-
adénak a minisztériumba. Amikor Stunda el8szor tdrgyalt Pozsonyban
a szlovak egyhazmegye kialakitdsarol, 1919 nyaran még ugyanazt a va-
laszt kapta, mint amit Patay Karolynak mondtak: a csehszlovak vezetés
nem fog a reformétus egyhaz kiilonallé szerveivel egyezkedni, csak az
egyhaz vezetdségével. Majd minisztériumi allomanyba keriilt és mire
titkar lett, addigra mar a hata mogott tudta a kormdnyzat tamogatdsat
a szlovak egyhdzmegye kérdésében...

7.4. Az dllando ,,mézesmadzag”

Amikor 1921. februar 9-én, a két egyhdzkeriilet elnoksége ,otnegyed
orai eszmecserét”** folytatott Dr. Martin Micura teljhatalmu miniszterrel,
a szlovak egyhazmegye kérdése mar erds kormanyzati igényként volt
témaja a targyaldsnak. A miniszter kijelentette, hogy a reformatus egy-
haz részére 1.500.000 koronds rendes évi allami tamogatast kiilonitettek
el a koltségvetésben, megtoldva 600.000 koronaval, ami a rendkiviili ki-
adasokra szolgal majd. Az utalas feltétele azonban a lelkészek hiséges-
kiijének letétele és a szlovak egyhazmegye ligyének felkaroldsa. A Barsi
egyhazmegye lelkészi kara négy hénappal késdébb, junius 20-an, Lévan
a zsupan megbizottja jelenlétében letette a hliségeskiit. Csak a losonci két
lelkész®® nem volt ott az eskiitételen. Ok augusztus 19-én tették le a hliség-

% Kovacs Albert: Egyhdzjogtan. Magyarorszagi Protestansegylet, Budapest. 1878.

% A szlovenszkdi két egyhazkeriilet elnoksége a teljhatalmu miniszternél. In: Reformétus
Egyhaz és Iskola, I/8.szam (1921. februér 20.) 2. p.

% Sords Béla els lelkész és Kovy Arpad masodik lelkész.
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eskiit Losoncon. A komaromi egyhdzmegye lelkészei és a Tiszaninneni
egyhazkeriilet lelkészei is eskiit tettek, am az allami tdmogatas csak nem
akart megérkezni.

Lelkészeink és tanitéink 1919-ben és 20-ban egyetlen fillér kongruat
sem kaptak. Az dllami kereset-kiegészités a zomében kis falvakban szol-
galo lelkészek fizetésének 40-50 %-at tette ki. 1921-re mér érezhetd volt
a reformatus egyhaz kiéheztetése. 1921 decemberében az allam kozigaz-
gatasi segély cimen 187.454 koronat utalt ki az egyhaznak. Az 6zvegyek,
arvak, és nyugdijas lelkészek részére: nyugdij-hozzajarulas cimén: 14.280
koronat és nyugdijel6leg cimen 50.000 koronat. Ez a 250.000 korona,
a miniszter altal megigért 6sszeg 12%-a volt. Tobb nem jott. A kovetkezd
évi koltségvetésre késziilve az egyhdz ennek az 6sszegnek a kétszeresét
kérte. 1922-ben mar csak 187.500 koronat kapott, 1923-ban pedig 74.000
koronat utalt az allam. A lelkészek és reformatus taniték tovabbra sem
kaptak meg az 1919 és 20-as évi kongrua jarandosagukat.

7.5. A targyalasok igéretei mellett, a valos tapasztalatrdl...

Az egyhazi életet az is nehezitette, hogy az allam, az 4j kozoktatasi tor-
vény szerint, a felekezeti kozépiskolakat egyszertien allamositotta és szak-
mai feliigyelet ald vonta az alsobb szintl egyhazi iskoldkat is. Az okta-
tastigyben elszenvedett sérelmekrél 1922-ben egy jegyzéket allitott ssze
a konvent, amelyben a tankonyvek betiltasatol kezdve, a tantervek miatti
biintetéseken és iskolabezarasokon keresztiil a tanitok megfélemlitéséig,
fizetéselvonasokig, st elbocsatasokig tételesen felsoroltak mindent. Azok
a tanitok, akik még 1920-ban kérték, de 1924. janudr 1-ig nem kaptak meg
az allampolgarsagukat, nem tanithattak, illetve az dllam nem folydsitotta
szamukra a — tobbi felekezeti iskolahoz mérten is alacsonyabb - fizetést.

Alljon itt illusztracioképpen egyetlen eset Lévardl, ahol Téth Istvn
igazgatd tanit6 1921. oktober 6-an, didkjaival elénekelte a himnuszt. Emi-
att a kozigazgatdsi birdsag a fizetését azonnal megvonta és addig nem fo-
lyésitott neki egy fillért sem a csehszlovak allam, mig a nyugdijazasa meg
nem tortént. Ezt csak 1923-ra tudta elintézni.

Balogh Elemér, 1921-t6l dunaninneni piispokként, ugy jart a minisz-
tériumba ezekben az id6kben mintha postdra, vagy iizletbe ment volna.
Egyenként intézte a lelkészek és tanitok kongruakérvényeit, csaladi pot-
lékokat, ruhasegélyt és gyiilekezeti adokedvezmény-kérvényeket, kisebb-
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nagyobb sikerrel. Az allami hivatalok sok esetben el6legként kicsit maga-
sabb Osszeget utaltak, mint ami jart volna, majd az éves elszdmolas utan,
a kovetkezd év elején levontak a talfizetést és az egyhazi személyek igy
hénapokig nem kaptak egy fillért sem.

1920 és 23 kozott csupan 5-6 lelkész kapott utlevelet Magyarorszagra,
6k is legfoljebb 3 utazasra. A tobbiek kérvényét elutasitottak. Volt olyan
lelkész, aki az édesanyja temetésére sem tudott atmenni a hataron.

1923-ban még legalabb 16 lelkésznek és majd kétszerannyi tanitonak
nem volt csehszlovak allampolgarsaga, holott 1921-ben idében beadtak
a kérelmiiket. Az allampolgéarsag hianya azt eredményezte, hogy az allami
hivatalok barmikor megvonhattak az anyagi juttatast, vagy éppenséggel
kiutasithattak az illetét Csehszlovakidbdl.

Kozben folytak az egyhazvezetdk és a vezetd politikusok egyeztetései.
Paléczi Czinke Istvanék még Pragaban Tomas Garrigue Masaryk elnok-
nél és Edvard Bene$ miniszterelnoknél is jartak, és tobbszor targyaltak
Pozsonyban, mind a teljhatalmui minisztériumban, mind a kultuszmin
isztériumban®. Mindeniitt csupa reményteljes igérettel zarult a megbe-
szélésiik. Az allam képvisel6i végiil — a mar korabban is emlitett — négy
feltételt szabtak: a hiiségeskil letételét, az 6nallé egyhaz létrehozasat,
a szlovak egyhazmegye kialakitasat és a Magyarorszaggal val6 kapcsola-
tok teljes megszakitasat.

1923. marcius 10-én, Gjra Pozsonyban targyalt a konvent kiildottsé-
ge Jozef Kallay teljhatalmt miniszternél. A targyalasrdl késziilt feljegyzés
szerint, a miniszter elsésorban az egyhdz megalakulasarol és a térvényho-
z06 zsinat felSl érdeklédott, elérebocsatva, hogy ha junius 30-ig nem tart
zsinatot a reformatus egyhdz, akkor az allam minden anyagi tamogatas
folydsitasat besziinteti. A lelkészek tehit még gyereksegélyt sem fognak
kapni. Itt is kértek anyagi segélyt, de azt a valaszt kaptak, hogy a magyar-
orszagi egyhazi alapitvanyi tékerésziikre kérjenek el6leget a csehszlovak
allamtdl és vegyenek részt a csehszlovak kiildottség oldaldn a magyar-
szlovak vagyonelosztasi targyalasokon, igy érvényesitve a magyarorszagi
reformatus egyhazzal szembeni likviditasi igényiiket. Ezzel az ajanlattal
nem kivant élni a felvidéki reformatus egyhdz. A miniszteri megbeszélé-
sen szo6 volt még a lelkészek és tanitok képzésének tigyérdl; az 1919. és 20.

% A pontos megnevezése: Iskolaiigyi és Nemzetmiivel6dési Minisztérium volt, s ide tar-
toztak az egyhazak.
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évi elmaradt kongruak kifizetésérol, az addcsokkentési segély megitélésé-
rél, amit a tobbi egyhaz ekkor mar évek 6ta élvezett; az 6zvegyi nyugdijak
tgyérdl; a nem keresztyén vilagnézet(i tankonyvek reformatus iskolakra
valo réderdszakolasarol és magyarorszagi egyhazi irodalom behozatalanak
engedélyezésérdl, amirdl a miniszter azt mondta, hogy ,,a magyarorszdgi
valldsos iratok tele vannak irredenta politikummal, azért ily engedélyt dlta-
lanossdagban nem adhat™ . Kallay miniszter azt igérte, hogy a zsinat utan,
~mihelyt az 1ij szervezet 1ép a régi helyébe, az itt felhozott dolgok végleges
megolddsa konnyebben lehetséges”™®. A miniszter azt is kijelentette, hogy
»a kozoktatdsiigyi minisztérium nem kivinja a torvénytervezet elézetes be-
mutatdsdt, anndl is inkdbb mert nem hajlandé mintegy elGzetesen szente-
siteni. A kormdny az 1790. évi torvény alapjin, csak a zsinat programjdt
kivanja latni”%

7 ,Az 1923. marc. h6 10.-ik napjan a teljhatalmu minisztériumban tartott értekezleten

készitett jegyzetek”
»Az 1923. marc. hé 10.-ik napjan a teljhatalmd minisztériumban tartott értekezleten
készitett jegyzetek”
»Az 1923. marc. hé 10.-ik napjan a teljhatalmd minisztériumban tartott értekezleten
készitett jegyzetek”.

98

99



8. A Lévai torvényhozo zsinat — 1923. junius 17.

A csehszlovak dllam hatarozott feltétele volt, hogy alakuljon meg Csehszlo-
vakiaban egy 6nall6 reformatus egyhaz. Az egyhazi torvények szerint egy
ilyen horderejt dontést csak zsinat mondhat ki. Sziikség volt tehat a zsinat
Osszehivasara. Mindeddig a reformatus egyhdz, a békeszerz6dések foglal-
tak értelmében, az 1904-7. évi budapesti zsinaton meghozott térvények
szerint élte életét. Csehszlovakia a békeszerz6désekben olyan vallalasokat
is tett, ami lehet6vé tette, hogy az egyhaz ennek az 1907-ben elfogadott tor-
vénykonyvnek az értelmében szabalyozza belsé tigyeit. A reformatus egy-
haz vezet6i tehat ezt a torvénytarat probéltak meg a kialakult ,,csehszlovak
viszonyokra” aktualizalni, s errél kellett volna a zsinatnak dontenie.

A zsinattartashoz azonban fels6bb allami jovahagyas is kellett, és ko-
moly, belsé egyhazi el6késziilet is igényelt a zsinat megtartdsa. Nemcsak
szervezési kérdéseket kellett tisztazni, hanem pl. a megalakult egyhazke-
ritlletekben meg kellett tartani a zsinati képviselok és potképvisel6k meg-
valasztasat is.

8.1. A 1évai zsinat ,,politikai” el6zményei

Torvényhozo zsinat 6sszehivasara Paléczi Czinke Istvan piispok mar az
1921. julius 3-an, Rimaszombatban els6 alkalommal 6sszeiilt egyetemes
konvent ilésén is figyelmeztetett. A konvent hatarozatot is hozott, hogy
1921. oktdber 9-én nyilik meg a zsinat iilésszaka Lévan. A konvent meg-
hatdrozta a hivatalos és kivalasztott tagok szdmat és elrendelte a zsinati
képviselok megvalasztasat az egyhazkeriiletekben.

Paléczi Czinke Istvan pilispok mar itt vilagossd tette, hogy a vonatko-
z6 torvények alapjan a zsinat nem fog Uj torvénykonyvet késziteni, csu-
pan az eddig hasznalt torvénykonyvet fogja a megvaltozott viszonyokhoz
mérten atalakitani. Ez sem volt kis feladat. A konvent megbizdsokat adott
a torvénykonyv atdolgozasdara és kinevezte az eléadokat. Az 1904-7 évi
zsinat torvénytaranak V. torvénycikkeit Dr. Finkey Ferencnek, a II. tor-
vénycikket Patay Karolynak, a III., IV. és VII. torvénycikket Idranyi Bar-
nanak, a VI. torvénycikket Péter Mihalynak osztotta ki 4tdolgozasra.
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Az 1921. oktober 9-re Lévdra 6sszehivandé zsinat azonban elmaradt.
A konvent 1922. majus 17-18-an, Pozsonyban tartott iilésén 4j idépontot
hatdrozott meg és jovahagyta a csehszlovak koztarsasag elnokéhez kiil-
dendd zsinattartasi engedély szovegét is, melyben — tobbek kozott — utal-
tak arra, hogy a reformatus egyhaz az els6 pillanattdl fogva a kormany
tudtaval és hallgatdlagos beleegyezésével azokat az egyhazi torvényeket
ismeri el egyhdzjogi szervezete alapjanak, melyeket az 1904-ben Buda-
pesten megnyilt zsinat fogadott el 1907-ben. Természetesen kijelentették,
hogy a sziikséges atalakitast elvégzi a zsinat a torvénykonyvben. A ter-
vezett zsinati iilés helye és ideje: Léva, 1922. oktober 8-a. Ez a zsinat sem
valésult meg. Részben azért nem, mert az elnoki irodahoz felterjesztett
engedélykérelemre nem érkezett vélasz, részben pedig azért nem, mert
a konvent - a kozben zajlé minisztériumi egyeztetések sordn - jelezte,
hogy anyagi segitséget kér a csehszlovak kormanytol a zsinat megtartasa-
hoz. Az egyhaznak ekkor egyszer(ien nem volt annyi pénze, hogy meg-
szervezzen egy zsinati tilést.

Az 1923. aprilis 25-26-an, Losoncon megtartott konventi {ilés jegy-
z6konyvébdl tudjuk, hogy az anyagi timogatas kérelmét hatarozottan
elutasitotta a csehszlovak vezetés. A losonci konventi ilésen azonban el-
hangzott egy fontos informacio: Paldczi Czinke Istvan bejelentette, hogy
az allamkormadnyzat ultimatumszer(i hataridét szabott a zsinat megtar-
tdsdra. A minisztériumbdl egy leiratban hatdrozottan jelezték, hogy ha
a reformdtus egyhdz nem tartja meg 1923. junius 30-ig a térvényhozo
zsinatdt, akkor a csehszlovék allam mindennem allami tdmogatas fo-
lyositasat leallitja. Ez azt jelentette, hogy a lelkészek és tanitok nem kap-
nak semmiféle fizetés-kiegészitést, sem csaladi pdtlékot, sem semmilyen
egyéb szocialis tdimogatast. A konvent tehat kit(izte a zsinattartas harma-
dik idépontjat is: 1923. junius 17-e, Léva.

Csak érdekesség kedvéért jegyezziik meg, hogy a losonci konventi iilés
targyalta az Ungi egyhazmegye felterjesztését is,amelyben 12 gyiilekezet'®
- kivélva az Ungi egyhdzmegyébdl és ezzel a Tiszaninneni egyhdazkerii-
letbdl is — Komjathy Gébor lelkész és Korlath Endre vilagi kiildott vezeté-
sével, 1923. marcius 12-én 6nall6 egyhazmegyévé alakult és a Karpataljai

1% Ungvar, Minaj, Korlathelmec, Nagygej6c, Kisgejéc, Tiszadsvany, Eszeny, Szaloka, Tisza-
agtelek, Kisdobrony, Nagydobrony, Csongor.
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egyhazkeriilethez csatlakozott. Ebb6l is latszik, hogy a zsinattartas egyha-
zi, ,bels¢” el6készitése nem is volt olyan egyszerti dolog, hiszen maga az
egyhazstruktura is még forrasban, alakuléban volt.

8.2. A lévai zsinat szervezési el6zményei

A zsinat targyaldsi anyagan az un. zsinat-el6készité bizottsdg dolgozott.
A testiilet 1923. Aprilis 14-én, Losoncon megtartott 6lésén Lukacsi Géza
tiszaninenni fégondnok, konventi vilagi elnok bejelentette, hogy a tor-
vény-el6készités megtortént, az egyhazkeriiletek is és az egyhdzmegyék
is véleményezték a tervezetet. Rendszerezni kell még a modosito javas-
latokat és egy teljesen 1j torvénycikket kell megbeszélni, amit S6ros Béla
losonci lelkipasztor dolgozott ki: a VIII. torvénycikket, ami az egyhaz
belmisszidjardl rendelkezik.

A testiilet meghatdarozta, hogy a zsinat nyiténapjan iinnepi istentiszte-
let lesz a lévai templomban. Igeszolgalatra Paldczi Czinke Istvan piispo-
kot kérték fel. A zsinattartas koltségeit az egyhazkeriileteknek kell allniuk.
A zsinat targyaldsi és tandcskozasi rendjét Péter Mihaly terjesztette eld,
s az el6készitd bizottsag ezt elfogadta.

A zsinat napirendjét az 1923. Jinius 14-én, vagyis 3 nappal a zsinat
megnyitasa el6tt, Rimaszombatban megtartott konventi tilés hagyta jova,
az alabbiak szerint:

1. A kormany engedélye a zsinat megtartasara
2. A zsinat megalakulasa
3. Az iigyrend és targysorozat megallapitasa
4. Az egyetemes konvent altal elkészitett torvénytervezet
. Az egyhdazalkotmanyrol - I. torvénycikk (alkotmanyi bizottsag)
. A lelkészvalasztasrol - II. torvénycikk (lelkészvalasztasi bizottsag)
. Az egyhazi adorol - I11. torvénycikk (adotigyi bizottsag)
. Az egyhazi kozalaprol - IV. torvénycikk (adoiigyi bizottsag)
Az egyhazi torvénykezésrol - V. torvénycikk (torvénykezési bizottsag)
A kozoktatasrdl - VI. torvénycikk (iskolaiigyi bizottsag)
. A lelkészi nyugdijintézetr6l - VII. torvénycikk (nyugdijiigyi bi-
zottsag)
h. Az egyhaz bels6 épitésérél — VIII. torvénycikk (belmisszioi bizott-
sag)
5. Elnokség inditvany a reformatus katonai lelkészet felallitasardl

g S0 a0 o
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

. Egyetemes konvent felterjesztése: a kozos teoldgiai fakultasra vonat-

kozolag. Lelkészképzés.

. Egyetemes konvent felterjesztése: a szlovdk egyhazmegyét illetSleg.

Ezzel kapcsolatban a viszokai egyhdz kérelme.

. Egyetemes konvent felterjesztése: az ungi 12 egyhdz elszakadasardl.

. Egyetemes konvent felterjesztése: a reformatus elemi iskoldk fenntar-
tasarol.
Egyetemes konvent felterjesztése: a lelkészek és tanitok allampolgar-
sagarol.
Egyetemes konvent felterjesztése: Patay K. barsi esperes inditvanya
targyaban.
Egyetemes konvent felterjesztése: a kiadandé Enekeskényv-re vonat-
kozolag
Egyetemes konvent felterjesztése: a konfirmalasi életkor j megallapi-

tasa targyaban.

Egyetemes konvent felterjesztése: Csekes David inditvany az I. t. c.
115. §-hoz.

Egyetemes konvent felterjesztése: Sedivy Laszklé inditvanya a VIII.
t.c. 3 4j §-hoz.

Egyetemes konvent felterjesztése: Zajd6 Laszl6 inditvanya a IL.t.c. 5.9
modositasara.

Otnappal a zsinat megnyitésa el6tt, a konventi iroda véglegesitette a zsi-

nat Osszetételét is. A zsinati képvisel6k névsorat sokdig nem lehetett 6sz-
szeallitani, mivel a Dunaninneni- és a Karpataljai egyhazkeriiletben, csak
1923 junius elejére fejez6dtek be a valasztasok. A névsor a Dunaninneni
egyhazkeriilet 1923. junius 6-i kozgytlésének, a Tiszaninneni egyhazke-
ritlet 1921. oktéber 30-31-i kozgytilésének és a Karpataljai egyhazkeriilet
1923. jinius 7-i kozgytilésének vonatkozé hatarozatai alapjan a kovetke-
z6 képen allt ossze:

I. A zsinat rendes tagjai:

a) hivatalbél:

1. A Dunaninenni egyhazkeriiletb6l:
Balogh Elemér, piispok és Szilassy Béla, f6gondnok
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2. A Tiszaninneni egyhdzkeriiletbdl:
Péloczi Czinke Istvan, piispok és Lukacs Géza, f6gondnok

3. A Karpataljai egyhdzkeriiletbol:
Bertok Béla, piispok és Gyorgy Endre, f6gondnok

b) Az egyhazkozségek valasztott képviseldi:

1. A Dunaninenni egyhdzkeriiletb6l:

Patay Karoly, esperes dr. Mohdcsy Janos, tigyvéd

Téth Kalman, esperes dr. Kersék Janos, tigyvéd
Gyaldkay Laszlo, e. ker. t6jegyz6 dr. Gadl Gyula ny. polgarmester
Soros Béla, e.ker. aljegyz6 dr. Kiss Jend, tigyvéd

2. A Tiszaninneni egyhazkeriletbol:

Idranyi Barna, esperes Szalay Laszld, em. gondnok

Péter Mihaly, e. ker. tanacsbird Tornallyay Zoltan, em. tanacsbird
Réz Laszlo, e.ker. f6jegyz6 dr. Patay Gyorgy em. gondnok
Sztics Istvan, esperes dr. Kovacs Lészlo, tigyvéd

Buzi Mérton, esperes dr. Baksay Dezs6, tigyvéd

Ol4h Péter, e ker. tandcsbir6 dr. Halmy Istvéan torv. Bird
Pataky Pal, e.ker. aljegyz6 dr. Ovéry P4l, em. tanécsbiré

3. A Kérpétaljai egyhazkeriiletb6l:

Biky Ferenc, esperes dr. Polchy Istvan, em. gondnok
Komjathy Gabor, esperes Egry Ferenc, em. gondnok

Siité Aron, e. ker. f6jegyz6 dr.KomaromyLajos, e.k.v.f6jegyz6
Bary Gyula, lelkész dr. Korlath Endre, v. tanacsbird

¢) Tanito képvisel6k:

1. A Dundninenni egyhdzkeriiletb&l:
Kovacs Alajos, igazgato-tanitd

2. A Tiszaninneni egyhazkeriiletbol:
Vass Addm, igazgaté-tanito

3. A Karpataljai egyhazkeriiletbdl:
Molnar Ferenc, igazgatd-tanit6
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8.3. A zsinat munkaja

A zsinatnyité tinnepi istentisztelet a 90. zsoltar 1. versének éneklésével
kezd6dott, majd fennalld énekként a — mostani énekeskonyviink jelzése
szerinti — 283. dicséret 5. versét'” énekelték. F6 ének a — mostani - 370.
dicséretiink 1. és 2. verse'® volt. Balogh Elemér piispok olvasta fel Péter
1. levele 5. részébdl az 1-11. versek'® kozotti igeszakaszt. Majd egy kar-
ének utan a gylilekezet a — mostani — 162. dicséret 7. versét'* énekelte.
Majd Paloczi Czinke Istvan lépett a lévai templom szoszékére és Lukacs
evangéliuma 24. fejezetébdl, a 13-32. versek'” kozotti igeszakasz alapjan

101 Az akkor haszndlt énekeskonyv 1. dicséretének 7. verse: ,,E gyiilekezeten, mely e helyre
telepedett, / Konyoriilj, Ur Isten, s bovitsd rajta kegyelmedet. / Aldd meg nagyjait, ki-
csinyeit, / Mind koz, mind tanacsos rendjeit, / Torold el a sirok konnyeit.”

192 Az akkor hasznalt énekeskonyv 37. dicséretének 1. és 2. verse: 1.: ,,Jovel, Szentlélek Ur

Isten, / Toltsd be sziveinket épen, / Mennyei szent ajandékkal, / Szivbéli szent buzgésdg-

gal, / Melynek szentséges ereje / Nyelveket egyezd hitre / Egybe gyiijte sok népeket, / Kik

mondvin, igy énekeljenek; / Alleluja! Allelujal” 2.: ., Te, szentségnek dj vilaga, / Igédnek
vezérlj dtjdra, / Tanits téged megismerniink, / Istent atydnknak nevezniink. Orizz hamis
tudomdnytdl, / Hogy mi ne tanuljunk mdstél, / Es ne légyen t6bb mds senki, / Hanem

Krisztus, kiben kell bizni! / Alleluja! Alleluja!”

~A kozottetek leve presbitereket tehdt kérem én, a presbitertdrs és Krisztus szenvedésének

tantja, valamint eljovendd dicsGségének is részese: legeltessétek az Isten kozottetek levd

nydjat; ne kényszerbdl, hanem onként, ne nyerészkedésbil, hanem készségesen; ne is 1igy,
mint akik uralkodnak a rdjuk bizottakon, hanem mint akik példaképei a nydjnak. Es ami-
kor megjelenik a fopdsztor, elnyeritek a dicséség hervadhatatlan koszorujdat. Ugyanigy, ti
ifiabbak: engedelmeskedjetek az iddsebbeknek, egymds irdnt pedig valamennyien legyetek
aldzatosak, mert az Isten a gégosoknek ellendll, az aldzatosaknak pedig kegyelmet ad.

Aldzzdtok meg tehdt magatokat Isten hatalmas keze alatt, hogy felmagasztaljon titeket

annak idején. Minden gondotokat Gred vessétek, mert neki gondja van rdtok Legyetek

jbzanok, vigydzzatok, mert ellenségetek, az ordog mint ordité oroszlan jdr szerte, keresve,
kit nyeljen el: dlljatok ellene a hitben szildrdan, tudvdn, hogy ugyanazok a szenvedések
telnek be testvéreiteken e vildgban. A minden kegyelem Istene pedig, aki elhivott titeket

Krisztusban az 6 6rok dicsGségére, miutdn rovid ideig szenvedtetek, maga fog titeket felké-

sziteni, megszildrditani, megerdsiteni és megalapozni. Ové a dicsdség és a hatalom 6rok-

kon-orokké. Amen” (1Pt 5,1-11) az j forditds szerint.

104 Az akkor hasznalt énekeskonyv 74. dicséretének 6. verse: ,,Prédikdltasd szent igédet, /

Felséges Isten! / Ne hagyd szomjithozni a mi lelkiinket, / Aldd meg életiinket, / Felséges

Atya Isten!”.

» Tanitvanyai koziil ketten aznap egy faluba mentek, amely Jeruzsdlemtdl hatvan futam-

nyira volt, és amelynek Emmaus a neve, és beszélgettek egymdssal mindarrol, ami tor-

tént. Mikozben beszélgettek, és vitatkoztak egymdssal, maga Jézus is melléjiik szegddott,

103

105
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tartotta meg ,,Mi pedig azt hittiik...” cim( prédikacidjat. Itt most nincs
moddunk arra, hogy ezt a torténelmi jelentdségti, Lélek altali igehirdetést
teljes terjedelmében kozoljiik, de Paléczi Czinke Istvan nyitéimadsagat
ide irjuk, mert ez is érzékelteti a 1évai zsinat lelkiségét, hangulatat:

»A babiloni vizek melldl jottiink hozzdd Isteniink, s mint szomorti fiizek,
borulunk zsdmolyodhoz, 6 orok Igazsdg! Hasson fel hozzdd a mi konnyes
imddsagunk.

Forré séhajtdsok, lelkiinknek ez elszaggatott darabjai szdllnak tronod
elé: hallod-e? ldtod-e?

Egy nemzet lelke az, mely vétkezett ellened s most keresi az utat, melyen
visszatérhet hozzdd, atyai szivedhez, orok josagodhoz.

Ldtod-e? Szdnod-e?

Oh, mindig szdantad, mindig. Az els6 perctdl kezdve. Mikor kilépett az
atyai hajlékbol. S egyre jobban tavolodott téled; neked fdjt legjobban.

Tudtad, hogy visszatér, hogy a nyomortisag visszahajtja hozzdd: de el6-
re lattad sok szenvedését is, megaldztatdsat, konnyes éjszakdit, 6nmagadval
valé tusakoddsait.

és egyiitt ment veliik. Ldtdsukat azonban valami akaddlyozta és nem ismerték fel 6t.
O pedig igy szolt hozzdjuk: ,Mirél beszélgettek egymdssal titkizben?” Erre szomoriian
megdlltak. Majd megszélalt az egyik, név szerint Kleopds, és ezt mondta neki: ,,Te vagy
az egyetlen idegen Jeruzsdlemben, aki nem tudod mi tortént ott ezekben a napokban?”
.Mi tortént?” - kérdezte téliik. Ok igy vdlaszoltak neki: ,, Az, ami a ndzdreti Jézussal esett,
aki proféta volt, széban és tettben hatalmas Isten és az egész nép el6tt; hogyan adtik dt
a fépapok és a féemberek haldlos itéletre, és hogyan feszitették meg. Pedig mi abban re-
ménykedtiink, hogy 6 fogja megvdltani Izrdelt. De ma mdr harmadik napja, hogy ezek
torténtek. Ezenfeliil néhdny koziiliink valé asszony is megdobbentett minket, akik kora
hajnalban ott voltak a sirboltndl, de nem taldltik ott a testét; eljottek és azt beszélték,
hogy angyalok jelenését is lattik, akik azt hirdették, hogy & él. El is mentek néhdnyan
a veliink levék koziil a sirhoz, és mindent nigy taldltak, ahogyan az asszonyok beszélték; 6t
azonban nem lattdk.” Akkor 6 igy szolt hozzdjuk: ,O, ti balgdk! Milyen rest a szivetek arra,
hogy mindazt elhiggyétek, amit megmondtak a préfétak! Hat nem ezt kellett-e elszenved-
nie a Krisztusnak, és igy megdics6iilnie?” Es Mdzestsl meg valamennyi préfétatol kezdve
elmagyardzta nekik mindazt, ami az Irdsokban réla szolt. Igy értek el ahhoz a faluhoz,
amelybe igyekeztek. O azonban tigy tett, mintha tovdbb akarna menni. De azok unszol-
tik és kérték: ,Maradj veliink, mert esteledik, a nap is lehanyatlott mdr!” Bement hdt,
hogy veliik maradjon. Es amikor asztalhoz telepedett veliik, vette a kenyeret, megdldotta,
megtorte és nekik adta. Erre megnyilt a szemiik, és felismerték, 6 azonban eltiint el6liik.
Ekkor igy szoltak egymdsnak: ,,Nem heviilt-e a sziviink, amikor beszélt hozzdnk az titon,
amikor feltdrta eléttiink az Irdsokat?” (Lk 24,13-32) az 6j fordités szerint.
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Es szdntad, mert szeretted.

Most itt sir labaidndl és nem mer a szemedbe nézni.

Oh, hajolj le hozzd, s emeld fel szivedhez!

S a Krisztusban megmutatott 6rok szerelmedbdl fogadd vissza Atydnk,
a te megaldzott biinbdné népedet, O érte, Fiadért, a mi Megvdlténkért!

Amen?1%

A torténelmi jelentdségili, ma is sok-sok igazsagot feltar6 és homiletikai
szempontbdl is kimagaslo igehirdetés utdn, egy karének kovetkezett, majd
a gyiilekezet a — mai szamozas szerinti — 370. dicséret 3. versét'” énekelte
az istentisztelet zar6 énekeként.

Misnap kezd6dott a zsinat érdemi munkaja. Lévan megjelent a cseh-
szlovak kormany képviseletében dr. Szlavik Gyorgy kormanybiztos, aki
1dvozl6 beszédében - tobbek kozott — kiemelte az elsd zsinat torténelmi
jelentdségét, melyet abban latott els6sorban, hogy a szlovenszkéi és kar-
pataljai egyetemes reformatus egyhaz a Csehszlovak Koztarsasag fenn-
allasdnak 5. évében 0sszhangba kivanja hozni egyhdzszervezetét a fenn-
allé torvényes renddel. A kormdnybiztos — a protokollaris koszontésen
tul — az érdemi munka megkezdésekor még egy felszolalast tett. Ebben
egyértelmiivé tette, hogy a csehszlovak minisztertanacs megbizta 6t azzal
is, hogy mint a zsinat kormanybiztosa, végig legyen jelen és kisérje fi-
gyelemmel az tilést. Kimondta, hogy az alkotand¢ zsinati torvények csak
ugy fognak érvényessé vélni, ha azokat a csehszlovak kormany megerd-
siti. Ez pedig akkor kovetkezik be, ha a zsinat szem elétt tartja azt, hogy
az egyhdaz alkotmanyat a csehszlovék allam alkotmanyaval, torvényeivel
teljes 6sszhangba kell hozni és beépiti egyhdzi torvényeibe mindazt, amit
a csehszlovak kormany intencidként eddig megfogalmazott és az egyhaz
tudomdsdra hozott.

106 A Szlovenszkoi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhdz Léva varosaban az 1923.
Evi jtinius h6 17-ik napjdn megnyilt torvényhozé zsinatédnak jegyzSkonyve. Szerkesz-
tette: Péter Mihaly konventi jegyzé. Rimaszombat, 1923. — mai helyesiras szerinti at-
irassal.

17 Az akkor hasznalt énekeskonyv 37. dicséretének 3. verse: ,,0, mi édes Vigasztalonk! /
Légy kegyes megoltalmazonk, / Hogy maradjunk titaidban, / Ne csiiggedjiink hdboriink-
ban. / Eréddel elménket készitsd, / Gyenge hitiinket erdsitsd, / Hogy haldl és élet dltal /
Hozzdd siessiink nagy vagydssal. Alleluja! Alleluja!”.
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Megismételte azokat az iranyelveket, amelyek betartasat a csehszlovak
kormany elvarta az egyhazunktol. Ezek:

1. Az egyhaz alkotmanydnak magdaban kell foglalnia annak hatarozott
és vilagos becikkelyezését, hogy a szlovenszkoi reformatus egyhdz,
a Csehszlovak Koztarsasag teriiletén teljesen 6nallé és minden azo-
nos, vagy hasonlé hitvallasu kiilfoldi felekezettdl, szervezetében telje-
sen figgetlen reformatus egyhaz.

2. A csehszlovak kormany nem ellenzi, hogy a szlovenszkoi reformatus
gylilekezetek a Karpatalja teriiletén 1évé reformtus gyiilekezetekkel
kozosen egy egységes egyetemes egyhazat alkossanak, természetesen
a Kérpatalja autondm alkotmdnyanak teljes figyelembe vételével.

3. A Csehszlovak Koztarsasag alkotmanyos torvényei adjak meg a zsi-
nat hatdrozatainak azt a szilard alapot, amelytdl a zsinat nem tavo-
lodhat el.

4. Az allam alkotmanya és torvényei minden dllampolgarnak vallasi és
nemzeti kiilonbség nélkiil egyenld jogokat és kotelességeket biztosita-
nak. A meghozand¢ egyhazi alkotmanynak is biztositania kell minden
egyhaztag egyenlé jogat és kotelességét. A Csehszlovak Koztarsasag
kormadnya elvarja, hogy a reformatus zsinat teljes egészében biztositja
az egyes egyhaztagoknak ugy, mint az egyhazi szervezet minden foko-
zatanak egyenl6 jogat, nemzetiségi kiilonbség nélkiil. Szlavik itt egyér-
telmivé tette, hogy a reformatus egyhazban €16 szlovak kisebbségére
gondol...

5. A csehszlovak koztarsasag kormanya meg van gy6zdédve, hogy a re-
formétus egyhaz szlovak hiveinek biztositja az 6ket megillet6 szlovak
képviseletet az egyhaz torvényhozasi és kozigazgatasi kozéletének min-
den egyes fokan. Az egyenl6 jogok biztositasdnak garancidjat a cseh-
szlovak kormany abban latnd, hogy a zsinat a szlovak kisebbségnek
a szlovenszkoi reformatus egyhaz kebelében kiilon szlovék egyhdzme-
gyét biztosit és a zsinati torvény ezen hatdrozatat a reformatus egyhaz
meg is valdsitand.

6. A szlovenszkoi reformatus egyhdznak a csehszlovak koztarsasaghoz
val6 eddigi tisztazatlan viszonyat a csehszlovak kormany provizdri-
kusnak tekintette, s természetes, hogy az j zsinati torvény megalkota-
saval ez a tisztazatlan helyzet megsz(inik. Ennél fogva a zsinati torvény
megerdsitése utan a reformatus egyhdz szervezete minden fokon ezen
Uj torvényes rend alapjan djjaalakitando.
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7. Szlavik kormanybiztos a lelkészképzésrdl is beszélt. Elmondta, hogy
a reformatus egyhdz és az dllam viszonyét eddig nehezitette az is, hogy
az itt szolgalo lelkészek idegen allamban tanultak és még mindig ide-
gen allam teriiletén nevelteti az egyhdz a teologusait. ,,Elvdrhatd, hogy
a reformatus egyhdz a lelkészképzés terén is teljesen fiiggetleniti magat
minden kiilfoldi szervezettdl és befolydstol” — mondta.

Ezutan a zsinat megvalasztotta a szakbizottsagokat az egyes torvény-
cikkek feldolgozasara. Junius 17-t6l 25-ig, iilésnapokat tartott. Minden
naprol kiilon jegyz6konyv vétetett fel, amit masnap reggel felolvastak
és hitelesitettek az atydk. Igy térgyaltdk végig a torvénytérat, kozel 200
oldalnyi egyhazjogi anyagot, az egyes §-hoz tartozé modositasokkal,
inditvanyokkal. Az alapul vett torvénytarat — a fenti szempontok figye-
lembevétele mellett — formailag is az aktualis helyzethez kellett igazita-
ni. Egyetlen példa: az 1923. junius 20-an kelt jegyz6konyvben, az éppen
targyalt rész kapcsan ezt olvassuk: ,,1.§-ban ,A magyarorszdgi...” helyébe
»A szlovenszkéi és kdrpdtaljai...” teendd” Igy is végig kellett ,javitani”
a nem Kkis terjedelmii jogi széveget.

Végiil a hetedik munkanapon, junius 25-én, sor keriilt a torvénytar elfo-
gaddsara. A zsinati jegyz6konyv tanusaga szerint, ezen a napon ,,11 6ra 20
perckor Pdloczi Czinke Istvan piispok buzgé hdlaado imddsdgaval s e gyii-
lés jegyzokonyvének hitelesitésével a zsinat elsé iilésszaka bezdratott™'%.

Elkésziilt hat az egyhaz alkotmanya és torvénytara, vagyis ezaltal és en-
nek alapjdn létrejott Csehszlovéakidban az 6ndllo reformatus egyhdz. Am
az egyhazi térvényeket az allamnak jova kell hagynia.

8.4. A zsinati torvények utdélete: az allami jovahagyas
elmaradasa

A zsinat elnoksége 1923. julius 28-an, vagyis 3 nappal a térvényhozé zsi-
nat elsé iilésszakanak berekesztése utan, felterjesztette torvényeit a koz-
tarsasagi elnokhoz, jovahagyasra. S itt kezd6dott el reformatus egyhazunk
»kalvaridjanak” kovetkez6 szakasza.

108 A Szlovenszkoi és Karpataljai Egyetemes Reformatus Egyhaz Léva varosaban az 1923.
Evi jtinius h6 17-ik napjdn megnyilt torvényhozé zsinatdnak jegyzkonyve. Szerkesz-
tette: Péter Mihaly konventi jegyz6. Rimaszombat, 1923.
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Egyhdzunk vezet6i az 1790/91. évi XXVI. térvénycikk 4. §-a értelmé-
ben jartak el. Ez a torvény kimondta, az evangélikusokkal és a reformatu-
sokkal kapcsolatban, hogy torvényeiket (kdnonjaikat) maguk hozhatjak
meg zsinataikon, de ,az igy alkotott kdnonok és szabdlyok csak miutin
a kirdlyi fofeliigyeleten dtmentek és helybenhagydst nyertek, birjanak érvé-
nyesség erejével, egyébirdnt mindenekben érintetleniil hagyatvin a kirdly
legf6bb feliigyeletének az orszdg torvényes kormdnyszékei utjdn gyakor-
landé hatalma, épségben maradvdn font nevezett O felségének a mindkét
hitvalldsi evangélikus egyhdz lelki iigyei koriil megilleté tobbi kirdlyi jogai
is, melyeknek csorbitdsdt O felsége sohasem engedendi meg”'”. Bz azt je-
lentette, hogy a csaszarhoz kellett felterjeszteni jovahagyasra az egyhdzi
torvényeket. Csaszar hijan, egyhdzunk vezet6i a koztarsasagi elnok iro-
dajaba kiildték be az elfogadott torvénytarat, Pragaba. Bar Szlavik kor-
manybiztos, a zsinaton is jelezte, hogy a torvényeket a kormanynak kell
jovahagynia.

A valaszra 6szig kellett varni. 1923. oktober 26-an, a szlovenszkoi telj-
hatalmu minisztériumbdl, magatél Kallay minisztertdl érkezett a kon-
vent elnokségéhez egy rovid levél, az aldbbi tartalommal: ,,A szlovenszkéi
reformdtus egyhdz zsinati torvénytervezetét visszakiildom azzal, hogy az
Iskola és Nemezetmiivel6désiigyi Minisztériumhoz, Prdga, szlovdk nyel-
ven 17 /tizenhét/ példinyban terjesztendd be. Egyidejiileg ajanlom, hogy
a kormdnybiztosnak, Lévdn, 1923. junius 17-én a zsinat megnyitdsakor tett
nyilatkozata figyelembe vétessék. Dr. Kallay s.k. miniszter™°.

Erre nem szamitott az egyhdaz vezetése. Paléczi Czinke Istvan, mint
a konvent lelkészi elnoke, korlevélben fordult a zsinati atyakhoz, hogy mi
legyen? Hogyan forditsak le az egész torvénytarat szlovak nyelvre? Illetve,
leforditsak-e egyaltalan? Az allami valasz miatt kell-e Gjra zsinatot ossze-
hivni? A zsinati atydk egy Gjabb zsinat 6sszehivasat nem kezdeményez-
ték. Egy résziik az dllammal fenndll6 viszony javitdsara hivatkozva azt
valaszolta, hogy forditsuk le a levelet. Masik résziik a reformatus egyhaz
autondmidjara és a reformatus egyhdz magyar jellegére hivatkozva azt va-
laszolta, hogy ne forditsuk le a levelet. Igazi elemzést és érveket csupan két
zsinati képviseld irt: Szilassy Béla dundninneni fégondnok, és S6ros Béla

109.1790/91. évi XXVI. torvénycikk 4. §
1% Jozef Kallay teljhatalmu miniszter levele a konvent elndkségének; Pozsony, 1923. okté-
ber 26. Ikt. sz.: 7882 prez.
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dunéninneni aljegyzé. Szilassy a losonci gytilekezet gondnoka, S6r6s a lo-
sonci gyiilekezet lelkipasztora volt. Minden bizonnyal egyeztettek ebben
a kérdésben és Soros Béla az alabbi valaszt kiildte a konvent elnokének:

»Fotiszteletii és Méltosdgos Zsinati Elnokség!

A 115 K.r./1923 alatt a zsinat tagjaihoz intézett felhivdsra szerény véle-
ményemet itt jelentem.

I a tejhatalmii miniszter 7882 eln. sz. leiratdra mindenekelétt egy vd-
laszirat benyujtdsdt latom sziikségesnek az elnokség részérdl, amely valasz-
irat a kovetkezbkre mutatna rd:

1. Az amit mi felterjesztettiink, nem ,,torvénytervezet”, hanem elfogadott
hiteles torvényszoveg, a torvényhozds egyhdzi faktora részérdl. A kormdny
ezt ily mindségben tekintse és ellendrizze.

2. A mi torvényhozdsunk nyelve a magyar nyelv volt. Ezen késziilt az
eredeti szoveg. Mi autentikus szoveg gyandnt csak ezt terjeszthetjiik fel.
A szoveg autentikus szlovik forditdsat a mi torvényhozdsunk nem is ad-
hatja, mert ha ennek elvégzésére valakit fel is kérne, maga a torvényhozds
a forditds hitelességének megallapitdsdt elvégezni nem tudja, mivel a szlo-
vak nyelvet alig egy-két zsinati tag érti, s a forditds helyessége a zsinat tobb-
sége dltal nem ellendrizhetd.

3. Az elfogadott torvényszovegnek a torvényhozds mdsik faktora'' ré-
szérdl valo ellendrzé dtvizsgdldsa és jovahagydsinak el6készitése oly ad-
minisztrativ funkcié, amelynek végzésére ez a faktor, vagy ennek szervei
kotelezettek.

4. A zsinat a kormdnyfeladatra valé redmutatdssal nem akarja a meg-
erdsités tigyét a messze jovibe kitolni. A gyors elintézésnek uitjdt éppen ezért
abban ldtja, hogy a kormdny a maga rendelkezésére dllé sok fordité segit-
ségével ezt konnyebben végezheti. A zsinat a maga részérdl komolyan vette,
amikor a kormdny hatdridét szabott a torvényhozds elvégzésére és nagy
oromére szolgdlna, ha a kormdny ily, az egyhdzra nézve silyosan hdtral-
tato koriilményt a sajdt feladatinak elvégzésével a gyors elintézés 1itjdbol
elhdritand.

5. A zsinat nem zdrkozik el attol, hogy a torvény a megerdsités utdn szlo-
vak nyelvre forditva ugy a szlovdk gyiilekezeteknek, mint minden illetékes
hatésdgnak a kezébe adassék. St ezt minden erejébil elGsegiteni igyekszik.
Az egyhdz szegénysége azonban most ezt el nem birnd. Ha a torvényhozo

1 ¢rtsd: az dllam.
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zsinat koltségeihez az dllami hozzdjdrulds megtagadtatott is: e torvényszo-
veg szlovik nyelvii forditdsa annyira elsG6sorban levd dllamérdek, hogy en-
nek elkészitésére — ha végeredményében ezt mégiscsak magunknak kellene
eléallitanunk, akkor csak egy specidlisan erre a célra forditando s erre utal-
vanyozott dllamsegélyre tdmaszkodva végezhetndk el, — az dllam segitsége
meg nem tagadhato.

I1. Ha a kormdny e vdlaszra mégis a zsinatra hdritand a szlovdk forditds
eléallitasanak feladatat, feltétleniil megegyezés volna keresendd az eldalli-
tdsi koltségeket illetdleg.

A fentiekben tisztdn elnoki funkcidkrol lévén szo, a zsinat e tdrgyban
valo dsszehivdsdt sziikségesnek nem tartom. Még a forditds rednk hdritd-
sa utdn is — ami sohasem lehet a zsinat elfogaddsa nélkiil autentikus - az
autenticitds kimonddsdra is teljesen elegenddnek tartandm a jévdhagyds
tudomdsulvétele céljabil Osszehivott zsinat hatdrozatdt. Addig pedig a késé
jovdre is feltétleniil sziikséges és hasznos elvfenntartds céljabol szigorvian ra-
gaszkodndk ahhoz, hogy mi csak a torvényhozdsban megallapitott magyar
szoveget tartjuk helyesnek és irdnyadonak, a szlovik forditdsnak helyességét
sem ellendrizni sem garantdlni nem tudjuk.

A legmélyebb tisztelettel vagyok a fotiszteletii és méltosdgos elnokségnek
kész szolgdja:

Sords Béla ref. lelkész”

Az elnokség egyet értett ezzel az inditvannyal és az 1923. november
3-an, Rimaszombatba megtartott értekezleten — ahol jelen volt Paloczi
Czinke Istvan, Lukacsi Géza, Szilassy Béla, Simon Mihély és Soros
Béla - ugy hataroztak, hogy az egyhdz kész szlovak nyelvre fordittatni
a torvénytarat, de a forditas hitelességéért nem tud feleldsséget vallal-
ni. A 17 példanyba valé sokszorositas koltségét pedig az allamnak kell
allnia.

S ezzel a valasszal elindult egy hosszt éveken at tart6 folyamat a refor-
matus egyhaz torvényeinek allami elismertetéséért. Az egyhdz és az al-
lam kozti egyeztetéseket, informélis targyalasoknak nevezték, s az egyhaz
részérdl ezek lefolytatasara Soros Béla kapott megbizast. A targyalasok
soran sikertilt kozelebb hozni az allaspontokat, de nem sikertiilt elérni,
hogy a csehszlovak allam elfogadja a reformatus egyhdz torvénytarat. Va-
gyis egyhdzunk dllami jovahagyas nélkiil élt és szolgalt Csehszlovakiaban
egészen 1938-ig, a visszacsatolds pillanataig.
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8.5. Az allamhatalom zsinati torvényekkel kapcsolatos kifogasai

Az allam részérdl soha nem adta irdsba senki azt, hogy mi a konkrét prob-
léma a reformatus térvénytarral? Az irdsos anyagok azt az altalanossagot
tartalmazzak, hogy ,,0sszhangba hozni az egyhaz torvényeit az allam tor-
vényeivel”. Azért mégis tudomast szerzett egyhazunk vezetésége arrol,
hogy mi is a csehszlovak kormanyzat konkrét elvarasa. A torvénytar visz-
szautasitasa utdn, b6 egy évvel, 1924. december 29-én egy megbeszélés-
re keriilt sor Pozsonyban, a teljhatalmi minisztériumban. A targyalast
Stefan Stunda kezdeményezte Balogh Elemérnél.

A miniszterelnokségi egyeztetésen a kormanyzat részérdl jelen volt dr.
Miiller Vaclav minisztériumi osztalyvezeté Pragabol; dr. Moural, Jozef
Kallay miniszter helyettesitéjeként; dr. Poni¢an a miniszterelnokség kép-
viseletében, dr. Halla, miniszteri tanacsos és kormanytitkar, valamint
Kunz Ottokér, Stefan Stunda és dr. Vavro a pozsonyi iskolaiigyi minisz-
térium referatusarél. A reformatus egyhaz kiildottségét pedig Paloczi
Czinke Istvan, Balogh Elemér és Bertok Béla piispokok, Dr. Lukacsy Géza
és Dr. Szilassy Béla f6gondnok, Idranyi Barna és Gyaldkay Laszl6 espere-
sek, valamint Nemes Kalman, somorjai lelkipasztor alkotta.

A megbeszélésrdl csak egy kéziratos feljegyzést késziilt, amelyen - be-
szélgetés kozben - az egyhazi képvisel6k rogzitették, hogy az allamnak
mi a baja a torvénytarral? A jegyzet alapjan:

1. az [.-VIL torvénycikk, ugyanazt tartalmazza, mint a korabbi valtozat,
csak az allamvéltas miatt vannak benne formai véltozasok, pl. ,Magyar-
orszag” helyett a ,,Csehszlovékia’, vagy a ,,Szlovenszko” szot irtak bele;

2. az egyhdzalkotmany - a csehszlovak kormanyzat szerint - ellenke-
zik az allami térvényekkel, mivel az egyhaz szuverenitasat folébe helyezi
az allamnak. Konkrétan azt nehezményezték, hogy pl. kiilf6ldi allampol-
garokat a kormany engedélye nélkiil behivhat az egyhaz és ,,funkcioval”
bizhatja meg. Lehetnem egyhazi tisztvisel6k, vagy kantorok és tanitok is;

3. nem helyezkedik a koztarsasag alapjara és nem illeszti bele magat az
egyhdz a csehszlovék allamrendbe,. Erre konkrét példaként azt hoztak fel
az allam képvisel6i, hogy az egyhaz megnevezésében nem a ,,csehszlova-
kiai” kifejezést hasznaljak a reformatusok, hanem sokszor ugy nevezik
magukat, hogy magyar reformatus egyhaz Szlovenszkon;

4. baj volt az is, hogy az egyhazstruktirdban és az egyhazi kozigaz-
gatasban a régi megnevezéseket hasznalta az egyhdz. Az egyhazmegyék,
vagy az egyhdzkeriiletek neve tul magyarnak és tul torténelminek hatott
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a csehszlovak dllam képviseldi el6tt. Azt mondtak, hogy a régi allapot
folytonossaga alapjan rendelkezik a reformatus egyhaz;

5. kifogasoltak, hogy az egyhazi torvényekben az egyhaz megtiltja
a gylilekezeteknek, hogy a helyi iskolat dtadhassak az dllamnak;

6. nagy hianyossagként mutattak rd arra, hogy a reformatus egyhaz
torvénytara sehol sem fejezi ki az dllam iranti hiiséget;

7. azt is nehezményezték, hogy korabban a reformatus egyhaz megne-
vezésében nem kapott nyomatékot az, hogy ,magyar” a reformatus egy-
héz. A torvénytarba és az egyhdz kommunikacidjaba pedig erételjesen
most ott van, hogy a reformatus egyhaz, az magyar reformatus egyhaz;

8. elfogadhatatlannak nevezték az allam képvisel6i, hogy az egyha-
zi kozoktatasi torvény, a reformatus iskolakkal kapcsolatban kimondja,
hogy tanar, ill. tanité csak magyar nemzetiségli személy lehet és a refor-
matus tanitonak kotelezé a magyar nyelv ismerete;

9. Az allami értelmezés szerint az egyhazi iskolakrol és az egyhazi koz-
oktatasrol sz6l6 szabélyozasok elényoket biztositanak a magyar tannyel-
vii egyhazi iskolaknak az egyhdzban;

10. és végiil azt is szova tették, hogy nagy hidnyossaga a torvénytarnak,
hogy nem szabalyozza a ,,t6t egyhazmegye képviseletét a konventben és
a zsinatban”. Az allam képvisel6i szerint a torvénytarban a szlovak egy-
hazmegye kapcsan tételesen fel kellene sorolni, hogy mely egyhazkozsé-
gek keriiljenek a szlovak egyhdzmegyéhez.

Ezekkel az észrevételekkel kapcsolatban a targyaldson nem sziiletett
semmilyen megallapodas. A tovabbi egyeztetések és informalis targya-
lasok sordn soha nem jott el6 igy az allam képviselinek konkrét ,kivan-
saglistdja’, mint ezen a decemberi taldlkozén.

Az éllam elvérdsai és az egyhaz lehetGségei azonban nem talalkoztak
ezekben a kérdésekben. Az egyhaz nem mondhatott le autondémidjarol és
az évszazadok alatt kivivott jogairdl, s nem tehette meg azt, hogy az alul-
rdl épitkezés elvét felrugva, feliilr6l hozza létre pl. a szlovdk egyhazmegyét.
A kereteket megalkottak, s az igy megteremtett egyhazjogi kereteket a konkrét
gyliilekezeteknek kellett volna megtolteni tartalommal. Helyettiik az egyhaz,
a zsinat, a konvent nem donthet. Ezt igy lattak egyhazunk akkori vezet6i.

Az allami ,fenntartdsokban’, amelyek akadalyoztak az egyhazi torvények
jovahagyasat, azonban szembetling egy erés motivum: a ,,magyar kérdés”.
Erre utalva kimondhatjuk: a csehszlovak allamnak az egyik legnagyobb
problémaja az volt a reformdtus egyhazzal, hogy a Csehszlovékiahoz kertilt
reformatussag 96%-ban magyar volt és meg is akart maradni magyarnak.
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A Dunaninneni egyhazkeriiletben két, a Tiszaninneni egyhdzkeriiletben
négy, a Karpataljai egyhazkeriiletben egy piispok volt az 1918-1938 ko-
z6tti idészakban.

A Tiszaninneni egyhdazkeriilet piispokei:

9.1. Pal6czi Czinke Istvan

Paléczi Czinke Istvan — Dr. Révész Kalman, 1920 6szén, Miskolca valo
tavozdsa utan — mint az egyhazkeriilet f6jegyz6 plispokhelyettese, a leg-
zilaltabb viszonyok kozott vette kezébe a kertilet, s6t a Csehszlovak Koz-
tarsasagba bekebelezett magyar reformatus egyhdz Gsszes gyiilekezetei-
nek kormdnyzdsat, sorsanak iranyitasat. Erre predesztinalta eddigi nagy
munkassaga és elhivatottsaga. Igehirdetése a lelki mélység mellett mii-
vészi volt. Imaddsagai szarnyalok. Senki nem tudta ugy szavakba onteni
torékeny emberi nyelven az Istenhez szall6 kérést koztiink, mint 6.
1911-ben Rimaszombatban megjelent ,Templomi imadsagos kony-
ve” a legkedveltebb imddségos konyv volt a maga idejében. Ugyszin-
tén az 1912-ben Debrecenben megjelent ,istentiszteleti rendtartésa”
is. ,Konfirmacids kiskaté”’-jat, valamit ,,Elemi népiskolai hittankonyve-
it” az 1938-ig majdnem mindeniitt hasznaltak és kedvelték. Neve ugy
Osszendtt itteni egyhdzi életiink 20 éves torténetével, mint a fa torzse
a gyokerével. Az egyhazi szervezkedés meginduldsatol kezdve minden
vonalon: a Tiszdninneni egyhdzkeriiletben, a konventi tiléseken, a zsi-
nati iilésszakokon, a kormanyrudnal legelsé helyen éllott. Az egyhaz és
allam kozott folytatott targyalasok alatt 6 képviselte gerinces kalvinista
kovetkezetességgel és becsiilettel egyhazunkat, mint piispok, egyetemes
konventi- és zsinati elnok. Igen nehéz sors jutott neki osztalyrésziil. Fa-
radhatatlanul, nagy tigyszeretettel munkaélta egyhazunk és az dllam vi-
szonyaban a konszolidacidt, a kolcsonds megegyezésre vald torekvést,

112 Atvétel Csomdr Zoltdn: A Csehszlovék dllamkeretbe kényszeritett magyar reformétus
keresztyén egyhdz huszéves torténete (1918-1938.); Ungvar, 1940. kényvébdl.
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azonban az dllamhatalom reprezentansai nem értették meg, nem akar-
tak megérteni.

A munka volt szdmdra az élet. Nagy pontossaggal vezette a targyald-
sokat rengeteg beadvany, memorandum megirasa az ¢ nevéhez flizdik.
Jutalma az allamkormadny részérdl az lett, hogy ,.irredentanak” bélyegez-
ték, blinbaknak allitottak, mint olyat, aki egyetlen akadélya annak, hogy
a reformatus egyhaz és dllam kozott a kolcsonos megegyezés nem tortént
meg.

Palyafutasanak utolsé évtizede sorozatos harc volt. Harc a lelkészek,
tanitok allampolgarsaganak rendezése, elmaradt allamsegélyiik kiutalasa,
mostoha sorban él6 6zvegyeink arvdink segitése, torvényeink megerdsi-
tése a szlovak esperesség torvénytelen felallitdsa elleni védekezés, egyhazi
és iskolai sérelmeink orvoslasa érdekében. Majdnem évtizedes piispoki
munkdassagaval nemcsak kitliné adminisztralé készségérél tett tanubi-
zonysagot, hanem bamulatos munkabirasardl és kovetkezetes kdlvinista
magatartdsarol is.

Mikor latta ereje fogyatkozasat és az egyre tornyosuld nehézségeket,
a Tiszaninneni keriilet 1929. évi julius hé 23-an, Kassan tartott kozgyt-
lésén bejelentette lemondasat. Lemondo levele ravilagit egyhazi életiink-
nek az allammal kapcsolatos néhany fontos mozzanatéra, melynek né-
hény vonatkozasat megorokitjiik a torténelem szdmadra. ,,...ahol az egyik
f6-f6 erkolcsi testiiletnek az dllamnak reprezentdansai a mdsik f6-f6 erkolcsi
testiiletnek legelsé reprezentdnsai el6tt nyilvanosan és hivatalosan tett, te-
hat erkolcsileg kitelezé kijelentéseken konnyii szivvel és szemrebbenés nél-
kiil tudnak napirendre térni, ott az én kezembdl kiesett az utolsé erkol-
csi fegyver is, mellyel egyhdzam érdekeit sikerrel védelmezhetném, s érette
a felelésséget vallalhatndm ... nem a munkdba faradtam bele mégsem (az
nekem az élet), de dllando fdjdalmat okoz itt lelkésztdrsaim egy részének
bizonytalan sorsa és konnyel sozott kenyere, akiknek dllampolgdrsagat,
s ezdltal megélhetését is kérdésessé tették. S ugyanigy fdj iskoldinknak,
legdrdgdbb reformdcidi orokségiinknek lassu, de tervszerii elsorvasztdsa.
A régi idedlok szolgdlatdabol valo kiforgatdsa ... magam részérdl a politikat
igyekeztem egyhdzunktol tdavol tartani, s ezt a szent intézményt magasabb
idedlok szolgdlatdba dllitani. Ha a politika rombolé drja kezdett mégis az
utobbi idében gatjainkon dtszivdrogni, az annak a kisérté ordognek ak-
namunkdja volt, aki népiinket és annak pdsztorait el6bb a kenyértelenség
koves pusztdjaban hurcolta meg, onnan pedig felvitte az igéretek csillogo



88 A Szlovdkiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz torténete 1918-1938. - 1.

hegyére, ahonnan csabito kildtdsokat mutogatott nekik ezt mondva: ,,mind-
ezt neked adom, ha te is nekem adod a lelkedet”. Lelkiismeretem tiszta és
nyugodt, hogy majd 10 évi piispokségem alatt sem egyhdzam érdekei sem
az dllam torvényei ellen nem vétettem ... Janos apostol monddsdt hagyom
rdtok szent 6rokségiil: ,,fiaim, szeressétek egymdst!” ... az orokkévalo gond-
viselés nyugodjék meg rajtatok, s az 6 anyaszentegyhdzdn’.

9.1.1. ELETUTJANAK BOVEBB KIFEJTESE

Péaloczi Czinke Istvan Pacinban (az akkor Zemplén varmegye, ma Bor-
sod-Abautj Zemplén megye) sziiletett 1855. november 18-an. Sarospata-
kon tanult 1866-1878 kozt, ahol az elmondasok és a leirasok alapjan is
kitiné diak volt, s ahol mar kisgimnazista kordban verseivel és birdla-
taival tiint ki, killondsen az Erdélyi Onképzé korben. Leirasok emlitik,
hogy VIII. osztalyos koraban 4 dijat nyert'"”. Teolégusként minden évben
elvitte a Vay-kett6s dijat (néha elsd, néha masodik helyezettként, néha
dicséretet kapott). A teoldgusok seniora 1878-1879-ben és ekkor mar
progimnaziumi tandr. Azutan Patakon volt kapldn és hitoktatd. 1882-
ben Erdébényén lett pap. Ide el6bb Kovacsy Sandort, majd Nagy Ignacot,
azutan Abahazi Istvant hivtak meg, majd, mikor 6 is visszalépett, Czinke
Istvant. Az als6zempléni egyhdzmegye nem akarta a valasztast megerd-
siteni, de az egyhazkeriileti kozgytilés helybenhagyta. Itt vette feleségiil
Eperjessy Erzsébetet, akivel 1933-ban bekovetkezett halalaig élt boldog
hazaséletet. 1889 aprilisatdl 1895 augusztusaig egyhazmegyei aljegyz6
volt. Ekkor tisztségérdl — keriileti aljegyz6vé tortént megvalasztasa foly-
tan — lemondott. Mar 1894 8szén, mint helyettes aljegyz6 szerepelt az
egyhdazkeriileten. 1896-t6l Rimaszombatban lelkészkedett, ahol egyuttal
a gimnaziumban volt vallastanar. Mint lelkipasztort 28 sz6tobbséggel va-
lasztottdk meg. A gomori egyhazmegye idGszaki — 1895. oktdber ho 8-4n,
Tornaljan tartott — ilésében Czinke Istvan rimaszombati lelkésszé 1895.
junius 9-én tortént valasztasait megsemmisitette, s Uj valasztast rendelt
el, de az egyhazkeriilet id6szaki tanacsa november 19-én megerdsitette
Czinke Istvant. 1895-t61 1911 6széig aljegyzdje volt az egyhazkeriiletnek.
1896 6szétél 1904 tavaszaig keriileti misszioi eléado, 1898 tavasza oOta
taniigyi bizottsagi tag. 1904 tavasza 6ta el6addja, s jegyzdje, 1906 Gsze

'3 Dr. Marton Janos (szerk.): Paloczi-Czinke Istvan emléklapok, Sarospatak - 1942, 19. p.
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ota elnoke ennek, 1918-ig. 1914-ig pedig a nem reformatus kozségi is-
kolaba jaré tanulok vallastigyi el6addja. Egyhdzmegyéjében 1898-ban
(miutdn tarsai: Dusza és Kalniczky visszaléptek) 24 szavazattal tandcsbi-
rdé, majd taniigyi bizottsagi elnok lett. 1914 méjusdban helyettes esperes,
majd a junius 18-i gytilésen 48-bol 27 szavazattal esperessé valasztatott.
1911 8szét6l 1914-ig egyhazkeriileti tandcsbird volt. 1917-ben féjegyzdje
lett a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriiletnek. Az 1891-i zsinatnak
pot-, a II. és III. budapesti zsinatnak rendes tagja, a gomori egyhazme-
gyének 1914 és 1917 kozott esperese is volt. A sarospataki féiskolai igaz-
gatd tandcsnak 1915 8sze oOta volt tagja. 1921-1929 kozt az elszakitott
Tiszdninneni egyhdzkeriilet piispoke, a konvent, s a zsinat lelkészi elnoke
lett. 1929-ben telepiilt le Miskolcon, majd késébb Budapesten lakott. 87
éves koraban, 1942. julius 17-én hunyt el.''*

Szorgalmas ir6i mikodést fejtett ki. Sok cikke jelent meg az egyhazi la-
pokban, féleg a Sarospataki Lapokban. Onalléan kiadott miivei: Ima 1879.
marc. 15-én. (Sarospatak, 1879.) Kialt6 sz6 a prot. leanynevelés érdeké-
ben. (Uo. 1880.) Banat az 6romben (Bekdszontd prédikacié Erdébényén).
(Uo. 1882.) A prot. egyhaz halottai (Prédikaci6 az erd6bényei templom
szazéves tiinnepén). (Uo. 1886.) A galamb és az olajfalevél (Prédikacio az
1791. XX VL. tc. szdzados tinnepén). (Uo. 1891.) A zaszI6 (P. E. 1. L. 1892.).
Az Isten orszaga nem beszéd, de eré (Bekdszonté Rimaszombatban). (Ri-
maszombat, 1896.) A magyarok Istene (Prédikacié a millenniumkor).
(Uo. 1896.) Unnepi beszéd marcius 15-én. (Uo. 1897.) Az Isten orszéga és
a felekezetek. (Rozsnyo, 1900.) Rédkdczi-iinnepi beszéd. (Rimaszombat,
1903.) A socialismusrol. (Uo. 1903.) Imadsagos konyv templomi hasz-
nélatra. (Uo. 1904.) (II. kiad. uo. 1911.) Imadsag Rakdczi hamvainak ha-
zahozatalakor. (Uo. 1906.) Imadsagok és vallastételek a vallasos nevelés
céljaira... (Uo. 1906.) (II. kiad. 1910., III. kiad. 1926.) Ref. istentiszteleti
szertartasok. (Debrecen, 1913.) Imadsag I. Ferenc Jozsef haldlara. (Ri-
maszombat, 1916.) Az 6rok tiz (Prédikacio a reformdcié négyszazéves
forduldjan). (Uo. 1917.) Prébak tiizében (Prédikacio). (Miskolc, 1918.)
A harmadik nagy aratas (Piispoki székfoglalo és lelkészszentel$ beszéd).
(Rimaszombat, 1921.) Pedig mi azt hittiik (Prédikacié zsinatmegnyito
istentiszteleten). (Léva, 1921.) Az idvezités torténete (tankonyv). (Rima-
szombat, 1923.) A mi hitiink és életiink (Konfirmdciéi kéaté). (Uo. 1923.)

14 Dr. Marton Janos (szerk.) i. m: 19. p.
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(Szlovakul is.) A Krisztus anyaszentegyhaza (Egyhaztort. tankonyv). (Uo.
1923.) (II. kiad. 1925.) Ker. hit és ker. élet. (Uo. 1924.) A ref. vallds- és
énektanitas tervezete. (Uo. 1925.) Az elkeseredett préoféta (Prédikacio Jo-
kai sziiletésének 100. évében). (Nagykapos, 1925.) A zsoltarok (Szenczi
Molndr Albert nyomdokain). (Miskolc, 1938.) O szerkesztette a csehszlo-
vakiai ref. énekeskonyvet (1925.), melyben téle is van 29 eredeti és egy
forditott ének. Kéziratban is vannak muvei.

9.1.2. M0ZZANATOK PALOCZI CZINKE ISTVAN ELETEBOL'"S

Paléczi Czinke Istvan egyéniségének sokoldalusaga, szellemének szipor-
kazé éle az idegen megszallas éveiben aldas volt az elszakitott magyarsag
szamara. Szolgalatanak ebbdl a részébsl mutatunk be néhany jellemzé
képet, amely nemcsak batorsagat, hanem szellemének paratlan rugalmas-
sagat és szingazdagsagat is mutatja.

A gomori magyarsag a megszallas els6 honapjainak idegbénito hatésa
alol felocsudva, Rimaszombatban aratasi innepet rendezett. A gomori
kisgazdak az itt maradt foldbirtokosokkal nagy szamban vonultak fel
erre az Unnepre. A magyar gazdaszovetség zoldszini lobogojat ekkor
avattak fel, s a tobbezer f6nyi tomeg el6tt beszélt Czinke Istvan is. Beszé-
dét ma is emlegetik. Felment az emelvényre és a magasra emelt z6ldszint
lobogoéra emelve szemeit, igy kezdte beszédét: ,,A harom szinbdl csak te
maradtal” Azutdn szélott a fold szeretetérdl, a sziil6fold varazsarol, ar-
rél, hogy a z6ld nemcsak a gomori lankakat, hanem a mi reménységiin-
ket is kifejezi. A gytilésen jelenlévd cseh renddrbiztos tehetetlen mérgé-
ben ragta ceruzajat, de Czinke Istvan mesteri fogalmazasaba nem tudott
belekotni. Beszéde csodalatos erdvel razta fel a gomori magyarsagot.
A gytilés résztvevoi a virmegyehazan székel6 zsupani hivatal elé vonul-
tak és elénekelték a magyar himnuszt. A cseh renddrség és csenddrség
nem merte feloszlatni a magara eszmélt magyar tomeget. Rimaszom-
batban a megszallas alatt a vasarnapi istentiszteleteken mindig ott volt
a cseh detektiv. Az igehirdetés képei kozott azonban nehezen tudott el-
igazodni. Czinke Istvan prédikacidjaban mindig volt valami ,gyanus’,
amit ,allamellenesnek” lehetett mindsiteni... A rendoéri jelentések he-
tenként futottak be Pozsonyba.

115 E fejezet elsdsorban Varga Imre kéziratos kozlésének atvétele.
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Egy alkalommal Lukacs Géza konventi vilagi elnokkel, S6r6s Bélaval
és dr. Szilassy Bélaval egyiitt megjelent Czinke Istvan, Kallay teljhatal-
mu miniszternél Pozsonyban. Egyhdzunk helyzetének, az dllampolgarsag
nélkiili lelkipasztorok allamsegélyének a kérdése mellett sok mindenre
kiterjedt a beszélgetés, s egyszer csak kinyitja Kallay miniszter iréaszta-
lanak egyik fidkjat és hatalmas iratcsomagot vesz el6: ,,Itt vannak az 6n
predikacidirdl a rendéri jelentések” — fordult a miniszter Czinke Istvan
felé. , Amit a sz6széken mondok - valaszolt Czinke Istvan — azért csak az
Uristennek vagyok felelds” Tovabbra is kemény és hajthatatlan maradt.

Egyhazpolitikdja hatarozott és vildgos volt. A magyarsdg nem élhet
kegyelem-morzsdkon. Magatartdsat torténelmileg is kialakult és igazolt
lelkisége irdnyithatja csupan. Az egyéni szenvedések nem befolyasolhat-
jak a nagy kozosség egyetemes érdekeit. Ellensége volt a feltétel nélkiili
és gerinctelen meghddolasnak. Ezt a meghatarozast sokan nem értették
meg. A csehszlovék uralom igyekezett az egyhaz keretén beliil is nega-
tiv hangulatot gerjeszteni Czinke Istvan egyhazpolitikdja ellen - kisebb-
nagyobb sikerrel. Az ugynevezett ,egyhdzi aktivizmus” mar a lelkészek
kiilon megszervezésérdl almodozott, s ebben az tigyben Kassan dssze is
tiltek a lelkipdsztorok. Czinke Istvannak az 6t kenyérr6l és két halrol szo-
16 igehirdetése 20 perc alatt megoldotta ezt a kérdést. Az Gsszejovetelen
résztvevok kozott nem akadt senki, aki a magyar reformatus egyhaz hi-
vatalos egyhazpolitikajat kifogasolta volna. Mindenki el6tt vilagos volt,
hogy sorsunk beletartozik a nagy magyar sorskérdésbe. Attél nem kiilo-
nithetd el. Mivel Trianonban az egész magyarsagra ranehezedett a stlyos
kereszt, magunkat aléla ki nem vonhatjuk. Szenvedésiinket tudatosan, és
a jobb jové reménységében, a biinbanat utjét jérva kell hordoznunk. Al-
tala és benne tisztul a lélek. A magyar lélek is.

Mint piispok, 1921. augusztus 19-én, a tobbi kozott ezt is irja az egyik
esperesnek: ,Némely lelkésztarsunk Onhatalmulag uj, éspedig kettds
nyelvi, vagy horrendum dictu: tisztdn tétnyelvli hivatalos bélyegzot vett
hasznalatba. Fegyelmi eljaras terhe alatt figyelmeztetendé minden gyava,
vagy tulélelmes lelkész, hogy mindaddig a régi pecsétnyomot és bélyegzot
hasznaljak hivatalosan, mig az ellenkezdre egyhazi féhatdsaguktol utasi-
tast és felhatalmazast nem kapnak.”

A felszabadulas utdni kovetkez6 nyaron jott el varatlanul Rimaszom-
batba. Megnézte a templomot, s a boldogsagtol konnyes szemmel gyo-
nyorkodott az Gjra magyarra lett Rimaszombatban, s benne az izmoso-
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do6 reformatus gyiilekezetben. Minden érdekelte. Emberek és munkak.
A gyiilekezet s az egyes szervek munkaja. A szolgalat és a lelkiség. Meg-
hat6 volt, amint meleg szeretettel simogatta lelkipasztori magvetésének
aratdsra érett kaldszait.

A lelkipasztori élet terheirdl és gyonyoriségérdl beszélgettiink. Mikor
azt mondottam, hogy Isten a rész szerint val6 ismeretbdl is milyen sokat
adott neki (I. Kor. 13, 12.), azzal valaszolt: ,,Igen, halatlan lennék, ha nem
tennék bizonysagot arrdl, hogy Isten nemcsak sokaig éltetett, hanem ke-
gyelmével is 4llandéan erésitett. Aldott legyen, hogy imadsigainkat meg-
hallgatta!”

A Héreb hegyén tul raléphetett az igéret foldjére.

9.2. Péter Mihaly

Péter Mihaly galszécsi lelkész, piispokhelyettes f6jegyz6. Az 1929. évi
november 10-11-én, Rimaszombatban megtartott keriileti kozgytilésen
iktattak be piispoki tisztségébe, Tornallyay Zoltan f6gondnokkal egyiitt.

Odaado, htiséges munkajaval beirta nevét egyhazunk torténetébe.
A szlovék kérdés nagy szekértdje volt. Irodalmilag is foglalkozott e kér-
déssel. Ertékes irodalmi munkésségot fejtett ki. Mint egyhdztorténész
nagy szorgalommal kutatta a mult eseményeit. Két kétet ,,papi dolgozat™-
tal gazdagitotta igehirdetésiink irodalmat, ezen kiviil szdmtalan hirlapi
cikkben, tigyes dialektikaval védte meg reformatus egyhdzunk és ma-
gyarsagunk {igyét a sorozatos tamadasokkal szemben.

Rendithetetlen bator harcos volt. Hatarozott és kovetkezetes magatar-
tasa miatt dllandé tdmaddsoknak volt kitéve, sebeket kapott és sebeket
osztott. Nem torpant meg egy pillanatra sem, akar az allamhatalom ex-
ponensei, akar a szlovak gytilekezetek vezetdi, akar sajat gyiilekezetének
libertinusai tortek ellene a gytilolet fanatizmusaval. Végs6 kiizdelmig allta
a harcot, amely végiil is, rovid 3 év utan letorte, s a nagy harcos 1932. de-
cember 30-4n, visszaadta sok kiizdelmet kiallott lelkét Teremtdjének.

Péter Mihaly ptispok miikodését Tornallyay Zoltan egyhazkeriileti f6-
gondnok a Tiszaninenni egyhazkeriilet 1933. évi janudr 31-i, kassai rend-
kiviili kozgytilésén elhangzott emlékbeszédében a kovetkezoképpen jelle-
mezte: ,,... Péter Mihdly piispok meghalt... kiesett kezébdl az irétolla, a hivé
lélek biblidja és a harcos ember fegyvere. Ezekkel védelmezte és szolgalta
anyaszentegyhdzdt sokat szenvedett és szenved6 magyar népét az irott tor-



9. Piispikeink jellemzése 93

vény szentségét, puritdn elveit és végre: megtamadott, meghurcolt, de tiszta
makuldtlan becsiiletét ... bdtor, elszdnt lélek volt. Kiizdeni vagyo elme, a ko-
telességteljesités mintaképe. Puritdn, egyenes jellem és olyan férfi, aki nem
jatszott a széval, aki nem ismerte a keriil6 utakat, aki nem dolgozott hdt
mogott soha ... a kiizdés volt Péter Mihdly egész életének fundamentuma,
de ez lett végiil a balvégzete is ... Allta a harcot felemelt fével, a nyilt kiiz-
dotéren. De megsebesiilt és pedig sajat otthondban, sajat hivei kozott. Ez
a kétéves lassii harc megérolte, testben és lélekben ... Péter Mihdly igaz em-
ber volt, jo pap volt és nagy piispok volt ... megérdemli, hogy életét odadllit-
suk a jové nemzedék elé példaképpen arra, hogy élt és hogyan halt meg egy
igazi kdlvinista pap, egyhdzdért és nemzetéért”.

9.3. Idranyi Barna

Idranyi Barnat 1933. majus 10-én iktattdk be a Tiszdninnen j piispokévé.
Nagyszalanci lelkipasztor volt, az Abauj-tornai egyhdzmegye esperese. 50
éves egyhazi és kozéleti munkassagot jutalmazott a Tiszaninneni egy-
hazkeriilet, amikor valasztasa Idranyi Barndra esett, aki 1892-ben kezdte
lelkészi szolgalatat. 1921-t6l az Abauj-tornai egyhdzmegye esperese volt.
Piispoki tisztségét csak rovid ideig viselte, mert 1933. szeptember 22-én,
73 éves koraban, 50 éves lelkipdsztori, 12 éves esperesi és 4 honapos piis-
poki szolgalata utan, Goncon bevégezte f6ldi palyafutasat.

A Tiszaninneni egyhazkeriilet 1933. oktober 11-i kozgytlésén igy
emlékezett meg rdla: ,,.... mint lelkipasztor, mint esperes, mint nyugdij-
intézeti igazgato, egyetemes konventiink és zsinatunk tagja, végiil mint
kertiletiink piispoke, mindig el6l jart a munkaban. Gazdag tapasztalati
tudasaval, éles judiciumaval, s a gyakorlati élet biztos ismeretével nél-
kiilozhetetlen faktor volt a legnehezebb kérdések megoldasanal. Mun-
kakészségénél és munkabirasanal csak a szeretete volt nagyobb ... egy-
hazkeriiletiink nemcsak piispokét, de atyjat is elveszitette benne. Halas
sziviink 6szinte fajdalmaval, de az isteni kegyelem vigasztalasaban bizva
orokitjiik meg nevét egyhazkeriiletiink tortnetében”

9.4. Dr. Magda Sandor

Dr. Magda Sandor, csicseri lelkipasztort, egyhazkeriileti f6jegyz6t, 1934.
marcius 20-an, a Kassan megtartott egyhazkeriileti kozgytlésen iktattak
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be piispoki tisztségébe. Ratermett ember keriilt a keriilet élére. 1914-ben
»Magyar egyezményes filozéfia” c. értekezése alapjan filozéfiai doktora-
tust szerzett Budapesten. 1925-t6l egyetemes egyhazunk hivatalos lap-
janak a Reformatus Egyhaz és Iskola c. lapnak felel6s szerkesztdje volt
egészen 1935-ig. 1926-tdl a losonci teoldgian a filozofia és pedagogia els-
adoja. Plispoksége el6tt egy évnyi tanulmdanyutra ment Anglidba és Sko-
ciaba, ahol az egyhazak belmisszioi- és szocialis életét tette tanulmdnyai
targyava, s az ottani egyhazi élet vezet6 embereivel nagy értékd osszekot-
tetéseket sikeriilt teremtenie.

Ratermettségét, munkdssdganak elismerését, beiktatdsa alkalmaval
igy fogalmaztak meg ,,...ragyogo szellemi képességeit nemcsak egyhdzad-
ban, hanem egyhdzmegyéjében, az egyhdzkeriileten, konventen, a hiva-
talos lapban, mint annak fészerkesztdje, a losonci teolégidn, mint annak
egyik szakeldadoja, mindenkor teljes elismeréssel teljesitette. Lelkiismere-
tessége nagy munkakedve és szorgalma zsenialis adminisztrativ és pénz-
ligyi képességei fajahoz, nemzetéhez valo tortetlen ragaszkoddsa, magas
képzettsége, eldkeld kiilfoldi ismeretségei, nagy nyelvi tuddsa predesztindl-
tak méltosdagodat a piispoki székre, s igy a keriilet bizalma minden tekin-
tetben érdemes férfitira esett’.

Dr. Magda Sandor 6t és fél évre terjed6 plispoki miikodése alatt fé-
nyesen meg is felelt a belé helyezett bizalomnak. R6gos tton és nehéz
koriilmények kozott vezette és intézte bolcs belatassal a kertilet tigyeit,
de a probak kozott is erés tudott maradni és kemény kézzel iranyitot-
ta a kormanyzasa ala tartozo gyiilekezetek életét. Csak a Tiszaninneni
egyhazkeriiletnek volt ,,szlovak problémédja’, s a csehszlovdk kormany-
zat, valahdnyszor reformatus egyhazunk felé sujtott, annak 96 %-ban
magyar jellege miatt, akkor rendszerint a Tiszaninneni keriilet veze-
téségének hatdn csattant az ostor. De ne csak az elfogult cseh cent-
ralista politikanak kiviilrél jové tamadasai ellen kellett védekeznie
és azt hatarozott biztonsaggal és magyar becsiilettel visszautasitania,
hanem egyetemes egyhazi kozéletiink bels6 életében jelentkezd, ellene
és gondnoktarsa ellen iranyitott harcok ellen kiizdve, eredményesen
kiizdott az egyhaz bels6 konszolidacidjaért, s a torvényes szervek ha-
tarozatainak pontos végrehajtasaért. E helyen is leszogezziik, hogy az
igazsagért harcolt.

Tényleges piispoki tisztsége a visszacsatolassal szlint meg.
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A Dunéninneni egyhazkeriilet ptispokei:

9.5. Balogh Elemér

Balogh Elemér, pozsonyi lelkipasztor, templomépitd, egyhaztorténész,
konyvgytjtd, polihisztor. 1921. junius 22-én iktatta be Pozsonyban tiszt-
tarsa Paloczi Czinke Istvan.

1895-t8l volt pozsonyi misszioi lelkész, ¢ alapitott meg a pozsonyi
gyiilekezetet. Mint kutat6 tudds, bejarta Eurépa orszégait. Jart Azsiaban,
Afrikaban, Amerikaban. Gyalog jarta végig azokat a helyeket, amelyeken
galyarabjainkat végighurcoltak annak idején. Egyhaztorténészként, féleg
a gyaszévtizedet kutatta. Szamos irasa és tanulmanya jelent meg, amit an-
golbol forditott.

1929-t6], Paldczi Czinke Istvan tavozdasa utdn, konventiink lelkész-el-
noke lett, s igy az egyetemes egyhdz minden gondja és terhe az 6 vallara
neheziilt. J6 kiilfoldi kapcsolatait is felhasznalta az egyhaz érdekében.

Balogh Elemér piispokon utolso éveiben erdt vett a testi gyengeség és
fogyatkozas, de kitartott végig a posztjan, amikor 1938. aprilis 16-an ki
nem hullott kezébdl a toll és elé nem szallott lelkébdl az élet.

9.6. SOros Béla

Balogh Elemér halala utan ptispokvalasztast tartottak az egyhazkeriilet-
ben, s az 1938. jilius 4-i, érsekajvari szavazatbontas eredményeképpen,
Soros Béla losonci lelkipasztor, teoldgiai igazgato lett a piispok.

Teologiai tanulmanyait Papan, Kolozsvarott és Budapesten folytatta,
Edinburghban fejezte be. Hazatérte utan, a szazadfordulon, Szész Karoly
puspok mellett lett segédlelkész. Majd Budapesten az Orszagos gyujts-
foghazi lelkésze, a Lorantfty Zsuzsanna Egylet és a Skot Misszio lelkésze
lett. 6t évnyi szolgalatot kovetden, 1905-ben hivta meg 6t a losonci gyiile-
kezet az els6 lelkészi dllasba. Irodalmi munkassaga sokoldalt. Legkiemel-
ked6bb munkdja: ,,A magyar liturgia torténete” (1904). Nagy vesztesége
egyhazi irodalmunknak, hogy egyhdzi beszédeit nem iratta le, igy azok
teljesen elvesztek az utokor szamara.

Munkaéssaganak derekas része a csehszlovak idészakra esik, amikor
a csehszlovak hatalom hivatalos tényezéi: az Gj dllamalakulat legveszedel-
mesebb emberének tartottak. Batran és nyiltan hitet tett a magyar nem-
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zeti gondolat mellett, amiért tobb alaklommal letartéztattak és beborts-
nozték.

Egyetemes egyhdzunk hamar felismerte egyéni értékét és sokszor
munkaerejét meghalad6é megbizast adott neki. 1925-ben 6t bizta meg
az egyetemes konvent a losonci teoldgia igazgatasaval, melyet 13 évben
keresztiil, egész lélekkel és sajatosan egyéni, szuverén hatalommal ve-
zetett.

O vezette az egyetemes egyhdz megbizdsabél a csehszlovak dllamha-
talom kikiildotteivel egyhazi torvényeink jovahagydsara irdnyul6 ,,infor-
macios” targyalasokat. Az 1928. évi pozsonyi zsinat iilésszakan, mint az
egyhaz és a csehszlovak allam kozotti viszony legfébb szakértdje, ez tigyek
el6adoi tisztét 6 toltotte be és 1929-ben tovabb folytatta az ,,informacids”
targyaldsokat. Nemcsak befelé képviselte egyhazunkat, hanem kifelé is.
1923-ban részt vett a presbiteri vilagszovetség ziirichi, 1925-ben a cardifh
és 1935-ben a podjebradi nagygytilésén.

Rovid ideig viselte a piispoki tisztséget, mert 1938-ban jott a vissza-
csatolds. Munkdssaganak elismerésként 1939-ben a Magyar Orszaggytilés
0rokos fels6hazi tagjava vélasztottak. 1939. oktdber 2-an, 63 évesen halt
meg.

A Karpataljai egyhazkeriilet plispoke

9.7. Bertok Béla

Az alapos tudasu és nagy gyakorlati felkésziiltségt lelkipasztor kezdet-
t6l fogva mindig tobbre bizatik. 1914. aprilis 15-t6l, a 65 anyaegyhazat
szamlalo Beregi egyhazmegye esperese, 1923. junius 7-t6l a Karpataljai
egyhazkeriilet piispoke. Mar fiatal koraban, mint Gjsagird, felismeri az
irott sz6, a nyomtatott bet(i, a konyv és a nyomda 6riasi hatalmat. Mint
plispok, meginditja a ,,Szeretet” cim{i néplapot, minden évben kiadja
a ,Szeretetnaptart” és egyetemes egyhazunk iratterjesztésének alapjat
rakja le a ,Szeretet kiskonyvtara” elinditdsaval. A Beregi egyhazmegye
és a Karpataljai egyhazkeriilet szamara nyomdat vasarol, melyet ,,Kalvin
nyomda” néven lizembe allit Beregszaszon. A szervezd, konyvnyomta-
to és -terjesztd reformatorok alakja elevenedik meg benne el6ttiink, aki
téképpen a nyomtatott betiin keresztiil akarja terjeszteni az evangélium
vilagossagat.
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Mint piispok, mindjart mitkodése elején megszervezte a keriileti bel-
misszioi lelkészi dlldst és a misszidi munkat vj alapokra fektette. Lelkes
partfogoja volt a killmissziénak is. A csehszlovdk kormdnyzat egy évti-
zedig nem ismerte el piispoki tisztében, és csak 1933-ban vette fel vele
hivatalosan a kapcsolatot. Balogh Elemér piispok haléla utédn, 1938-ban,
6 lett az egyetemes konvent elnoke, azonban a visszacsatolas kovetkez-
tében ezt a tisztségét joforman nem is gyakorolta. A felszabadulas utan
lemondott plispoki tisztérdl és csupan tiszteletbeli piispoki cimét tartot-
ta meg.



10. A Losonci Teologiai Szemindrium

Az 1925-ben megnyilt losonci Reformatus Teoldgiai Szeminarium, az
akkori Csehszlovakia egyetlen magyar nyelvii felsoktatasi intézménye
volt.

10.1. Az el6zmények

A szazadel6 nagypolitikai eseményeinek egyik lecsapddasa az lett a Cseh-
szlovékidhoz keritett magyar reformatussagra nézve, hogy lelkész- és
tanitoképzé intézet nélkill maradt ez a mintegy 230.000 lelket szamlalo
reformatus kozosség. Eleinte igy gondoltdk, ez a helyzet csak atmeneti,
am amikor 1920. jinius 4-én alairtak a Trianoni békeszerzdést, akkora
mar egyhazunk tobb felelds vezetdje jol latta, hogy ez nem egy ideiglenes
allapot lesz, itt ,,be kell rendezkedni”

Az Onszervezddés siirgds teenddi kozott, mar az els6 idékben megje-
lent egy sajat lelkész- és tanitoképzd intézet felallitasanak igénye. Egyha-
zunk belsé levelezésében mar 1919-ben is talalunk ilyen informaciokat.
Am az elsé jelentdsebb 1épés 1920 &szén torténik meg. A szeptember 8-4n
keltezett, s a csehszlovak koztarsasagi elnokhoz intézett Memorandum-
ban, a felvidéki reformatussag igényeinek sordban egyebek mellett ezt is
olvashatjuk: ,,a magyarorszdgi egyetemes reformdtus egyhdzbél valo kisza-
kittatdsunk folytdn elveszitettiik mindazokat az dllami és egyhdzi eréforrd-
sokat, melyekbdl iddig taplaltuk élni segitettiik gyiilekezeteinket és iskoldin-
kat. S6t elveszitettiik intézményeinket is: nyugdijintézetiinket, 6zvegy-drva
gydmintézetiinket, orszdgos egyhdzi kozalapunkat, s dsszes alapitvinyain-
kat. Nincs tobb lelkészképzd akadémidnk, nincs tanito- és tanitondképzo
s lednyneveld intézetiink. Nincsenek kozépiskoldink”. Paloczi Czinke Ist-
van, rimaszombati lelkipasztor, tiszaninneni piispokhelyettes és Patay
Karoly, also- és felsGcseszei lelkész, barsi esperes, dunantuli helyettes piis-
pok, a Memorandum lelkészi alairéiként azt is kérték az elnoktél, hogy
a csehszlovak allamkormanyzat ,,tegye lehetévé a ref. lelkész és tanitokép-
zéshez sziikséges képzd intézet és theol. akadémia feldllitdsdt s annak beren-
dezéséhez, fenntartisdhoz, tandrai korszerti dijazdsdhoz adja meg mind-
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azokat az dllami hozzdjdruldsokat, amelyeket barmely mds felekezet, vagy
egyesek, vagy tdrsulatok, intézmények részére ily célokra biztosit, s amelye-
ket az dllam résziinkre a multban is biztositott.” Az allam nem tamogatta
ezt az igényt. Ma mar latjuk, a legf6bb gond az volt, hogy Csehszlovakia
nemzetallamban - csehszlovdk nyelvben és csehszlovak nemzetben -
gondolkodott, s ezt az elképzelést zavarta a 96 %-ban magyar hivekb6l
allé reformatus egyhaz.

10.2. Kozben az allam is teologiat akart

Az allam részérdl is megfogalmazodott egy — kordbban fel sem meriilé
- igény. Az elnokhoz és a szlovenszkdi tejhatalmu miniszterhez intézett
memorandumokra valaszolva, a csehszlovak allamhatalom egyértelmiivé
tette, hogy a lelkészképzés kérdésében a minisztérium fenntartja korabbi
allaspontjat, hogy Csehszlovakidban csak az lehet lelkész, aki az orszag
teriiletén végezte el a VIII. gimnaziumi osztalyt és érettségizett.
Egyébként teljesen eltérd volt az egyhaz és az dllam elképzelése a re-
formatus lelkészképzés megoldasardl. Az allam, egy az evangélikusokkal
kozos protestans teologia felallitasat szorgalmazta, ami Pozsonyban mi-
kodott volna - dllami tamogatassal. A reformatus egyhaz — hivatalosan
ki nem mondott - am legnagyobb fenntartasa az evangélikus egyhdzzal
szemben nem hitelvi, hanem nyelvi és nemzetiségi aggaly volt. Nem akar-
tak egy szlovak dominanciaval mikodo teologiat. Esély mutatkozott arra
is, hogy mar ebben az idében, Pragaban tanuljanak a reformatus teold-
gusok. Az egyhazvezetés részérdl, Soros Béla, a majdani losonci teoldgia
igazgatdja mondta ki bizalmas kérokben, hogy ,,Praga nem, mert cseh
huszita papokra nincs sziiksége a magyar reformatus egyhaznak”. Telje-
sen vilagos és teljesen értheté a magyar nemzethez és a magyarsaghoz
vald erételjes kotédés. A csehszlovak allami szandék sem volt nemzeti
szandékoktdl mentes. Az iskolaiigyi és nemzetmuvel6dési minisztérium
referdtusa, még 1923 aprilisaban, két honappal a lévai zsinat el6tt is a po-
zsonyi kozos protestans teologiai fakultas mellett érvelt. Reznicek megbi-
zott ezt irja a konventnek, hogy ,,az egyetemes konvent feladata és a refor-
matus egyhdz érdekében dll, hogy az illetékes egyhdzi féhatésdag elbterjessze
a megalakitando protestdns teoldgiai fakultdsra vonatkozo tervét, melyben
adjon részletes felvildgositast az dllaspontjarol. Egyébirdnt ugyanez a fel-
fogdsa Dr. Kdllay Jozsef tejhatalmui miniszter tirnak is, melyet kifejtett az
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1923. mdrcius 10-én tartott konferencidn, a reformdtus egyhdz jelenlévi
képviseldi el6tt”™ 6.

A konvent felvette a kapcsolatot az evangélikus egyhdzzal is. Paloczi
puspok 1923 aprilisaban, levélben kért tajékoztatast a tejhatalmu mi-
nisztertél, hogy milyen konkrét elképzelései vannak a kormanynak
errél a kozos fakultdsrol? Es ugyanezt kérdezte meg — két levélben is —
Janoska Gyorgy evangélikus piispoktél. Pozsonybdl nem jott vélasz, de
a liptészentmikldsi evangélikus pilispokségrél igen. Janoska piispok va-
laszlevelének érdemi része igy szol: ,,Ami a tervezett kozos protestdns theol.
fakultdsra vonatkoz kérdéseit, kiilonosen pedig azt a kérdést illeti, miképp
tervezi a kormdny ezt a kozos fakultdst, arra én tdjékoztato, vagy éppen
megnyugtaté vdlaszt nem adhatok, mivel én sem ismerem a kormdny dllds-
pontjdt, kivéve azt, hogy a kormdny csakis egy kozos fakultds tervérdl kész
veliink targyalni. Igénytelen véleményem szerint az onok konventjének az
volna a feladata: kimondani, hogy kész a kozos theol. fakultds feldllitdsdrol
a mi egyhdzunkkal és a kormdnnyal targyalni s evégbdl bizottsdgot kiild ki.
A targyaldsok feladata lesz a kérdés megolddsdra vezetd utat-modot meg-
taldlni és megdllapitani mindazon alapveté részleteket, amelyeket Fétiszte-
letiiséged b. levelében felsorolt™".

Ebbdl a levélbol okkal feltételezhets, hogy a kozos teoldgiai fakultas
felallitasa inkdbb a kormanynak éllt érdekében, sem mint az érintett
egyhazaknak. Ezt az alapos gyanut erdsiti azt is, hogy az 1923 juniusa-
ban, Lévan megtartott térvényhozo zsinaton, Dr. Szlavik Gyorgy zsupén,
kormanybiztosi mindségében a kovetkezd szavakat intézte a reformatus
zsinati atyakhoz: ,,A reformdtus egyhdznak az dllamhoz valo eddigi tisztd-
zatlan viszonya szdmos nehézségnek vdlt forrdsavd. Ezeket a nehézségeket
csak gyarapitotta az a koriilmény, hogy a reformdtus egyhdz lelkészeit eddig
idegen dllam teriiletén neveltette. Remélhetdleg, s6t joggal elvirhato, hogy
a reformdtus egyhdz a lelkészképzés terén is teljesen fiiggetleniti magdt min-
den kiilfoldi szervezettdl és befolydstol. Az dllam készséggel nyuijt segédkezet
ahhoz, hogy a reformdtus egyhdz lelkészeit egyetemi nivon az dllam teriile-
tén beliil nevelhesse és képezhesse”.

116 Az Iskolaiigyi és Nemzetnevelési Minisztérium Referatusanak levele az Egyetemes Re-
formatus Konventhez; kelt Pozsonyban, 1923. aprilis 21-én, 22569/111-1923 ikt. szam-
mal.

17 Janoska Gyorgy ev. plispok levele a Reformatus egyetemes egyhaz elnokségének; kelt
Liptoszentmikloson, 1923. aprilis 12-én; 2137/1923 ikt. szammal.
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Ebbdl a ,készséggel nyujtott segité kézbSl” nem kért a reformatus
egyhaz. A lelkész- és tanitoképzés megoldatlan tigye napirendi téma volt
a felvidéki reformatus kozéletben.

10.3. Egyhazi elképzelések a sajat teologiardl

A lelkészképzés kérdése az egyhazon beliill mar a szervezkedés elsé pil-
lanataiban hangsulyos szerepet kapott. Csakhogy nem volt mit szervez-
ni és nem volt, aki szervezze. Hiszen nem volt 6nallé egyhdzstruktura.
A harom egyhazkeriilet is csak 1921-ben alakult meg és a torvényhozé
zsinatra csak két évvel késébb keriil sor Lévan... Az egyhazkeriiletek
megalakuldsa utdn viszont megkezdte munkdjit a Reformatus Egyhaz
Egyetemes Konventje. 1922. majus 17-én mar hatdrozatot is hoztak a teo-
logia tigyében. Ez kimondta, hogy az egyhaz elsérendii érdeke a teoldgia
és tanitoképzd felallitdsa. A teoldgia esetében a helyszin Rimaszombat le-
het, s az egyhaz reméli, hogy a varos telek és épiilet felajanlassal segit. Ta-
nitéképzét Komaromban lehetne felallitani. A tovabbi teend6k ellatasara
a konvent bizottsagot hozott 1étre Paloczi Czinke Istvan elnoklete alatt.
Az el6készitd bizottsag tagja volt: Balogh Elemér dundninneni piispok,
Réz Laszlé rozsnydi lelkipasztor, a Reformatus Egyhaz és Iskola akkori
szerkeszt6je és Soros Béla losonci lelkipasztor. Konkrét feladatuk: meg
lettek bizva az intézetek feldllitasaval kapcsolatos ,,sziikségletek egybeal-
litdsaval”. A teolégianak — lehet&ség szerint — mar az 1922/23-as tanévben
meg kellett volna nyilnia. A konvent pedig megprobalta a lehetetlent: al-
lamilag elismertetni egy sajat lelkész- és tanitoképzé intézetet, s egyben
felkérni a kormanyt: engedje meg, hogy amig nincs sajat teoldgiank és
tanképzonk, addig Magyarorszagrél hozhassunk lelkészeket és tanitokat.
Persze mindebbdl nem lett semmi. A konventi iilés eredeti — még kéz-
zel irott — jegyzékonyve érdekes részleteket tartalmaz. A jegyz6konyv-
bél torolték az alabbiakat: ,,a zsinat majd adét fog kivetni a teoldgia és
tanitoképzo fenntartdsdra és kéri a lelkészeket, és a reformdtus vilagi ura-
kat, hogy folosleges konyveiket ajanljik fel a teologia konyvtdra szamdra,
mert konyvtdrra is sziikség lesz”. A tanitoképzé helyszinével kapcsolatban,
a jegyzékonyv kézirataban Ersekujvar szerepel, mivel ,,az érsekujvdri egy-
haz erre a célra tetemes anyagi dldozatot ajanlott fel”. Sz6 volt arrdl is,
hogy Tornallyay Zoltan, gémori egyhazmegyei gondnok, konventi vilagi
tag — polgari foglalkozasdban neves és elismert épitészmérnok — készit-
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sen 1922. julius 1-ig tervrajzot és koltségvetést az intézetek felallitdsaval
kapcsolatban.

Egyhazunk kilfoldi kapcsolatai is tudtak a tervekrdl. 22 nyaran az
amerikai presbiterianus egyhaz kiildéttei: James Good és Sylvester Beach
lelkészek, meglatogattak a Magyarorszagi Reformatus Egyhazat, majd az
elcsatolt teriileteken él6 reformatusokat is felkeresték. Pozsonyban még
kormanytisztvisel6kkel is taldlkoztak. Megigérték vezetéinknek, hogy
Amerikaban gytjtést szerveznek a teologia létrehozdsanak tdmogatasara
és kértek egy pontos koltségvetést, ami ekkor még nem volt meg.

B6 fél évvel kés6bb, a Holland-magyar Bizottsagban is kiemelt és ta-
mogatandd terv lett a felvidéki reformatus teologia és tanitoképzé felal-
litasa.

1923 marciusaban készitette el Paloczi Czinke Istvan az egyetemes
egyhaz kovetkez6 évi koltségvetését''®, amit be kellett terjeszteni az ille-
tékes minisztériumba is. Ebben mar kiilon tételként szerepel a teologia
koltségvetése.

Patay Karoly, barsi esperes, ugyancsak 23 tavaszan javasolja a Konvent-
nek:

1. hogy a teoldgia és tanitoképzé létesitését egyetemes egyhdzunk elsé-
rendi életsziikségletének s eloddzhatatlan kotelességének jelenti ki;

2. ezen célok megvaldsitdsa érdekében hitfelekezetiink minden egyes
tagjara atlagban 4 koronara rigé egyhazi adét vet ki;

3. kotelez tovabba minden lelkészt és — a presbitereket kivéve — minden
egyhazi tisztséget betolt6 egyhaztagot, hogy tényleges jovedelme 1%-t,
a tanitok pedig jovedelmiik 0,5%-t évenként fizessék be a lelkészképz6
és a tanitoképzo tamogatasara.

A konvent valasza, hogy a prioritast kimondja, de az adokivetés és
a tamogatasi jarulék tigye tullép a konvent hataskorén: egy ilyen dologban
a zsinatnak kell dontenie. A konvent ezen az {ilésén megbizta a korabban
megvialasztott teoldgiai bizottsagot, hogy készitsék el a teoldgia konkrét
tervezetét: miikodési szabalyzatat, oktatasi rendjét, koltségvetését. Elkez-
dédott egy kétéves munka: ennek a megbizasnak - szamos objektiv és
szubjektiv tényezé miatt — nem a bizottsag tett eleget, hanem Soros Béla,
aki a teljes dokumentaciot letette az asztalra.

18 Egyetemes konvent: 111.800,- K¢; Tiszaninneni egyhdzkeriilet: 273.400,- K¢ Dunan-
inneni egyhazkeriilet: 207.400-rol: 170.400,- K¢ nyugdijintézet, iskoldk: teoldgia
147.000,- K¢.
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A zsinatot kovetd 6szon, vagyis 1923-ban, Varga Sandor, komdaromi
lelkipasztor kezdeményezésére, a Komaromi egyhdzmegye lelkészérte-
kezlete arrél hatarozott, hogy amig nem lehet egy allamilag is elismert
teoldgiai akadémiat miikodtetni az egyhazunkban, addig alljon 6ssze sa-
jat er6bdl egy ,papneveld intézet’, bejaré docens lelkészekbdl. Ezt a ja-
vaslatot megerGsitette a Komaromi egyhazmegye kozgytilése is, s6t egy
el6készité bizottsagot is valasztottak, amelynek tagja lett Balogh Elemér
puispok, Téth Kalman deaki esperes, Fekets Sandor nagymegyeri, Csiba
Imre dunamocsi, Sods Karoly bucsi, Racz Elemér magyarsoki, Vagé Ede
hodosi, Varga Sandor koméromi, Gélffy Géza felségelléri lelkész, vala-
mint Gadl Gyula dr., Mohdacsy Janos dr., Nagy Nandor és Szij Ferenc dr.
komaromi urak” - az egyhazmegye vilagi vezet6i.

Ugyanezekben az 6szi napokban a Barsi egyhazmegye kozgytilése is
hatarozatot hozott a teologia felallitdsanak fontossagarol azzal, hogy koz-
ben megtamogatta a Patay Karoly esperes dltal javasolt finanszirozasi in-
ditvanyt. A Barsi egyhazmegye lelkészei, tanitoi, gytilekezetei segitségii-
ket ajanljak fel, s mint irja a jegyz6konyv: ,.készek vagyunk ... az erdnkhoz
mért dldozathozatalra™

Ennyi elszantsag, elvi, szellemi és lelki tdmogatas ellenére, még két tel-
jes évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy elinduljon a teoldgia szeminarium.

Lezarva az el6késziileteknek ezt a szakaszat, kimondhatjuk, hogy
1923-ban megsziiletett a visszavonhatatlan dontés: sajit reformatus te-
ologia kell.

Es beindult egy tényleges el6készité munka, ami nem mindig a legi-
tim bizottsagokban folyt. Mert bizony bizottsagbdl volt elég, talan tobb
is, mint amennyi kellett volna. Példaul a komaromi egyhazmegye imént
emlitett bizottsdga, ami egyetlen iilésre sem jott Ossze.

A kovetkezd év - 1924 - egy tjabb bizottsag létrehozasaval kezd6dott.
A januadr 8-, kassai konventi iilésen hivtak életre a Bertok Béla karpataljai
puispok elnoklete alatti testiiletet, amely mar nemcsak tervezni volt hiva-
tott, hanem elGszor a lelkészképz4- majd a tanitoképzd intézet felallitasat
és beinditasat kapta feladataul. Tagjai voltak: Patay Karoly, barsi esperes;
dr. Szilassy Béla dunaninneni keriileti fégondnok; Soros Béla, losonci
lelkész; Vargha Sandor, komdromi lelkész; dr. Mohdcsy Janos, komadro-
mi tigyvéd, zsinati képvisel6; Idranyi Barna, abauji esperes, Péter Mi-
haély, alsoszecsei lelkész, Tornallyay Zoltan, gomori gondnok, dr. Kovacs
Laszlo, rimaszombati {igyész; Komjathy Gabor, ungvari esperes, Peleskey
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Sandor, lelkész; dr. Polchy Istvan és dr. Korlath Endre karpataljai tigyvé-
dek, valamint Vass Ad4dm alsékemencei tanitd. Nehéz lehetett egy 14 tagu
bizottsagban érdemi munkat végezni, de ez a testiilet tényleg dolgozott.
Két iilés sordn sok mindent sikeriilt tisztdzni és Bertok Béla augusztus-
ra a konvent elé terjesztette a teoldgia szervezeti leirasat, a tantervét és
a lelkészképzés tanulmanyi rendjét. Ugyanakkor jelezte azt is, hogy szer-
vezési nehézségek miatt ebben a tanévben nem lehet még meginditani
a teoldgiat.

A teoldgia még meg sem nyitotta kapuit, de mar voltak lelkészek, akik
aggalyaikat fejezték ki kiilonb6z6 dolgok miatt. Legféképpen az allami el-
ismerés hidnya és az allamnak a teoldgiai akadémiahoz valé viszonya fog-
lalkoztatta a lelkipasztorokat. Nem veszi-e renitenskedésnek a kormany,
ha az egyhdz - a nyilvanvald allami rosszallas ellenére — mégis megalapit-
ja a sajat teologiajat? Nem szabad megfeledkezniink arrol, hogy ezek az
érvek egy megaldzott, ki¢heztetett és elszegényitett lelkészi karban fogal-
mazddnak meg, amikor a lelkészek tobbsége legaldbb 3 éve csak toredékét
kapta a kongruajanak és ki volt szolgaltatva a csehszlovak dllamhatalom
kénye-kedvének, zaklatdsainak. Ruszkai Gyula, janosi lelkész irja a piis-
poknek a teologia elinditdsaval: ,, Tartok téle, hogy a csehszlovik kormdny
ebben a tényben hiitlenséget fog domesztikdlni és azonnal megtorlé intéz-
kedésekrdl fog gondoskodni. Be fogja csukni, vagy meg sem hagyja nyitni,
s ezzel kapcsolatban be fogja sziintetni az eddig folydsitott dllamsegélyeket.
Teremtiink egy olyan felfordult dllapotot, amelyben a congrudtol megfosz-
tott lelkészek és az dllamsegélytdl elesett egyhdzak, felelGsségre vonhatjik
a szelesked? vezetdket, s veszélyeztetik a ref. egyhdz fennmaraddsat™".

Ebben a 14 tagu konventi bizottsagban, bar eredményes volt a tevé-
kenysége, nem lehetett felh6tlen a kozos munka. Sokszor ellenkezd el-
képzelések titkoztek.

A bizottsag 1924. majus 27-i kassai tilésének jegyzékonyve szerint, még
abban sem volt teljes 6sszhang, hogy a lelkészképzd, vagy a tanitoképz
a fontosabb? A bizottsag egyes tagjai intézményalapitdsban gondolkod-
tak, mig masok a képzés beinditasat lattak.

Patay Karoly szerint a tanitoképzé egy kicsit fontosabbnak latszik,
mert a tanitok egyharmada kozelit a nyugdijkorhatarhoz. Polchy Istvan

119 Ruszkai Gyula, janosi lelkipasztor levele Paloczi Czinke Istvan piispoknek, 1924. au-
gusztus 13-i keltezéssel.
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szerint tanito- és lelkészképz6 egyarant fontos, de technikai okok miatt
egyiket sem lehet beinditani 1924-ben. Idranyi Barna ugy nyilatkozott,
hogy egyik intézményt sem kell létrehozni, a didkok tanuljanak Magyar-
orszagon és nosztrifikaltassak a diplomajukat. S6rs Béla tgy latja, hogy
nem az intézeteket kell felallitani, hanem a képzést kell elinditani. Ismer-
teti a skociai szabad egyhaz kezdeti lelkészképzését a behivott lelkészek
rendszerét. Igy elkezd6dhet a képzés. Péter Mihaly szerint Sords javaslata
sem egyhazi, sem allami szempontbél nem elfogadhaté.

Majd a jegyzékonyvben taldlunk egy kort a technikai kérdésekrol:
Soros Béla helysziniil felajanlja Losoncon Szijjarté Samuel hagyatékat,
egy bekoltozhetd bérhazat, az egyhazkozség és gimnazium 7000 kotetes
konyvtarat és egy hasznalhat6 interndtust. Vargha Sdandor Komaromot
javasolja, ahol a belvdrosban jutanyosan lehetne venni egy telket, vagy
a gyiilekezet teriiletén is volna hasznalhatd ingatlan és kisebb anyagi hoz-
zdjarulas évente. Polchy Istvan Beregszaszon tudna elképzelni a képzoket,
s bejelenti, hogy az épitkezéshez a gyarosok adnak téglat, épitdanyagot.
Beregszaszon van az ungi és beregi egyhdzmegye konyvtara, és a varos
adna évi 5-15.000 korondig terjedd tamogatést is.

A konventi bizottsag az érdemi munka folytatasahoz kisebb bizottsa-
gokat hozott létre sajat soraibdl. A teljes bizottsag nevében eljarni hiva-
tott, Un. végrehajtd albizottsagba kertiilt: Bertok Béla, Szilassy Béla, Péter
Mihaly és dr. Polchy Istvan. A lelkészképzé albizottsag tagja lett: Bertok
Béla, Soros Béla, Vargha Sandor, Peleskey Sandor; és a tovabbi két kiil-
s6 taggal kibdvitett tanitoképzé albizottsagban dolgozik tovabb: Bertok
Béla, Patay Karoly, Péter Mihaly, Kovacs Alajos, Vass Adam, Nagy Sandor
felsGszecsei és Vasarhelyi Karoly komdromi tanit6. A legfontosabb don-
tés az volt, hogy a bizottsagok dolgozzdk kis az intézetek tanrendszerét,
szervezeti szabdlyzatat és tanulmanyi rendjét. Bertok Béla, a lelkészképzd
koltségvetésének kidolgozasaval Soros Bélat bizta meg.

Két honap elteltével, 1924. julius 30-an, ismét Kassan talalkozott a lel-
kész- és tanitoképzé feldllitasara kikiildott végrehajto albizottsag és né-
hény tovabbi tag. Soros Béla itt terjesztette el a lelkészképzé szaktan-
folyam szervezetére, tanulmanyi és tanrendjére, személyi iigyeire és
koltségvetésére vonatkozd munkdjat. Egy teljes dokumentaciot, de nem
intézet-kozpontu elképzeléssel, hanem képzés-kozpontu tervezéssel. A be-
terjesztett anyagot megvitatta és elfogadta az albizottsag. Am mivel a vég-
rehajtd albizottsag az egész bizottsag nevében is eljarhatott, igy a teljes
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konventi bizottsag jovahagydsat jelentette a jelenlévd 5+1 tag szavazata.
A dokumentaci6 elfogadasa utan, a testiilet azt is kimondta, hogy folyd
év — vagyis 1924 - szeptemberétdl, Losoncon inditja el ideiglenesen a lel-
készképzést. A hangsuly ebben a hatdrozatban az ,ideiglenes” szén van,
ugyanis a szoveg igy folytatodik: ,,fennhagyvdn a virosok kozt indult ne-
mes versengésre a teret a végeleges elhelyezést illetGen™. Az ideiglenesen
Losoncon indul6 lelkészképzés segitésére a végrehajto bizottsag onkéntes
adomanygyijtést hirdetett: a gytilekezetek, lélekszam szerint 1 kg buzat,
ill. annak az arat adomanyozhattak a lelkészképzés tdmogatasara. S6ros
Béla felkérést kapott a bizottsagtol arra, hogy kapcsolatba 1épjen a lelkész-
képz6 potencidlis tandraival. A bizottsag konkrét inditvanya szerint Soros
Béla vegye fel a kapcsolatot Toth Lajos papai teoldgiai tandrral, valamint
Csekey Sandor, Zsemlye Lajos és Galambos Zoltan urakkal, hogy koziilik
ki hajland¢ betolteni a szakel6adoi tisztséget a lelkészképz6 intézetben.

Mégsem indult el 1924 6sszén a teoldgia, méghozza anyagi okok miatt.
Addig nemcsak a bizottsag tagjai, hanem a konventi elnok is ugy tudta,
hogy Balogh Elemér dunaninneni piispok kiilfoldi gytijtésébdl és az ame-
rikaiak tdmogatasabol van Balogh piispoknél 80.000 korona a teoldgiara.
A pénz meg is volt, csak amikor hozza akartak nyulni, kideriilt, hogy azt
mégsem lehetett erre a célra felhasznalni'*, mivel nem sajat gytijtésbol
van, hanem céliranyos tamogatasként kapta az egyhaz Ziirichbdl, a nehéz
helyzetben 1év6 lelkészek és lelkészozvegyek megsegitésére.

120 A 18-924 szamu konventi hatdrozattal, a lelkész- és tanitoképzé feldllitasara kikaldott
bizottsag végrehajto albizottsagdnak jegyz6konyve, amely felvétetett Kassdn, az 1924.
julius 30-4n megtartott {ilés alkalmaval.

121 A Kassan, 1924 augusztus 26-én tartott konventi tilés jegyz6konyvének 6. pontjabdl:
»Balogh Elemér dunaninneni piispok jelentést tesz arrdl, hogy dr. Good és tarsai az
amerikai presbiteri egyhdz képviseletében, a reformdtus teologia céljaira az 6 kezéhez
mar régebben 80.000 K¢-t juttattak. O ezt az dsszeget takarékpénztarban kamatoztatta.
Néhany hét el6tt azonban dr. Beach, aki néla jart, hatdrozottan kijelentette, hogy az
Osszeg e célra fel nem hasznalhato, hanem fordittassék szegény lelkészek, nyugdijazott
lelkészek és ozvegyek segélyezésére és az ezek utan fennmarado sszeg egy tanitoképzé
intézet felallitdsara”. Ehhez képest a Konvent 1925. mércius 31-i, popradi 6lésének jegy-
z8konyvébsl megtudjuk, hogy Péléczi Czinke Istvan is tajékozdédott ennek a 80.000
korondnak az tigye fel6l. Webster trral beszélve, azt dllapitotta meg, hogy ezt az 9ssze-
get nem gytjtotte senki (korabban ugy tudta a konvent, hogy Balogh Elemér gytjtotte
kiilfoldon, ill. amerikaiak adtak 6ssze), hanem a Presbiteri Vilagszovetség ziirichi koz-
pontja utalta ki a sziikolkodk megsegitésére. Igy tehdt valdban nem lehetett a lelkész-
képz6 intézet felallitdsanak céljaira felhasznalni.
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Ismerve a teoldgia elinditdsinak dokumentalt koriilményeit utal-
nunk kell egy szomort befolyasol6 tényez6rél: a személyes ellentétekrdl.
A dunéninneniek sokszor masként gondolkodtak, mint a tiszaninneniek.
Péter Mihaly és Idranyi Barna masként képzelte el a lelkészképzés tigyét,
mint S6ros Béla. Balogh Elemér és Bertok Béla sem mindenben értett
egyet Sorossel. Soros Bélanak viszont nagy tamasza volt Szilassy Béla ke-
rileti f6gondnok, aki egyébként losonci foldbirtokosként a gyiilekezet
gondnoka is volt. Kettejitk kozott lehetett egy szobeli elhatarozas, ami
valamikor 23-24 forduléjan fogalmazédhatott meg: hogy mar nem bi-
zottsagokban kellene targyalgatni, hanem egyszertien meg kell csinalni
azt a teologiat! Ezért tette le az asztalra Soros Béla 1924 nyaran a teljes
koncepcidt. S ezutan az 80 ezer koronas ,,affér” utan ugy hatarozott S6ros,
hogy a teoldgia tigyében mar anyagilag sem fog a egyhazi igéretekre ha-
gyatkozni. Ezt is kiilon, de biztonsagos modon kell megoldani: helyben,
Losoncon. Soros - kiilfoldi, féleg skdciai, kapcsolatai révén — egy év alatt
biztositotta az elindulashoz és a mikodéshez sziikséges anyagiakat. Meg-
volt az épiilet, alakult az oktatoi garda és 1925. szeptember 8-an, amikor
Losoncon iilésezett a konvent, valdjaban mar minden megvolt. Csak az
egyhdazvezetés végs6 szava hianyzott, hogy ,indulhat”.

Soros Béla az utols6 hénapokban hihetetlen szervezémunkat végzett.
Parhuzamosan zajlott az épiilet alkalmassa tétele, a tanari kar osszeallita-
sa és a hallgatok megszolitasa. 1925 augusztusaban Soros, egy korlevelet:
»Felhivast” intézett a szlovenszkoéi és karpataljai egyetemes reformatus
egyhaz lelkipasztoraihoz és gyiilekezeteihez. A nyilvanos kozlésre és gyii-
lekezeti felolvasasra szant korlevél - tinnepélyes, szinte eposzi hangnem-
ben - harom dolgot kér a gyiilekezetektSl. ,Most pénzen valé dldozatot
kériink téletek, hogy a mindenhaté Isten kiildotteit dllithassuk kozétek,
gyermekeitek kiozé, lelkiekben valé gazdag dlddssal és gyarapoddssal. Nem-
csak pénzt kériink e célra, hanem életet is. Istennek szentelt dldozatokat
egyének és gyiilekezetek részérdl. Kérjiik fiaitokat! A legnemesebb életcélra:
Isten szolgdlatdra. Akikkel az tir boldogga tett titeket, szdllitsdtok ti azo-
kon keresztiil az €16 Isten nagy és egyediil valo boldogité dlddsdt ennek az
agyongyotort vildgnak. E tinéktek kedves életeket kérjiik Isten 0rok teremtd
munkdja szdmdra, hogy mint a Krisztus kovetségében megszentelt életek
még kedvesebbek legyenek néktek Istennek és az 6 egész vildgot dtfogé anya-
szentegyhdzdnak és 6rok orszdgdanak. Kériink a gyiilekezetektGl nemes férfi
életeket. Az Istentdl rendelt igaz és szent tudomdnnyal ékes lelkipdsztorokat,
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hogy engedjék Gket idérél-idére (évenként 2 hénapra) e proféta iskoldba
jonni, hadd legyenek dtiiltetdi itt az elttetek fénylé tudomdnynak, s mint
a Jézus Krisztus jo vitézei, fegyverezzék fel az ifjakat a lélek fegyvereivel
a hit diadaldra™?*.

S a konvent kimondta azt a bizonyos végsé szét: ,,indulhat a losonci
teoldgiai szemindrium’, s a megnyitast oktober 1-jére tették'>. Az tinne-
pélyes megnyitora valdjaban 1925. szeptember 16-an, a losonci egyhaz
tanacstermében kertilt sor'?.

10.4. Az els6 évfolyamok és a tapasztalatok

22 hallgatéval indult az elsé évfolyam. 1. Adam Lajos Losoncrdl, 2. Ba-
logh Béla Munkacsrol, 3. Belagh Barna Losoncrdl, 4. Bitté Béla Eper-
jesrdl, 5. Csomdr Zoltan Pinkdcrol, 6. Csonka Imre Kistoronyarol,
7. Czirok Béla Komarombdl, 8. Kelemen Kilméin Komdrombol, 9. Ko-
vacs Ferenc Losoncrdl, 10. Nagy Janos Losoncroél, 11. Narancsok Imre
Csallokozaranyosrol, 12. Orémus Endre Tiszaagtelekr6l, 13. Orosz Imre
Munkdcsrdl, 14. Pandy Bertalan Bacskardl, 15. Patay Gyula Farnadrol,
16. Parducz Rezsé Losoncrdl, 17. Racz Jené Kamocsarol, 18. Sods Endre
Baracskardl, 19. Szabd Elemér Tekehazardl, 20. Szakal Laszlé Lucskarol,
21. Tarnok Gyula Komarombol és 22. Varga Imre Gyorkérdl érkezett a te-
ologiara. A diakok atlagéletkora 23 év volt. A legiddsebb teoldégus — Orosz
Imre - 35 évesen kezdte meg tanulmanyait, a legifjabbak: Balogh Béla,
Kelemen Kalman és Szabd Elemér 18 évesek voltak.

Es akkor beszéljiink a képzésrél. S6ros Béla elképzelése nem egy intéz-
ményrdl, hanem magérol a képzésrél szolt. Az Gn. skociai lelkészképzési
modellt, a ,vandorképzést”, edinburghi tanulmanyai és skociai ismerdsei

122 S616s Béla: Felhivas a szlovenszkdi és karpataljai egyetemes reformatus egyhdz lelki-

pasztoraihoz és gyiilekezeteihez. Kelt: Losoncon, 1925 augusztusdban. Nyomtatott kor-

levél.

Pap Jozsef: A losonci reformatus theoldgiai szemindrium torténete 1925/26 — 1938/39.

Kézirat. (1973). Nagy Zoltan: A Losonci Theoldgiai Szemindrium torténete. Kézirat

(1985). 30. p

12 Nagy Zoltan: A Losonci Theoldgiai Szemindrium torténete. Kézirat (1985). 26. p.; Cso-
mar Zoltan szerint szeptember 15-én volt a tanévnyit6 (lasd: Cs. Z.: A csehszlovak
allamkeretbe kényszeritett magyar reformatus keresztyén egyhdaz husz éves torténete
1918-1938., Ungvar, 1940. 142. p.

123
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révén ismerhette meg. A szdzadfordulén a budapesti skot misszié lelkésze
volt, j6 baratsagban Dr. Carius moderdtorral és Dr. Webster Jakob lelkész-
szel, akikkel Budapesten is taldlkozott és késébb is tartottak a kapcsolatot.
A skdciai vandorképzés lényege az volt, hogy ,.egy-egy teologiai szaktudo-
mdnyban jartas gyiilekezeti lelkész mellé beosztottdk a lelkészjelolteket. Ha
egy szaktudomdnyt elsajatitottak, egy mdsik szaktudomdnyban jartas lel-
kipdsztor mellett folytattdik a tanuldst. Kell6 vandorképzésiik utdn osszesité
vizsgdt tettek az orszdgos vizsgdztato bizottsag el6tt. Eredményes vizsgdjuk
utdn lelkészi oklevelet nyertek™*. A skotok, modelljiik ismertetésekor el-
mondtak: ez a képzési méd tudomanyosan is bevalt és elenyész6 anyagi
aldozattal jar, pontosabban az egyhdznak nem keriil semmibe. Soros Béla
ezt a nem minden napos képzési format atalakitva valdsitotta meg Loson-
con a reformatus lelkészképzést. Nem a teologusok utaztak tandraik utan,
hanem a tandrok - akik egyébként valamennyien gyakorl6 gytilekezeti
lelkészek voltak — 6k érkeztek hosszabb-rovidebb idére a teologusokhoz,
a szeminariumba. Addig maradtak, amig le nem adtak a teljes anyagot.
Majd jott a kovetkezd tandr. Ez egyébként jelentésen megerdsitette a lo-
sonci képzésben a gyakorlati teoldgia tekintélyét és az itt végzetek gya-
korlatiassagat. A képzés végére Gsszedllt mindaz, ami a magyar reforma-
tus teologidkon évfolyamokra és szemeszterekre volt szétosztva. Ez volt
az alapelv és ennek megfeleléen, a teoldgia szervezeti felépitése is eltért
a mai felfogasunktol. Am a gyakorlatban mégsem jelentette azt, hogy az
oOsszes évfolyam diakja mindig ugyanazt hallgatta volna.

A teoldgiai szakoktatds alapelvei kozott, amelyet még a Bertok Béla ve-
zette konventi végrehajt6 albizottsag dolgozott ki, 1924-ben, ott talaljuk
az alabbi érdekességeket.

Négy tanszék: Oszovetségi, ujszovetségi, filozéfiai-dogmatikai és gya-
korlati teologiai, és négy éves oktatas.

Az els§ évfolyam tervezett targyai az egyes tanszékek szerint: Okori
mivel8déstorténet heti 3 raban; Zsidok torténete — 2 éra; Oszdvetségi
bevezetés és Biblica theologia — 4 6ra; Oszovetségi irdsmagyardzat — 2 dra.
Az Ujszdvetségi tanszék targyai elsében: Jézus élete és Az evangéliumok
harmoénidja. — ma azt mondanank: a szinoptikus kérdés, heti 2 6raban.
A filozoéfia és dogmatika tanszék elsds targyai: Bolcsészettorténet — heti
3 6rdban; Vallasbolcsészet — 3 dra és Nevelés- és oktatdstorténet — ugyan-

125 Nagy Zoltan kézirata, 24. p.
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csak heti 3 drdban. A gyakorlati teoldgia tanszéken Szonoklatot tanultak
volna az elsdsok heti 2 draban és szemindriumuk lett volna: az Apostolok
Cselekedeteirdl irott konyvet vették volna at heti 1 6raban. Mindezek mel-
lett, 2 6ra zene, 1 6ra ének, 2 éra modern nyely, és 2 6ra allamnyelv volt
a bizottsagi tantervben. Mindez heti 42 dérds tanulast és persze tanitast is
jelentett. Az aldbbi tablazatban pontosan lathatjuk a javasolt tantervet.

Oszovetségi | ujszovetségiés| filozofiai gyakorlati kotelez6
ovf tanszék egyhaztorténe- | pedagdgiai és teoldgiai tantargyak
" | (heti draszam) ti tanszék dogmatikai tanszék
tanszék
= dkori miivel6- |= Jézus élete és |= bolcsészet-  |= szénoklati = zene (2)
déstorténet (3) |az evangéliu-  [torténet (3) gyakorlat (2)  |=ének (1)
= zsidOk torté- |mok harmoni- |= valldsbolcsé- |= szemindrium: |= modern
nete (2) dja (2) szet (3) ApCsel (1) nyelv (2)

I. |= Osz. beveze- = nevelés- és ok- = allamnyelv (2)
tés és biblika tatas torténet (3) = sport (tetszés
teologia (4) szerint)
= dsz. irdsma-
gyardzat (2)
= biblias régi- |= Gjszovetségi |=nevelés- és |=szonoklati  |=zene (2)
ségtan, bibliai |bevezetés és oktatdstan (2) |gyakorlat (2) |=ének (1)
foldrajz (1) biblika teol6- |= moddszer- = szemindrium: |= modern
= Oszovetségi |gia (3) tan (2) egyhdzi nyelv (2)

II. |irdsmagyara- |=egyhdztorté- |=bolcsészet- |atydk (1) = dllamnyelv (2)
zat (3) net (4) torténet (3) =enciklopé-  |=sport (tetszés

= Ujszovetségi |= vallasbolcsé- |dia (1) szerint)
irasmagyara- |szet és dogma-
zat (2) torténet (3)
= Oszovetségi  |= egyhdaztorté- |= dogmatika és |= Homiletika (4) |= zene (2)
irdsmagyara- |net (4) szimbolika (5) |= cura = ének (1)
zat (3) = UjszOvetségi |= specidlis pastoralis, = modern
= ujkori mive- |{rdsmagyara- |kollégium: belmisszio, nyelv (2)
I 16déstorté- zat (2) logika (1) kiilmisszié (3) |= allamnyelv (2)
* |net (2) = szonoklati = sport (tetszés
gyakorlat (2)  |szerint
= szeminarium:
jeles szono-
kok (1)
= OszOvetségi  |= Ujszovetségi |= keresztyén  |= egyhdzjog- |=zene - ének (3)
irasmagyara- |{rdsmagyara- |erkolcstan (3) [tan (3) = modern
zat (3) zat (3) =lélektan (1) |=liturgika, nyelv (4)
= tjkori mive- |= a jelenko- = irasbeli katechetika, = kozegészség-
16déstorté- ri egyhazak feladatok apologetika (3) |tan (2)
IV. |net (2) és valldasok = gyakorlati  |= mezdgazda-
statisztikdja; biblia magyar4- |sdgtan (2)
az egyhazi zat, szénoklati |= sport (tetszés
intézmények gyakorlat (2)  |szerint)
ismertetése (1) = alkotmany-
tan (2)
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Két furcsasag ami a mai teolégus szamdra azonnal szembetiné: az
egyik ami tobbletként itt van: pl. miivel6dés-torténet, biblids régiségtan,
apologetika, kozegészségtan és mezbégazdasagtan; a mdsik ami nincs itt:
héber, gorog, latin. Mivel a csehszlovdk kormany a gimnaziumi oktatas-
ban felszamolta a klasszikus human képzést, a gimnazista fiatalok elestek
a gorog nyelv tanuldsatél. Ennek potlasa nagy idGveszteséget jelentene
a teoldgian. Ezt az id6t inkabb egy modern nyelv elsajatitasara kellene
forditani. Hasonl6 okfejtést talalunk a héber nyelv oktatasaval kapcso-
latban is. A kidolgozott koncepcidban ez all: ,,a bizottsdg dszinte hatdro-
zottsaggal foglalt dlldst azzal a régi magyar theologus képzéssel szemben,
mely ezen az titon jelentékeny eredmények felmutatdsdra sohasem vezetett,
eredeti magyar exegetdt sohasem termelt. A kiilfoldi gazdag theol. iroda-
lom eredményei pedig egy modern nyelv elsajatitdsa mellett sokkal inkdabb
rendelkezésre dllanak, mint e nélkiil a holt nyelvek barming ismerete alap-
jan. Azok akik a theolégia szakkérdései irdnt komolyabban érdeklédnek,
ezt késobb is elsajatithatjdk™. Lehet, hogy ez volt az az egyik pont, ami
- nyilvdnossagra keriilve - a lelkészi karban bizalmatlansagot valtott ki
a losonci teoldgia szinvonaléval kapcsolatban. Egyébként a szeminarium
14 éves fennadllasa alatt folyamatos lenézésnek és lebecsiilésnek volt kitéve,
nemcsak a magyarorszagi teologidk részérél, hanem - ami sokkal fajobb
volt - a felvidéki reformatus lelkészek egy részérdl, vagyis a sajat soraink-
bdl is. Nevezték ,,gyorstalpalonak” is és ,kokler iskolanak” is. Féleg azok,
akik nem ismerték, meg azok, akiket nem hivtak Losoncra tanitani, vagy
éppenséggel elkiildtek Losoncrdl, nem tartvan tovabb igényt az oktatoi
szolgélatukra. Losonc soha nem hagyta el a bibliai nyelvek oktatasat. Volt
gorog is és volt héber is. Igaz, a 30-as évek kozepétdl egyre nehezebb volt
megoldani a héber oktatast, de volt nyelvoktatas is és exegézis is.

Ami pedig a lenézést illeti, ez ellen két dologgal tudott védekezni Lo-
sonc. Az igényességgel és a gyakorlati szolgalatra val6 neveléssel. Vagyis
tényleg jol képzett és elsdsorban gyiilekezeti szolgalatra alkalmas lelké-
szeket probaltak nevelni. Ez a szandék fejez6dik ki Sorés Béla teologiai
igazgaté sokat idézett mondataban. Régi losonci teologusok emlegették,
hogy Soros, olykor megrovasként, olykor meg buzditasként mondta: ,,Ko-
zépszerti suszterekre nincsen sziikségiink”!

126 A teologiat el6készité bizottsag koncepcidja: hatarozati javaslatokként beterjesztve az
Egyetemes Konvent elé.
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Ennek érdekében az egész képzést az alkalmassag szempontjabol alli-
tottak fel és muvelték. Vagyis a teoldgidhoz kot6dott az elsd és masodik
lelkészképesitd vizsga teljes rendje is. Mintha ,visszafel¢” épitették volna
fol a képzést. Tehat nem az volt az alapszempont, hogy mit tanitunk és mi
lesz beldle, hanem az, hogy minek kell kijonnie a végén, és ennek alavet-
ve késziilt el a kovetelményrendszer, meg a tanrend. Ennek megfelel6en
a IL lelkészképesité vizsga targyai: etika, homiletika, protestans egy-
héaztorténet, bel- és killmisszio, liturgika, cura pastoralis és katechetika,
valamint apologetika voltak. Az I. lelkészképesité vizsga alkalmaval
avizsgazonak szamot kellett adni: dogmatikabol, dszovetségi exegézisbol,
Ujszovetségi exegézisbdl, o- és ujszovetségi biblika teoldgiabol, egyhaz-
jogtanbol, angol és szlovak nyelvbol.

Az egyes évfolyamok hallgatdi, csak az évfolyamhoz kotott vizsgak és
kollokviumok teljes abszolvalasa utan, vagyis a lezart év utan léphettek
a kovetkezd évbe. Masodik év végén alapvizsgat kellett tenniiik: Gjszo-
vetségi kor- és irodalomtorténetbdl, dszovetségi irodalomtorténetbdl,
egyetemes keresztyén egyhdztorténetbdl, valldstorténetbdl és vallas-
bolcseletbdl. A negyedik évfolyam végén pedig nem voltak a mai fel-
fogasunkhoz mérhet allamvizsgdk, hanem a lezart évek és teljesitések
indexben val6 igazolasaval: a féiskolai index bemutatasaval jelentkez-
hetett a teologus a losonci teologia kotelékében végbemend elsé lelkész-
képesité vizsgara.

A teoldgianak felvallalt célja volt a gyakorlati képzés és nevelés,
mert — miként a szervezeti szabalyzat 8. §-ban olvashato: ,,komoly,
hivé lelkipdsztorokat ohajt nevelni, akiknek teologiai tudomdnyos kép-
zése nem oOncél, hanem arra valé, hogy az Egyetemes Egyhdz szolgd-
latdba dllittatva, mindenek felett a hivek lelkigondozdsdt és kozottiik
a hitélet emelkedését és az erkolcsi tisztasdgot vigye el6bbre. E célbél az
egyes évfolyamok tananyagdt, illetve tanitdsi tervezetét a kovetkezékép-
pen dllapitja meg:

Elsé évfolyamon eléaddsra keriilnek:
1. héber nyelv heti 3 éra,
2. gorog nyelv és irdsmagyardzat heti 3 ora,
3. ujszovetségi kor- és irodalomtorténet heti 3 6ra
4. egyetemes keresztyén egyhdztorténet heti 3 ora
5. filozéfiai enciklopédia heti 3 6ra
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6.
7.
8.
9.
10.
11
12.
13.

pedagdgia heti 2 6ra

valldstorténet és valldsbolcsészet heti 3 6ra
theoldgiai enciklopédia heti 2 6ra

gyakorlati szemindrium heti 2 6ra

zeneelmélet heti 1 ora

egyhdzi ének heti 1 ora

harménium gyakorlatok heti 1 6ra

angol nyelv /esetleg francia és német/ heti 2 éra

Masodik évfolyamon eléaddsra keriilnek:

SO NN A LN~
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. Oszovetségi exegézis heti 3 ora

. gorog nyelv és exegézis heti 3 6ra

. Oszovetségi kor- és irodalomtirténet heti 3 6ra
. egyetemes keresztyén egyhdztorténet heti 3 ora
. filozéfiai enciklopédia heti 3 6ra

. pedagdgia heti 2 6ra

. valldstorténet és valldsbolcsészet heti 3 ora

. dogmatorténet heti 2 ora

. gyakorlati szemindrium heti 2 6ra

. egyhdzi ének heti 1 ora

. harménium gyakorlatok heti 1 6ra

. angol nyelv /esetleg francia és német/ heti 2 ora

Harmadik évfolyamon eléaddsra keriilnek:

1.
2.
. Ujszovetségi exegézis heti 3 ora

. protestdns egyhdztorténet heti 3 6ra
. dogmatika heti 4 6ra

. homiletika heti 3 6ra

. szimbolika heti 1 6ra

. belmisszi6 és kiilmisszio heti 2 ora

. gyakorlati bibliamagyardzat heti 1
10.
. egyhdzi ének heti 1 ora
12.
13.
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OszOvetségi exegézis heti 3 ora
Oszovetségi biblika theolégia heti 3 6ra

szonoklati gyakorlatok heti 1 6ra

harménium gyakorlatok heti 1 6ra
kozegészségtan heti 2 6ra
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Negyedik évfolyamon eléaddsra keriilnek:
1. dszovetségi exegézis heti 3 ora

. tjszovetségi biblia theoldgia heti 2 6ra

. Ujszovetségi exegézis heti 3 ora

. ethika heti 3 6ra

. apologetika heti 1 éra

. egyhdzjogtan heti 4 ora

. szocioldgia heti 2 6ra

. katechetika heti 2 éra

. gyakorlati bibliamagyardzat heti 1 6ra

. szonoklati gyakorlatok heti 2 6ra

11. angol nyelv /esetleg francia és német/ heti 2 ora

12. egyhdzi ének heti 1 éra

13. harmoénium gyakorlatok 1 6ra

14. kozegészségtan heti 1 ora”."*
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Az elsé és masodik évfolyam targyai valamint a harmadik és negye-
dik évfolyam targyai sziikség szerint csoportosithatoak, tombosithetéek
voltak, vagyis Ossze lehetett vonni a két évfolyamot. De az adott targyat
a masodik év végére, vagy a negyedik év végére a tandrnak le kellett adni
és a hallgatonak vizsgat kellett tenni beldle.

Emlitettiik, hogy nem volt a negyedik év végén allamvizsga, volt vi-
szont a masodik év végén egy alapvizsga. S mivel Losoncon nem a bolo-
gnai rendszerben folyt a képzés, ezét a harmadik év végén minden hall-
gatonak lehetGsége volt — és az egyetemes egyhaz kivanatosnak tartotta —,
hogy a teoldgus tegyen egy tanitoi killonbozeti vizsgat is, amit akkor ugy
hivtak, hogy tanitdi érettségi vizsgalatot.

Lattuk, hogy a teoldgiai szemindrium tanszéki felosztasa eltért az 4l-
talunk ismert rendt6l. Ennek indokldsat és a szemindrium tanari alla-
saival kapcsolatos rendszert Soros Béla igy irta le: Az dszovetségi szak
kibdvithet a muvel6déstorténet el6adasaval. Az Gjszovetségi szak és az
egyhaztorténet egy kézbe adhatd. Osszefoglalhaté a filozéfiai és pedagd-
giai szak a dogmatika és moral el6adasaval. A gyakorlati tanszék kibdviil
a bel- és killmisszioval és szeminariumok vezetésével. Sziikség esetén az

127 A lelkészképzd intézet konventi bizottsag dltal megalkotott és a Konvent altal elfoga-
dott Szervezeti szabalyzatdnak 8. §-a.
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egyhdzjogtan el6adasaval. Négy rendes tanszék felallitasaval a lelkészkép-
zés ugye, viszonyainkhoz szabott szerénységgel, megoldast nyerhet.

Az oktatand6 anyagmennyiség elosztasat nemcsak didaktikai szem-
pontok alapjan allapitottdk meg, hanem az igei logikat, pontosabban lo-
gikussagot is figyelembe véve.

Egyébként a losonci teologusok ugy emlékeztek az intézményre, mint
aminek legmeghatarozobb alakja Soros Béla volt. Idézték is mondasait,
sokszor hangoztatott megéllapitdsait. Néhai Szabé Antal, a losonci teolo-
gia fenndllasanak 9. évében, az 1933/34-es évfolyamban kezdte teoldgiai
tanulmanyait. Hatvanhat évvel kés6bb, hét évtizednyi teoldgiai tapasz-
talatot folhalmozva, irt egy Jonas-kommentart, amelyiknek az elésza-
vaban ezt irja: ,A Szentirds olvasdsa és tanulmdnyozdsa kozben, sokszor
gondolok Soros Béla, a losonci teoldgia szemindrium igazgatéjdnak szava-
ira, amelyeket a homiletikai elbaddsokon kotott hangsilyosan sziviinkre:
»A Szentirdsban vaslogika van!” Megértettiik, mire hivja fel figyelmiinket:
a Szentirds megbonthatatlan egységet alkot, amit nem szabad megbonta-
nunk még akkor sem, ha néha egy-egy szakaszban ellentmonddst véliink
felfedezni”'*®. Nos, ez a sorosi ,vaslogika” a teoldgiai oktatasban az aldb-
biak szerint érvényesiilt: A négy tanszék targyai a négy évfolyamban agy
csoportositanddk, hogy a novendékek amint mennek elébbre, gy alljon
eléjiik szisztematikusan: az elsé évben az Ige testté létele: Jézus Krisz-
tus. A masodikban, hogy az Ige tantikat teremt: az egyhaz Krisztus teste.
A harmadikban, az Ige 6rok alap: a tan valtozik, de Krisztus mindig
ugyanaz marad. A negyedikben: az Ige propagaldsa: az élet-Krisztus.

Tehat ezeknek az elveknek és ezeknek a kereteknek a kotelékében zaj-
lott a teologusképzés Losoncon. Ugyanakkor egy oktatasi intézmény tu-
domanymiivelését nem az alapszabalyzata és a miikodési keretei alapjan
lehet meghatarozni, hanem az ott foly6 tényleges munka és annak ered-
ményessége alapjan.

Két évvel az elindulds utan, Soros Béla irasos jelentést adott a Kon-
ventnek a szemindrium életér6l. Ekkor mar 41 novendék tanult az in-
tézmény falai kozott: a 22 elsd fecske tanult a 3. évfolyamban, 15 didkja
volt a masodik évfolyamnak és 4 elsGssel indult az 1. évfolyam. A szigo-
ru szeretetérél és egyben szeretd szigordrol ismert igazgatd igy ir: ,,Ami
a teolégusok rdatermettségét illeti a lelkipdsztori hivatdsra: e tekintetben az

128 Szabo Antal: Kivalasztds és kijelentés Jonas préféta konyve. Kézirat (1999).



116 A Szlovdkiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz torténete 1918-1938. - 1.

egész ifjusdgrol dltaldban elismeréssel szolhatunk. Komoly torekvés, erdtel-
jes hitélet s ezzel kapcsolatos egészséges kozszellem hatja dt Gket, aminek
mdr eddig is jelentékeny megnyilatkozdsdt adtdk sokoldali szolgdlatkész-
ségiikben. A theoldgiai tudomdnyokban valé eléhaladdsuk nemcsak hogy
lépést tart mds theoldgiai féiskoldk papniovendékei tanulmdnydval, hanem
a gyakorlati képzésiik terén éppen a szemindriumszerii oktatds révén sok
tekintetben elonyosebbé valik. Kivannivald csak az étestamentomi nyely
és exegézis teriiletén maradt hdtra. E téren a mi viszonyaink oly nehéz-
séget tamasztottak, melyet csak nagy utdnpotldssal kiizdhetiink le. Eddig
a magyarorszagi theoldgiai akadémidk tananyaga az 1. és II. évfolyamon
teljesen eléadatott. Az alapvizsgik is ugyanazon tdrgyakbdl tartattak, me-
lyek a magyarorszdgi theoldgiai akadémidkon ilyenekiil kijeloltettek™ .
A héber nyelv tigye valoban gyengébb ldbakon 4llt a kezdeti években. De
hogy jol értsiik, hogy mit jelent a ,,gyenge labbakon’, egy kitérét kell ten-
niink. Amikor Soros Bélat a Dundniennei egyhazkeriilet ptispokévé va-
lasztottak, az elhunyt Balogh Elemér utddjaként, a komaromi templom-
ban megtartott beiktatdsan, 1938. julius 18-an, a helyi izraelita hitkozség
nevében is koszontotték az 4j plispokot. A hitkozség eloljaroja héberiil
mondott egy dldasformulat. S6ros Béla, a koszontésekre valaszolva, a hit-
kozség vezetdjének ott helyben, kapasbol, bibliai héber nyelven mondott
koszonetet. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy S6ros gyakorlati teologus
volt, igazi szakteriilete inkabb a homiletika és a liturgika volt... A gyenge-
ség kimondasa a kit(izott és elvart szinvonal helyét mutatta inkébb.

Az igazgatoi jelentés kitért a teoldgiai oktatokra is. ,,Eléaddink mind fel-
haszndltdk a féiskolai tanulmdnyaik és tapasztalataik legjavdt kibévitve azt
a lelkipdsztori munkdssdg és az ismeretekben valo el6haladds eredményével a
teoldgiai szemindrium novendékeinek oktatdsdra” Az igazgatoi jelentés végiil
megallapitja: ,,Szegényes kezdeményezésiink minél tobb kicsinylésnek és gui-
nyoléddsnak volt kitéve, anndl nagyobb probakat kellett kidllnia. De kidllotta,
taldn éppen azért, mert szegény és sziikolkodo volt. Theol. ifjtisagunk ma mdr
a kozép- és felsd iskolai ifjiisdg orszdgos tomoritésén munkdlkodik. Férfiasan
helyt dllott a maga 15 delegdtusdval az opocni (Csehorszdg) didkkonferencidn,
melynek komoly evangéliumi vildgnézetével donté tényezgjévé valt™ .

12 Soros Béla igazgatd Egyetemes Konvent elé beterjesztett jelentése a losonci teoldgiai
szeminarium 1926/27. évi életérdl. Kézirat.

130 Soros Béla igazgatd Egyetemes Konvent elé beterjesztett jelentése a losonci teoldgiai
szeminarium 1926/27. évi életérdl. Kézirat.
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10.5. A losonci teoldgia tanarai

»A filozéfidt, egyhdzjogot, neveléstant és egy idon dt az testamentumi tdr-
gyakat az illeté tudomdnyok doktorai adtdk el6. Az ujtestamentumiak eld-
adoéi ugyan nem rendelkeztek akadémiai fokozattal, azonban tobb éven dt
kiilfoldi fakultdsokon tanultak, igy példaul Baselben és Halle an der Saale-
ban. Csak az egyhdztorténet egyik eléaddjanak nem volt akadémiai cime
és kiilfoldon sem tanult, amellett az egyhdztorténet, kiilonosen a belfoldi
protestans egyhdztorténet az 6 hobbyja volt a szo legnemesebb értelmében
és dacdra annak, hogy a kollokviumokndl és a vizsgakndl kérlelhetetle-
niil szigoru volt a theoldgiai ifjuisdgnak kedvence volt kordn bekovetkezett
halalaig™™'.

A teologiai tanari gardaja természetesen tobbszor valtozott a miiko-
dés 14 éve alatt. Talan érdekességnek szamit, hogy ,az eléadok koziosen
minden nap - rend szerint az esti orakban - Soros Béla lelkipdsztor, theol.
szemindriumi igazgato lakdsdn Osszejottek és ott megbeszélték az eléadan-
dé targyakkal dsszefiiggd fontosabb kérdéseket”'2. De kik is voltak 6k? All-
jon itt néhany név, a teljesség igénye nélkiil. Itt most csak azokat emlitem
meg, akik a teologiai tanszékekhez kot6do targyakat vitték Losoncon.

Dr. Agyagasi Sandor, garamvezekényi reformatus lelkipasztor. Egyhaz-
jogot, egyhazalkotmanyt és nemzetgazdasagtant oktatott

Antal Gyula, lévai lelkipasztor. Ujszdvetségi diszciplinékat tanitott az
indulas éveiben.

Bojthe Sandor, akit a princentoni egyetemrdl, a teologiai magiszteri
vizsgdja utén hivott haza S6rés Béla. O kezdte el a héber exegézis tanit4-
sat. Mds teoldgia targyakat is oktatott a megnyitastol kezdve masfél évvel
késébb bekovetkezett halalaig.

Beothe Istvan, 6szovetségi diszciplinakat tanitott.

Dr. Csia Sdndor, Budapestrél - rendszeres konvokacios eléadasokat
tartott a magyarsag feladatairol és nemzeti kérdésekrél

Galambos Zoltan, komaromi lelkipdsztor, a megnyitastdl kezdve, négy
évig dogmatikat és apologetikat tanitott.

B Pap Jozsef i. m. Kézirat, 129. p (Tomoskozy Laszlo 1960-ban, német nyelven irt a loson-
ci teoldgiai akadémiarol. Az frast Bihary Mihdlynak, a pragai Husz teoldgiai szemind-
rium akkori igazgatéjanak készitette, egy kiilfoldi konferencian valé felolvasasra).

132 Pap Jozsef i. m. 150. p.
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Kévy Arpad, losonci mésodik lelkész, gérog nyelvtant oktatott.

Dr. Magda Sandor, csicseri, majd nagykaposi lelkész. A szeminarium-
ban katechetikat, etikat, vallasfilozofiat és vallastorténetet adott el6.

Dr. Médis Laszld, lelkész a megnyitastdl a bezarasig oktatoja volt a lo-
sonci teolégianak. A II. vilighaboru utdn a debreceni teoldgia 6szovetségi
tanszék vezetdje és konyvtar igazgatdja, héber és aram nyelvet, exegézist
Izrael torténetét és Oszovetségi tudomanyokat adott el Losoncon.

Dr. Muzsnai Laszl6, lelkész, a 30-as évek kozepén pszicholdgiat és filo-
z6fiat tanitott Losoncon.

Dr. Nagy Jozsef, lelkész késébb kolozsvari professzor, Losoncon az
utolso teljes tanévben — 37/38-ban - oktatott magyar protestans egyhdz-
torténetet.

Narancsik Imre, maga is losonci teolégus volt. A 30-as évek masodik
felében 6 vitte a dogmatikat és a reformatus keresztyénség apologetikaja
cimi tdrgyat.

Papp Ferenc vallastandr, Budapestrdl jart Losoncra, a 30-as évek elsd
felében dogmatikat tanitott.

Pap Jozsef, siréi majd hontvarsanyi lelkipasztor. Ujszovetségi exegézist
és német nyelvet tanitott.

Peleskey Sandor gyakorlati teologiat oktatott.

Soros Béla, losoncilelkipasztor. Filozofiatorténetet, liturgikat, homileti-
kat, cura pastoralis és pedagdgiat adott eld.

Szakall Janos, rimaszombati segédlelkészként dogmatikat tanitott.

Sz6ke Istvan, rozsnydi lelkész protestins egyhaztorténetet tanitott
1937-ben bekovetkezett halalaig.

Dr. Tunyogi Csap6 Andras, balvanyosvaraljai lelkipasztor, 6szovetségi
biblika teologiat tanitott.

Vagé Ede, hodosi lelkipasztor, gyakorlati teoldgiat vitt.

Dr. Varga Imre, aranygyapjas losonci teoldgus, késébb - a totalitarius
rendszerben — egyhazunk piispoke és két cikluson 4t a Reformatus Vi-
lagszovetség alelnoke, az Gjszovetségi biblika teoldgia és exegézis tandra
volt.

Zsemlye Lajos, hetényi lelkész. Az indulastél kezdve altalanos egyhaz-
torténetet és gyakorlati teoldgiat tanitott.'**

133 Atvétel: az ismertetést részletesebben ldsd: Puntigén Jézsef: A Losonci Theolégiai Sze-
mindrium (1925-1939). Losonc: Plectrum, 2005. ISBN 80-968806-8-3; 78-87. p.
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10.6. A losonci teologusok elémenetele és teljesitménye

A témazaré vizsgak, kollokviumok, alapvizsgak és lelkészképesit$ vizs-
gdk fennmaradt eredményei alapjan elmondhatd, hogy a losonci teologia
nem a hallgatok képességéhez, vagy teljesitményéhez igazitotta a kovetel-
ményrendszerét, hanem egy, a tanarok dltal megszabott mércét hasznalt.
Az évértékelésekbdl Osszesitett eredmények azt mutatjak, hogy a didksag
30-35 %-a teljesitett jelesre, nagyjabol ugyanilyen volt a ,,j6” eredményt el-
érék aranya és 25-30 % végzett elégséges eredménnyel. Volt tehat szdras.

Minden didk az alapvizsga és a lelkészképesitd vizsgak alkalmaval sze-
mélyre szabott témat kapott arra, hogy azt irasban, egy tanulmanyban
kidolgozza. Néhany témacim, a teljesség igénye nélkiil: ,,Giovanni Papini
Krisztus Torténetének birdlata”; ,Univerzalis és specidlis predestindcid”s
»A cseh és magyar reformatussag kapcsolatai és ezek hatasai az egyhaz
életében II. Jozsef uralkodasatol kezdve 1848-ig”; ,, A reformatus egyhdz
sebezhetd oldala a II. Helvét Hitvallds alapjan”; ,,A bibliakorok jelentdsé-
ge a reformatus egyhaz djjaébredésében”; Mennyiben okai és mennyiben
orvosai a reformatus lelkipasztorok egyhazunk betegségeinek”; ,, A falusi
lelkipasztor egyhazépité feladatai’; ,,A zene charizmaja és ennek felhasz-
nalasa a reformatus lelkipasztor munkajaban”; ,,Egy szlovenszkoéi magyar
reformatus lelkészjelolt megfigyelései a skotorszagi evangéliumi egyha-
zakban a hitéleti és egyhazszervezeti kérdésekre nézve”. Mint lathato, van
a témak kozott szakirodalmat igényl6, de jocskan akad olyan is, aminek
a kidolgozasa bator latast, személyes tapasztalatot és 6nallo gondolkodast
igényel.

10.7. A teoldgiai szeminarium és a belmisszié

A teoldgiai tanulas mellett, a szeminarium a belmisszié egyik fellegvarava
nétte ki magat. A teologusok orszagos didkkonferencidkat, ifjusagi talal-
kozokat szerveztek, amelyekre sok esetben maguk is késziiltek el6ada-
sokkal. Néhany cim: A modern irodalom és a kalvinizmus; Hitmélyités
az ifjisag kozott; A kommunizmus reformatus szempontbdl; A csalddi
életrdl; Egyéni hitélet; Kalvinizmus a kozéletben; Mivel tartozik az intelli-
gencia a kalvinista népnek?; A legujabb filozofiai irdnyzatok; A természet-
tudomanyos vilagnézetrdl; Kalvinista elvek érvényesitése az élet kiilon-
boz6 teriiletein; A kozgazdasag aktualis problémai; A néi 1élek az egyhaz
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szolgalatdban. Ezeken a konferenciakon a teoldgia nem riadt vissza a né-
zetkiillonbségektdl, vagy a mas értékrendet vallokkal felvéallalhato iitko-
zésektdl sem. Példaul az 1929 augusztusaban, a Saréban megtartott IV.
Orszagos Reformatus Didkkonferencianak volt egy ilyen programpontja
is: A Sarl6 és a Reformatus didkmozgalom egymashoz val6 viszonyanak
megtargyalasa Kessler Balogh Edgarral, a Sarlé mozgalom vezet6jével.

10.8. Tankonyvek és jegyzetek — a losonci teoldgia szellemi
produktumai

Hogy mibdl tanitottak Losoncon? Miel6tt a rendelkezésemre allo listat
kivonatosan ismertetném, egyetlen megjegyzést kell tennem. So6ros Béla
kovetelménye az volt a teoldgiai tandrokkal szemben, hogy valamennyi-
en irjanak, vagy allitsanak Ossze egyetemi jegyzetet és adjk a hallgatok
kezébe. Igy nemcsak a teoldgian hasznalt tankényvekrél, hanem az igy
késziilt jegyzetekrdl is szamot tudok adni.

Tehat, hogy mibél tanitottak Losoncon? Péld4ul: Oszévetséget: Dr. Toth
Lajos Pdpan kiadott bevezetésébdl. Ujszovetséget: Dr. Pogracz Jozsef
- ugyancsak — Papan kiadott bevezetésébdl. Etikat: Halasi Nagy Jozsef
konyvébol. Dogmatikat: Dr. Tavaszy Sandor kolozsvari professzor kony-
vébol. Homiletikat Ravasz Laszl6 alapjan. De tankonyvként hasznaltak
Imre Lajos: Neveléstana, Mddis Laszlo: Héber nyelvkonyve, Makkay San-
dor: Vallas az emberiség életében c. konyve; és Ratcz Kdlman: A reforma-
tus keresztyénség apologetikdja.

A teljes listat atnézve, szembetling, hogy a kor legfrissebb magyar
nyelvii kiadvanyait latjuk magunk el6tt. A legrégebben kiadott Losoncon
hasznalt tankonyv Makkay Sandoré volt, amit 1923-ban adtak ki Tordan.
A tobbi tankonyv mind a 30-as években jott ki a nyomdakbol Rozsnyén,
Kolozsvaron, Budapesten, Debrecenben és Papén.

10.9. A teolodgia szellemisége és a szeminarium teoldgiai
iranyultsaga

A losonci teolégusképzés tudatosan tartotta szem el6tt azt, hogy az innen
kikertil6 lelkészeknek a kisebbségi létbe kényszeriilt magyar reformatusok
vigasztalasa, kozosségeik megtartasa is feladatukka lesz. Felvéllalta ma-
gyar nemzeti elkotelezettségét. A hajdani didkok visszaemlékezései egy-
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behangzdan arrdl szélnak, hogy a teoldgian leginkabb a torténelmi ma-
gyar kalvinizmus szellemisége 6tvoz6dott az akkor modern evangelizacio
biblikus alapokbdl taplalkozé erejével. Ezt a szellemiséget nagyban meg-
hatdrozta az intézmény vezetSje. Alljon itt 6sszefoglald véleményként
Pap Jozsef megfogalmazasa: S6ros Béla ,,nem tartozott semmiféle teologiai
irdnyzathoz, elvetette a fundamentalizmust és az ortodoxidt éppuigy mint az
élményteologiat, meg volt a fenntartdsa Barth Karollyal szemben is. Soros
Béldt az ige és a Szentlélek teologusdnak lehetne nevezni, gyenge liberdlis
szinezéssel, vagy a reformdtori teologia sajdtszerti képviselGjének. Egy ifjii
teologus, midén a dogmatikai studiumot kezdték tanulni, megjegyezte, nem
tudja, mi értelme van annak a sok szobeszédnek a dialektikai és reformdtori
teoldgia koriil, mindezt 6 Barth nélkiil is és a dialektikai teologia nélkiil is
tudta és hitte. Az 6 oregebb testvére ezekkel a szavakkal vildgositotta fel
6t: igazad van, mert te hdrom éven dt Sorostdl csak reformdtori teoldogidt
hallgattal, anélkiil, hogy az 6 szdjabol ezt a megnevezést hallottad volna
és te magad is tudatlanul és akaratlanul dialektikusan és reformdtoriasan
gondolkodol”"**.

10.10. A losonci teologia miikodésének értékelése

A losonci teoldgiara — fenndllasanak 14 éve alatt — Osszesen 185 hallgato
iratkozott be. A lelkészi képesitést szerzett hallgatok pontos szamat sajnos
a dokumentacié hianyossaga és a teologia 1939-ben val6 bezarasa okan,
nem lehet pontosan megallapitani. Pap Jozsef, aki ugyancsak losonci te-
olégus volt 1973-ban irta le a kévetkezé6 mondatot: ,,A ma /1973-ban/
Szlovenszkén és Kdrpdtaljan szolgdlatban levd lelkipdsztorok tekintélyes
szama a losonci reformdtus theologiai szemindriumbdl keriilt ki az életbe,
szolgdlatba™'>.

Egy biztos: Losonc olyan lelkipasztorokat készitett fel a gytilekezeti
szolgalatra, akik a II. vilaghaboru alatt és féleg az utdna bekovetkezett
egyhazellenes, kommunista idékben is végezték az evangélista szolgdla-
tat. Nehéz idékben is kitartottak Isten igéjének hirdetése, és reformatus
gylilekezeteink megtartdsa, Osszetartdsa mellett.

134 Pap Jozsef i. m. Kézirat, 129. p (Tomoskozy Laszlo 1960-ban, német nyelven irt a loson-
ci teoldgiai akadémiarol. Az frast Bihary Mihdlynak, a pragai Husz teoldgiai szemind-
rium akkori igazgatéjanak készitette, egy kiilfoldi konferencian valé felolvasasra).

135 Pap Jozsef i. m. 147. p.
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Az 1. bécsi dontés kovetkeztében, 1938. november 2-4n, a trianoni
dontéssel elszakitott teriiletek jelentds része visszakeriilt Magyarorszag-
hoz. A visszacsatolds a teologia megsziintetését vonta maga utan, hiszen
yjra lehetdség nyilt a torténelmi és nagy multa teoldgiai akadémidk sza-
bad latogatdsara.

A losonci szemindrium 1939. janudr 1-én fejezte be mikodését. Akko-
ri hallgatéi Papan, Budapesten, Sarospatakon és Debrecenben folytattak,
s fejezték be tanulmanyaikat.



11. A komaromi reformatus tanitoképzo torténete

11.1. Bevezet6

Az elsé vilaghdboru végéig a ref. tanitoképzés kérdése megoldott volt az
egyhaz szamara. Az Osztrak-Magyar Monarchia teriiletén tobb féiskolai
jellegli tanitoképzé miikodott, ahol a reformatus tanitokat is képezték.
Természetesen a reformatus egyhdaznak is voltak 6nallé tanitéképzé f6is-
kolai, s igy az allami és egyhazi tanitoképzok biztositani tudték a reforma-
tus egyhdz szamara a tanit6i utanpotlast. Mindezek ellenére az 1910-es
évek végén a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjének
jegyz6konyvében mar a tanitok hianyardl tesz jelentést a tantigyi el6add,
amely elsésorban az orszag északi részére jellemz6, tehat a Felvidékre. Az
elcsatolds utdn aztdn a tanitok hianya nagyon érzékelhetd lett. ,,A cseh-
szlovdk allam a régi magyar tanitoképzo-intézeteket mind besziintette,
s azokat szlovik nyelviiekkel helyettesitette. A magyar tanitoi utanpotlds igy
évrél-évre mindig nagyobb nehézségekbe iitkozott. Az dllam a feltornyosuld
nehézségen gy probalt segiteni, hogy bevezette az un. tanitoi externista
vizsgdkat, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy 3—-4 kozépiskolat végzett
novendékek magdaniiton késziilve, hosszabb- vagy rovidebb idé alatt tanitéi
érettségit tehettek, majd 20 havi gyakorlat utdn képesitd vizsgdra dllhattak.
Ilyen hianyos szakképzettséggel rendelkezd egyének keriiltek iskoldinkba is,
mert iires tanitoi dllomds volt elég. Egyetlen magyar tanitoképzé a pozsonyi
Orsolydk-é volt, amelyet a vdltozds utdn meghagyott az dllam, és itt tanult
sok reformdtus lednynovendékiink is. Az egyre katasztrofdlisabban jelent-
kezé magyar tanitohidnyra valé tekintettel az allam feldllitott késébb Po-
zsonyban egy négyévfolyamos tanitoképzot is, melyre csak minden mdsodik
éven vettek fel jelentkezbket. E képzdintézet kiépiiléséig egyéves abituriens
tanfolyamot dllitott fel az dllam, gimndziumi érettségivel rendelkezdk részé-
re. A magyar tanitoképzésnek az dllam dltal nyujtott lehetésége természete-
sen nem elégithette ki egyhdzunkat, minek folytin egyhdzi iskoldinkban év-
r6l-évre kevesebb lett a megfelelé szakképzett, egyhdza érdekeit is figyelemre
méltato, hivatdsa magaslatan allo, reformatus tanito.” > Kiérezhet6 ebbdl

13 Csomar Z: 1. m 151. p.
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az idézetbdl: Az egyhaznak nagy sziiksége lett egy tanitoképzé-intézetre,
hogy ezeket az egyhdzra kedvez6tlen modozatokat, amellyel majdhogy-
nem barki, minimalis muveltséggel is a reformatus egyhaz szolgalataba
allhatott, mint iskolai tanité. Ezért indultak be az egyhaz részérdl, kozvet-
leniil az anyaorszagtol vald elszakadast kovetSen, a reformatus tanitokép-
zO-intézet felallitasara tett torekvések.

11.2. Els6 kezdeményezések
11.2.1. SZERVEZKEDES KEZDETEI

Korabban mar utaltunk arraa ,Memorandumra’, amelyet a tejhatalmu mi-
niszterhez intézett a Tiszaninneni Egyhdzkeriilet nevében Pél6czi Czinke
Istvan, az egyhdazkeriilet tigyvezet$ puispoke. Ebben a Memorandumban
azokat a visszassagokat irja le, amelyek az egyhazi életben az elcsatolds
miatt elédllottak, s azokat a kéréseket terjeszti a miniszter elé, amelyeket
jogosaknak vélt, hogy a reformatus egyhdz szamadra Szlovenszkd terii-
letén biztositva legyenek. A Memorandumban kérésként szerepel az al-
lam felé egy reformatus tanitoképzonek a felallitasa, s az a tovabbi kérése
a piispoknek, hogy az altala felsorolt intézmények létrejottét az allam is
segitse el6 anyagiak terén. Ez a Memorandum adta meg az elsé impul-
zusokat az egyhdz szdmadra, hogy a lelkészképzé miel6bbi felallitdsaval
egy idében, amennyiben ez lehetséges volna, alakuljon meg a reforma-
tus tanitoképzd is, mert ezzel is elejét lehetne venni az egyre fokoz6dd
tanitohianynak. ElkezdGdtek tehat az egyhdz csatarozasai a tanitoképzé
tigyében az dllammal, hogy a tanitéképz6é mihamarabb megalakulhas-
son. A tanitoképzd felallitdsanak sziikséges és égetd voltara a Reformatus
Egyhaz és Iskola cimi egyhdzi lapban tobb lelkész is felhivta a figyelmet.
Az 1921. évben, az I. évfolyam 11. szdmaban a lap felelés szerkesztdje,
Réz Laszlo kozzéteszi irdsat ,A tanitoképzés” cimmel. Ebben az irasban
hangot ad a kovetkezé véleményének a tanitoképzéssel kapcsolatban: ,, Mi
nem ragaszkodunk ahhoz, hogy legyen ref. jellegii tanitoképz6. Mi arra fek-
tetiink elsésorban siilyt, hogy oly tanitok képeztessenek magas fokii szaktu-
dassal s azzal a magas intelligencidval, mely a népnevelés-oktatds iigyének
megfelel, és akik a mi magyar tanitdsi nyelvii iskoldinkban a vallds-erkolcsi
nevelés oktatds iigyét is méltoképpen szolgalhassak, mert nekiink az az elvi
dallaspontunk, hogy - ahol csak valaming rendkiviili okok nem képeznek
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akaddlyt - a hitoktatds is tanitok kezében legyen”'’” Ez az eszmefuttatas
még arrdl tanuskodik, hogy a tanitoképzé felallitasara tett torekvések
a kezdetekkor véleménykiilonbségeket okoztak a lelkésztarsadalomban.
Ez volt Réz Laszl6 véleménye. Ugyanakkor a Dunaninneni Reformatus
Egyhazkeriiletben mind siirgetébben 1éptek fel a lelkészek a tanitoképzo
felallitasanak kérdése targyaban. Elsdsorban Patay Kdroly, barsi esperes,
konventi tantigyi bizottsagi elnok szallt minden téren sikra a tanitékép-
z8ért. Az 1922-es pozsonyi egyetemes konventi iilésen, a konvent hatd-
rozatilag kimondta a tanitoképzé miel6bbi felallitasanak sziikségszerii-
ségét, a tanitoképzo helyéiil pedig Komaromot jelolte meg. Ez a konventi
hatarozat adta meg az alapot a reformatus teoldgiai szeminarium mu-
kodéséhez is.”*® A kovetkezé évben, 1923-ban az egyetemes konvent
losonci iilésén az elengedhetetlen fontossdgu tanintézmények csoport-
jaba sorolta a reformétus tanitoképzot is, s a Tiszaninneni Egyhdzke-
rilet 1923-as tilésén kimondta a kovetkezd hatarozatot: ,Szlovenszkéi
és Ruszinszkoi reformdtus egyhdzunk részérdl és részére egy tanitoképzo
feldllitdasa, az 1j dllamalakulat 5-ik évében, teljesen indokolt, sét nélkii-
lozhetetleniil sziikséges volna. Mert tanitéink szdma, részint a haldlozds,
részint az dllambdl valé kikoltozés folytdn, dllandéan fogy. Azonban ij
dllamunk kozoktatdsiigyi politikdjdnak még meg nem dllapodottsiga — ha
még elérendé céljainkat hatrdltatjik is némileg - arra int, hogy az el6-
dllhaté koriilmények megfontoldsdval intézkedjiink a tanitoképzés iigyé-
ben... Tovdabbd a tanitoképzot dllitsa fel egyetemes egyhdzunk ott, ahol
a lelkészképzot fogja feldllitani, még pedig egyenesen a lelkészképzdvel egy
épiiletben. Ezt a nevelési el6nyok is javasoljik, ugyanis a leendd papi és
tanitoi kar egyiittélése, nevelése csak elényosen hathat az egyhdzi jellem
fejlédésére.. ™ Ez a hatdrozat ugyanaz, amelyet Réz Ldaszlo terjesztett az
egyhazkeriileti kozgytlés elé, mint az ungi egyhdzmegye el6terjesztését
a reformatus lelkész- és tanitoképzé targyaban. Ebbdl is lathaté, hogyan
modosultak a késébbiekben a kezdeti tervezetek. Itt még kozos épiilet-
rél volt sz6, amelyben elhelyezhet6 lett volna a két intézmény. Persze ez
olyannyira nem volt keresztiilvihet6, hogy a lelkészképz6 2, mig a tani-
toképz6 csak 10 év mulva allittatott fel.

137 Reformatus Egyhdz és Iskola 1921/ I. évf. 11. sz, 1. p.
138 SZREEK 1922. V. 17-18-ik napjain tartott kozgytilésének Jk-e, 16. p.
13 SzTiREK 1923. X. 16-17-ik napjain tartott kozgytilésének Jk-e, 58. p.
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11.2.2. A KOMAROMI GYULEKEZET AJANLATA

A tanitoképz6 felallitdsanak gondolataval a komaromi reformatus egy-
hazkozség presbitériuma mar 1921-ben foglalkozott, s ugy dontétt, hogy
a reformatus tanitoképzé céljaira felajanlja a régi kollégium épiiletét, va-
lamint a kollégium mellett épiilt kantorlakast, s annak kertjét. Az 1922.
aprilis 7-i memorandumdban a gyiilekezet ismételten felajanlotta épiile-
teit és telkét.!*" Ez volt az els6 gyiilekezeti ajanlat a tanitoképz6 helyére
vonatkozoélag. Ekkor még senki sem sejtette, hogy a versengésben a ko-
maromi reformétus egyhdznak majd fel kellesz az évek folyaman vennie
a versenyt el6szor Ersektjvérral, majd Rimaszombattal, s amikor a tani-
toképzot j épiiletben akartak elhelyezni 1938-ban, Lévaval is.

11.2.3. A ,,SEDIVY-FELE” JAVASLAT, S A RA ADOTT VALASZ

Paloczi Czinke Istvdnhoz, a rimaszombati ptispoki hivatalba 1922-ben
egy nagyon meglepd tartalmu levél érkezett. A szerzdje az a Sedivy Laszl6
volt, aki nyitrai misszioi lelkészi hivatalabol Ersekﬁjvérba koltozott at, és
a tanitoképzo tigyét ebben a varosban akarta tovabbvinni. Abban a levél-
ben is, amelyet a Tiszaninneni Ref. Egyhazkeriilet piispokéhez, Paldczi
Czinke Istvanhoz irt, annak a reménységének adott hangot, hogy talan
6 lehet az az ember, aki az egy helyben stagnal¢ tanitoképzd intézet tigyét
elébbre vihetné, Ersekujvérott! Olyan ajanlat volt ez az egyetemes kon-
vent felé, amely bizonyara felkelthette a plispok érdeklédését. Sedivy
Laszl6 szinte kész tervezettel allott el6, felvazolta elképzeléseit, koltségve-
tést is készitett, s igy tarta a piispok elé elképzeléseit. Sedivy ajanlata a ta-
nitoképzdvel kapcsolatban messze tultett mind a komaromi, mind pedig
arimaszombati egyhazkozségek ajanlatan is. Minimalis koltséggel szerzett
volna olyan épiiletet, az épiilet mellett beépitésre alkalmas telket, amely
nemcsak a tanitoképzd szamara lett volna elég, de a koltségvetésbdl még
internatust és lelkészlakot is lehetett volna épiteni. Az érsekujvari egyhaz-
kozség tovabbi 250.000 koronat ajanlott fel a tanitoképzé céljaira, a teljes
koltségvetésnek majdnem a felét. (A kész koltségvetés-tervezet 525.000
korona volt!). Sedivy a maradék Osszeg el6teremtésére az egész egyhazra
kiterjed6 gytijtési akciot latta a legalkalmasabbnak, s hogy kévetendd pél-

140 Csomar Z: i. m. 151. p.



11. A komdromi reformdtus tanitoképzd tirténete 127

dat mutasson, 6 maga 5000 koronat ajanlott a tanitoképzé céljaira. Bizott
benne, hogy amennyiben tobben kévetik példajat, igy a maradék osszeg
nagyon hamar az egyhdz rendelkezésére all, s elkezdédhetnek a munka-
latok, hogy a tanitoképz6 minél hamarabb megkezdhesse mitikodését. Ez
a tervezet csak levél formdjaban maradt meg. Ami miatt szdmomra na-
gyon ellentmondasos ez a tanitoképzd feldllitasara vonatkozd tervezet: az
egyetemes konvent jegyz6konyveiben nem taldltam ra semmilyen jelleg(i
utaldst, hogy érdemben foglalkoztak volna ezzel a tervezettel. Mind4sz-
sze egy jegyz6konyvi kivonatra sikeriilt rabukkanni a levéltari anyagok
kozott, amely beszamol a tervezetrdl, de hatdrozat nem sziiletett ezzel
kapcsolatban. Erdemes tehét elgondolkodni a felett, hogy ami 1922-ben
elérhetd kozelségbe keriilt, az miért lett elfeledve, miért nem szenteltek
ennek a javaslatnak akkor tobb figyelmet. Taldn nem kellett volna még
13 évig varni a tanitoképzé felallitasaval, ha komolyabban veszi az egye-
temes konvent Sedivy Laszl6 javaslatat. Talan ha tobb dokumentum ma-
radt volna meg e tervezettel kapcsolatban, akkor tisztabban lathatnank
majd 100 év tavlatabol azokat az okokat, amelyek miatt ez a tervezet csak
tervezet maradt. Igy azonban meg kell elégedniink azokkal a tényekkel,
amelyek ma rendelkezésiinkre allnak. Azt kell mondjam, hogy a tanito-
képz6 torténete nem lenne teljes, ha nem vennénk figyelembe ezt a ter-
vezetet, amely fontos részét képezi a tanitoképzé felallitasa érdekében tett
torekvéseknek.

11.2.4. CIKKEK ES INDITVANYOK A TANITOKEPZO
FELALLITASAVAL KAPCSOLATBAN

A reformatus egyhaz hivatalos lapjaban, a Reformatus Egyhaz és Iskola
c. lapban mar 1921-t6l jelentek meg irasok, amelyek a tanitoképzé felal-
litasaval foglalkoztak. Tobb lelkész irta meg véleményét arra nézve, ho-
gyan latja a felallitand¢ tanitoképzd jovojét, hogyan lehetne célt érni az
allamhatdsaggal folytatott targyalasokkor, milyen legyen a tanterve stb...
A sajtoban tehat a cikkek révén valosagos vitaférum alakult ki a tanito-
képz6 felallitasa kortil. A 20-as évek elején, a kezdeti szervezkedésekkor
a legtobb iras arrdl szolt, hogy nem lehet eloddzni a tanitoképzé felallita-
sat, tekintettel az egyre névekvd tanité hidnyra. Elénk érdeklédés kisérte
azt a cikksorozatot, amely a Reformatus Egyhaz és Iskola c. lapban je-
lent meg az 1924. évben az 1-3. szamokban. A cikksorozat szerzdje Hollo
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Géza ref. lelkész volt, aki ,Hozzaszdlas a tanitoképzé tigyéhez” c. irdsaban
a paptanitdi rendszer bevezetésére hivta fel a figyelmet, s igy képzelte el
a felallitasra kertil$ tanitoképzé profiljat is.'"*! Holl6 Géza volt az, aki ké-
s6bb, 1925-ben, az egyetemes konvent popradi iilésén egy bizottsag fel-
allitasat javasolta, amely bizottsig mihamarabb eljar az allamhat6sagnal
a lelkész- 11. tanitoképzd felallitasaval kapcsolatban.'*

A kovetkez6, szintén nagy érdeklédést és a valaszcikkek sorat kival-
t6 irds a tanitoképzé felallitasaval kapcsolatban, dr. Magda Sandor tolla-
bl vald 1929-bél. O volt az, aki megfogalmazta, hogy nem beszélni kell
a tanitoképzé felallitasardl, de végre mar tenni érte valamit, agy az egy-
hézban, mint az dllami hatésagnal. Az 1930-as évben, szintén Magda
Sandor volt az, aki a ,Theologia vagy tanitoképzd” c. irdsaban, az akkor
mar 6todik éve mikodo teologia tigye elé helyezi a tanitoképzd tigyét,
s gyakorlatilag ez az iras gyorsitja fel a tanitoképz6 felallitdsara tett torek-
vések iitemét.!* Azonban még igy is tovabbi négy évnek kellett eltelnie
ahhoz, hogy a reformatus tanitoképzé 1935-ben megkezdhesse miiko-
dését. A reformdtus egyhazban nagy érdekl6dés kisérte a tanitoképzd
felallitasa érdekében tett torekvéseket. A fent emlitett két cikksorozaton
kiviil természetesen sokkal tobben adtak hangot e targyban véleményiik-
nek, elsdsorban a Reformatus Egyhaz és Iskola oldalain. Minden cikk és
e targyban irott tervezet ismertetésére nem térhetek ki és nem is célom,
hiszen ez driasi feladat lenne, amely akér kiilon munka témadjat is képez-
hetné. A Reformatus Egyhaz és Iskola igyekezett minden irdst kozzéten-
ni, teret adott az e targyban felmeriil6 pro- és kontra érveléseknek, igy
a felvidéki magyar reformatussag is nyomon tudta kovetni azokat a to-
rekvéseket, amelyeket a reformatus egyhaz egyetemes konventje tett 15
év leforgasa alatt a tanitoképzd tigyéért.

11.2.5. A VARAKOZAS IDOSZAKA

Mar utaltam arra a hatdrozatra, amelyet az ungi egyhazmegye hozott
a reformatus tanitoképz6 mieldbbi felallitasa targyaban. A siirget6 hang

141 Ld: Reformatus Egyhdz és Iskola 1923/ III. évf. 1-3. szamainak témankhoz kapcsol6dd
cikkeit.

42 SzZKREEK 1925. I1I. 31-ik napjan tartott kozgytlésének Jk-e, 57. p.

143 Reformatus Egyhdz és Iskola 1930/ X. évf. 49. sz, 1. p.
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akkor még nem talalt olyan kedvezé fogadtatasra, mint 1926-ban, ami-
kor szintén az ungi egyhazmegye hatarozata a tanitoképz0 targyaban mar
Osszefogdasra késztette az egész felvidéki magyar reformatussagot. A Re-
formatus Egyhaz és Iskola 1926. évi 43-44. szamaiban ismét napirendre
keriil a tanitoképz6 tigye. Két cikk is megjelent, mint hozzaszolas az ungi
hatarozathoz, mindkét cikk szerzdje ,,Krénikas’, s a cimiik: ,, A reformatus
tanitoképzd”. Ez a két cikk szinte torténelmi képet ad a tanitoképzé felal-
litasa kortiili, egyhazon beliili és kiviili csatarozasokrol a kezdetektdl egé-
szen az 1926. év végéig. Az idézetek, amelyeket itt felsorakoztatok, szintén
ezekrdl tanuskodnak: ,A tiszdninneni ungi egyhdzmegye f. é. szept. 7-én
tartott kozgyiilésén Isadk Imre inditvdnydra tobb kozérdekii tigyiinkben
hozott hatdrozatot, tobbek kozott akcié meginditdsdt tartja sziikségesnek
a ref. tanitoképzo-intézet feldllitdsa érdekében. Lehetetlen ezen rendkiviili
fontossdggal bird iigyiink felemlitését szo nélkiil hagyni, vagy az idére biz-
vdn annak megérlelédését, — ad acta - engedni a feledés homdlydba siillyed-
ni. A reformdtus tanitoképzd- intézet feldllitisanak az eszméje és az erre
irdnyulé mozgalom nem 1ij keletii. Egész torténete, miiltia van mdr ennek
az iigynek, amelynek elsé hangadodja, bator kezdeményezdje a barsi egy-
hézmegye volt... Az 1923. nov. 27-én tartott rendkiviili kozgyiilésen mdr
elhatdrozo lépésekre szdnta el magat az egyhdzmegye, kimondvin: magdra
vallalja a tanitoképzi-intézet feldllitdsdt és azt mdr 1924. szept. 1-én meg
is nyitja. Patay Kdroly esperes inditvinydra az egyhdzmegye a maga ré-
szérdl a felallitds és a berendezés céljaira 100.000 Kc-t, az évi fenntartds
fedezésére pedig lélekszdm szerint fizetend6 évi 1 kg. biizdt szavazott meg.
A losonci ref. egyhdz az intézet elhelyezésének céljaira felajanlotta gimnd-
ziumdnak épiiletét, a Losonc vdros dltal a tandrok részére beszolgdltatni
koteles pénz- és terménybeli jarulékokat, a gyakorldiskola fenntartdsdt és
a ,Nagy Amalia” féle 200.000 K¢-ds alapitviny jovedelmeit. Nagy, onzetlen,
nemes munka indult meg e hatdrozat nyomdn. Az egyhdzmegye dltal kikiil-
dott bizottsdg buzgo tevékenysége folytin nemcsak az egyes egyhdzkozsé-
gek és hivek, de a tarsadalom széles rétegeinél szebb adomdnyok, ajanlatok.
A tanitoképzé céljaira és annak propagdldsa érdekében Lévin egy nagysza-
bdsti hangverseny is tartatott, amelynek a 6000 K¢-t joval meghalado tisz-
ta jovedelmével egyiitt, a beérkezett adomdnyok és ajanlatok dsszege mdr
a 100 000 Kc¢- t meghaladta. Készen volt a tanitoképzé tanterve, kiltségve-
tése s minden elémunkdlatok megkezdddtek, midén egyszerre egy nem virt,
de még csak nem is sejtett intézkedés utjdt szegte az egyhdzmegye nemes
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felbuzduldsanak. A barsi egyhdzmegye fenti elhatdrozdsaval egész egyetemes

egyhdzunk érdekét kivdnta szolgdlni, a tanitoképzé felallitisaval nem akart
maganak eldjogokat biztositani, csak a terhet, a munkdt vette magdra kész-
ségesen, kijelentve, hogy a feldllitott intézet feletti rendelkezési jogot kész bar-
mikor dtengedni egyetemes egyhdzunknak. Hatdrozatdrdl tehdt, tamogato
intézkedések megtétele és jovihagyds céljabol értesitette az egyhdzkeriiletet
és a konventet is. Es ekkor kovetkezett az igazdn rosszulesd és a nagy fel-
buzduldst derékban kettétoré kozbelépés! A tanitoképzd felallitdsdt kimondé
barsi egyhdzmegyei hatdrozat 1924. jan. 24-én keriilt a Kassan iilésez6 Egye-
temes Konvent elé, amikor is a Konvent az egyhdzmegye joszandékdhoz valo
hozzdjaruldst megtagadta azon indokldssal, hogy a tanitoképzdnek, mind
a teolégia feldllitdsdnak jogdt az Egyetemes Konvent a maga szdmdra ki-
vanja fenntartani. A barsi egyhdzmegye 1924. jul. 10-én tartott kozgyiilésén
szomortan vette tudomdsul a konventi hatdrozatot, de uigy talalta, hogy mdr
csak az iigy érdekében is engedni, kitérni és hallgatni kell az egyetemességben
megnyilvanulé hatalmasabb erd ellen... Most, mint ébreszté harang csen-
diilt fel Barsban az ungi hatdrozat. Mindenki felfigyelt! Keletrdl visszhang-
zott ama kidltds, amely innen indult el, bizony elég régen. Es taldn most,
kelet és nyugat Osszedlelkezése meg fogja mozgatni a kozbezdrt teriileteket is!
...Hiszen tudndnk mi nagyot alkotni, csak egy akaraton volndnk! Ha csak
fél- vagy negyedrész annyi dldozatkészséget mutatna minden egyhdzmegye,
mint amennyit Bars kinyilvanitott, akkor mdr biiszkén dllna a tanitokép-
zénk. A jové sok mulasztdst fog szamunkra irni a tanitoképzo késedelmes
feldllitdsa miatt. Szomoru kovetkezményei lesznek ennek 1igy egyhdzunkra,
mint magyarsagunkra nézve! Aki meg akarja latni, mdr most meglathat-
ja az eldrevetett fekete drnyakat! Taldn még tehetiink valamit, taldn még
nem késo, taldn (...) a tizenkettedik ordt jelz6 ungi hatdrozatot jobban meg-
halljgk, mint a szerény barsi felkindlkozdst?! Végezetiil még csak egy nagy
igazsagot kell leszogezniink: Akik egyhdzunknak s magyarsagunknak meg-
szerzik az elsé tanitoképzot, beirjdk neveiket az orokélet, a hallhatatlansdg
konyvébe** Lathaté tehat, hogy ajanlatokbol és tervezetekbdl nem volt
hiany a tanitoképz6 felallitasaval kapcsolatban, elég, ha az itt leirt barsi
egyhazmegye tervezetére, Losonc, Ersekujvar, Léva varosainak ajanlata-
ira gondolunk, s akkor még nem is szoltunk a két legesélyesebb varosrol,
amelyek leginkabb ohajtottak, hogy a reformatus tanitoképzé varosukban
nyerjen elhelyezést: Rimaszombat és Komarom.

144 v. 6: Reformatus Egyhaz és Iskola 1926/ VL. évf. 43-44. szamok (A ref. tanitoképzd).
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11.2.6. VERSENGES KET VAROS KOZOTT

Két varos maradt ,versenyben” a tanitoképzdért a 20-as évek végére,
Komadrom és Rimaszombat. E két varos kozott azonban nagyon intenziv
versengés alakult ki, s elképzeléseiket, amelyek a jovendd tanitoképzd
intézet feléllitdsara vonatkoztak, eljuttattdk az egyetemes konventhez
is. Tobb évig tartott a két varos versengése egymassal, amelybdl végiil
Komarom varosa keriilt ki gyéztesen. Az alabbiakban szeretném rovi-
den felvazolni a két varos azon terveit, amelyek a tanitoképzdre vonat-
koztak. Kezdetben, a 20-as évek legelején, amikor el6szor keriilt szoba
a tanitoképzdé felallitdsa az egyetemes konvent {ilésén, még Komarom
volt megnevezve, mint egyediili lehetséges hely, ahol a legkedvez3bb
feltételek mutatkoznak a tanitoképzé felallitdsara. Ebben persze kozre-
jatszott a komdaromi egyhdzkozség ajanlata is, amit korabban mar is-
mertettem. A tovabbiakban ajanlattal jelentkezett Sedivy Laszl6 lelkész
altal Ersekujvér is, majd Léva és Losonc, valamint Rimaszombat. Az ér-
sekdjvari, illetve a barsi egyhdzmegye két varosanak tervezeteirél, ajan-
lataikrél mar szintén széltam. A rimaszombati presbitérium is jelezte
érdekl6dését mar a 20-as évek kezdetén, de ahogyan huzoédott a tani-
toképz6 megnyitasanak az idépontja, ugy csokkent a rimaszombatiak
érdeklddése is. Valtozas akkor allott be, amikor Paloczi Czinke Istvan
elkoltozott Rimaszombatbdl, feladva piispoki hivatalat, és Magyaror-
szagra tavozott. A felvidéki Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 4j
puispoke, s egyben a rimaszombati ref. egyhdz ujonnan megvalasztott
lelkésze Péter Mihdly, kordbbi galszécsi lelkipasztor lett. Részben az
6 inditvanyara kiildte el a rimaszombati egyhazkozség presbitériuma
ajanlatat a tanitoképzd felallitasaval kapcsolatban Nagy Sandorhoz,
telsészecsei ref. tanitéhoz, aki a tanitoképzé tigyét volt hivatott eldbbre
vinni, 4gy egyhdzi, mint allami vonalon. Nagy Sandor levelet intézett
a rimaszombati egyhdzkozséghez, melyben kérte a rimaszombati egy-
haz részletes ajanlatat a tanitoképz6 intézet felallitasaval kapcsolatban.
A rimaszombati presbitérium a soron kovetkez6 presbiteri iilésén meg-
targyalta a tanitoképz6 intézet feléllitasa érdekében elvégzendé tenniva-
l6kat, s egyhangulag elfogadta az elnokl6 piispok-lelkész elSterjesztését,
s presbiteri hatdrozatban kimondta a kovetkezdket: ,Egyetemes Egyhd-
zunknak jelenleg tanitéképzdje nincs. Ennek folytdn iskoldink egy része
utanpotlds hidnydban, vagy iiresen dll, vagy képzetlen, sokszor mds valld-
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su tanitot kénytelen alkalmazni, aminek a kovetkezménye lesz hiveinknek
tudatlansdgba, valldstalansdgba és erkolcstelenségbe siillyedése. Ezt meg-
akaddlyozni Egyetemes Egyhdzunknak a kotelessége, de a jobb helyzetben
levé egyhdzaknak is elsérendii feladata — még dldozatok drdn is - keresni
a kibontakozds utjat. A rimaszombati egyhdz is ezek kozé tartozik abban
a tekintetben, hogy van egy az ev. egyhdzzal kozos gimndziumi épiilete,
melyet az dllam bérel. E bérletbdl a két egyhdz évi 60.000 korondt kap,
melynek fele a rimaszombati ref. egyhdzé. A szerzédés szerint az dssze-
get csakis kulturdlis célokra szabad forditani, jelenleg pedig nincs égetébb
kulturdlis kérdés, mint egy ref. tanitoképzo feldllitdsa. Az évenként befo-
lyé bérletbél a rimaszombati ref. egyhdz eddig 205.000 korondt takaritott
meg, mely takarékpénztarban van elhelyezve. Felhivja ezért a presbitériu-
mot, ragadja meg az alkalmat, prébdlja diilére vinni a tanitoképzo iigyét.
Jaruljon a rimaszombati egyhdz a mostani, nemsokdra iilésez6 Egyete-
mes Konvent elé oly ajdnlattal, hogy az épiiletnek telket ajdanl fel, éspedig
a Siité-telek kertjét, amelyik kozvetlen a gimndzium mellett fekszik. Mond-
ja ki, hogy meglévi készpénzét a tanitoképzo épiiletének felemelésére for-
ditja, s azon reményben, hogy az dllam az évi bérosszegnek ily célra fordi-
tdsdt megengedi, torlesztéses kolcsont vesz fel 3-400 000 korondt, melyet
a bérosszegbdl fedez. Miutdn pedig egy ref. tanitoképzé nemcsak egyhdzi,
de dllami célt is szolgdl, lehetéség mutatkozik arra, hogy az dllam, ha az
épitkezés tobbe kertilne is, a hianyzo dsszeget fedezni fogja. Rimaszombat
geogrdfiailag is alkalmas volna ily intézet feldllitdsdra, mert kozépen van
a szlovenszkoi és ruszinszkoi egyetemes egyhdznak.”*> Mint a leirtakbol
is kittinik, a rimaszombatiak is komoly ajanlattal alltak el6, de terveiket
nem tudtdk valéra valtani. Az allam nem nyujtott segit6 kezet terveik
tamogatasahoz, s igy nem rendelkeztek olyan anyagi fedezettel, amely
elégségesnek bizonyult volna. (Oszintén szélva, a rimaszombatiak ajan-
latat a korabbi, érsekujvari ajanlas is joval felillmulta). Az anyagiak hi-
anyaban Rimaszombatban nem kezdddhetett meg az épitkezés, s igy
Komdrom, tekintettel arra, hogy épiiletet ajanlott e célra, s a nagyobb
tamogatasnak is koszonhetden elnyerte a jogot, hogy a felallitando re-
formatus tanitoképz6- intézet székhelyévé valjék, erre azonban még to-
vabbi 5 évet kellett varnia.

145 SzTiREk Puispoki Hivatala 174/ 931. sz. levele, SRK-TGY-L.
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11.2.7. AZ ELORELEPES EVE — 1931, KONKRET TERVEZETEK

Az el6z6 fejezet végén mar utaltam rd, hogy a tanitoképzd intézet fel-
allitdsanak a joga végiil a komaromi egyhdzkozségre és egyhazmegyére
testalodott. Ez a végleges dontés azonban csak az 1931-32. évek fordu-
l6jan sziiletett meg, mert az 1931. év hozta meg a legnagyobb valtozast
a tanitoképzo felallitasaval kapcsolatban. Az egyhaz legstlyosabb prob-
lémaja lett a tanitoképzé ligye, amely mar nem tlirt tovabbi halasztast.
A rimaszombati terv (a ref. tanitoképzé intézet tervrajza, Balogh Elemér
ajanlasaval), mar ott volt az egyetemes konvent asztalan, s a komaromi
egyhdzmegye javaslata is a reformatus tanitoképz6 intézet felallitasdra
vonatkozoélag, melyet Nagy Sandor, felsészecsei tanité dolgozott ki nagy
alapossaggal. Az egyetemes konvent 1931. marcius 18-an tartott iilésén
mindkét tervezettel foglalkozott, s mindkét ajanlatot méltanyosan fogad-
ta, majd bizottsagot hozott létre sajat kebelébdl a mieldbbi el6relépés ér-
dekében. Am bdrmennyire is volt ez az év az el8relépés éve, a holtpontrol
mégsem sikeriilt ténylegesen elmozdulni, ami a tanitoképzé felallitasat
illette. Az év végi (okt. 14-i) Szlovenszkoéi Tiszaninneni Ref. Egyhazke-
riilet rendes kozgytlésén Péter Mihaly, az egyhdzkeriilet plispoke ismét
csak csalodasanak adhatott hangot, amikor kifejtette, hogy a tanitokép-
z6 feléllitasat ismételten el kellett halasztani, mivel az allam egyaltaldn
nem vette figyelembe a reformatus egyhdz javaslatait a tanitoképzé felal-
litdsaval kapcsolatban. S ami szintén nem volt elhanyagolhat6 szempont:
semmilyen hajlandésagot nem mutatott az illetékes dllami hivatal arra
vonatkozoélag, hogy anyagilag hajlandé lenne tamogatni a felallitasra ke-
riil§ tanitdképzot. Igy aztan a tanitéképzd megnyitasa tovabb huzédott.
Ekkor még remény volt az egyhaz berkeiben arra nézve, hogy a kovetkez
évre, 1932-re, mar minden akadaly elharul, s az intézetet meg lehet majd
nyitni, de ez nem igy tortént.

11.3. A tanitoképz6-intézet torténete

11.3.1. A MEGNYITAS ELOZMENYEI

A reformatus tanitoképzd intézet tigyében a vart el6relépés nem tortént
meg az 1932. évben. Immaron 13 éve hazédott a reformatus tanitokép-
zés ugye, holott azt mar a 20-as évek elején is az elsérendii feladatanak
tekintette az egyhdz. Probalkozasok, ajanlasok, tervezetek voltak, de
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érdemleges elérelépés szinte semmi. Ezért volt hdt nagy vitat kivalto az
a hatarozat, amely 1933-ban kimondta, hogy a tanitoképzé mielébbi fel-
allitasat elémozditvan a gyiilekezetek véllaljak fel a lélekszam szerinti
50 fillér hozzdjarulast a reformatus tanitoképzé javéra, hogy igy legyen
biztositva a tanitoképz6 miikodése. Ez a hatdrozat tobb héten keresz-
til a legnagyobb visszhangot kivalté egyhazi belviszalyt eredményezte
a Reformdtus Egyhaz és Iskola szerkesztdje, dr. Magda Sandor, valamint
a komaromi egyhazmegye és az egyetemes konvent taniigyi eléaddja,
Patay Kaéroly kozott. Az tortént ugyanis, hogy Magda Sandor aggodal-
manak adott hangot a Reformatus Egyhaz és Iskola hasabjain, hogy va-
jon a gyiilekezetek hajlanddak lesznek-e a tanitoképzé javara a hozzaja-
ruldsokat befizetni, hiszen a teoldgiai jarulékot sem fizetik rendszeresen,
s az egyhaz hivatalos lapjanak, a Reformatus Egyhaz és Iskolanak is majd
20.000 koronds tartozasa van, éppen az eléfizetési dijak nem fizetése vé-
gett. Ebbdl kifolyolag Magda Sandor azt javasolta, hogy az egyhdz csak
akkor dllitsa fel a tanitoképz6t, ha biztos lehet afeldl, hogy lesz ereje an-
nak fenntartasahoz, s ha rendet tud majd teremteni a szabotald, a tanitd-
képz6i hozzajarulasokat nem fizetd gytilekezetekben. Erre a cikkre Patay
Karoly egy megrovissal felelt dr. Magda Sandornak, mondvan, hogy a 12.
oraban el6allott felesleges aggodalmakkal épp a legtobbet artott az tigy-
nek, s hogy éppen ezek a ,,kassandrai joslatok” adjak majd a legjobb kibu-
vot a szabotald gytilekezeteknek. E két cikk elinditott az egyhdzban egy
lavinat, s aki csak tehette, tollat ragadott, s hangot adott véleményének
a REI oldalain. A tanitoképz0 tigye, s ez a ,,pengevaltas” a REI szerkesztd-
je, s a taniigyi el6ad6 kozott, soha nem latott mdédon razta fel az egyre in-
kabb eltesped6 egyhazi kozvéleményt. Az egyetemes konvent felhivassal
fordult az egyhdz gyiilekezeteihez, s kérte a gyiilekezeteket, nyilvanitsak
ki véleményiiket a tanitoképzdvel kapcsolatban, sziikségesnek tartjak-e,
s ha igen, hajlanddak-e aldozatot hozni az tigy érdekében. Az 1934. ju-
nius 24-e és 26-a kozott tartott egyetemes konventi ilés jegyzékonyve
mar a konkrét tényeket kozli, amikor jegyz6konyvében megorokitette
a kovetkezéket: ,Ordmmel és megelégedéssel dllapitotta meg Egyetemes
Konventiink, hogy gyiilekezeteink nagy tobbséggel kivdanjdk a ref. tanité-
képz6 felallitdsdt és készségesen villaljdk az intézet fenntartdsihoz az évi és
személyenkénti 50 fill. hozzdjaruldst. A lefolytatott gyiilekezeti szavazdsok
végeredménye az, hogy 181 gyiilekezet minden fenntartds nélkiil, 11 gyiile-
kezet pedig bizonyos fenntartdsokkal ajanlotta meg a hozzdjdruldst, és csak
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51 gyiilekezet hozott nemleges hatdrozatot. A tobbségi hatdrozat azonban
egyetemlegesen kotelezd. Megdllapittatott, hogy az intézet feldllitdsdnak
semmilyen torvényes akaddlya nincs! Egyetemes Egyhdzunk a tanitoképzot
feldallithatja minden elézetes engedély nélkiil, és az nyilvanos jogu intézet
lesz, teljesen egyenrangii az dllami intézetekkel. (E tekintetben példa volt
a ref. egyhdz szamdra a nyitrai romai katolikus tanitoképzd, amely szintén
dllamsegély nélkiil tartotta fenn magdt. A taniigyi bizottsdg Nyitrdn kapott
valaszt arra a kérdésre is, hogy jogdban dll a ref. egyhdznak az érvény-
ben 1évd 1868. évi XXXVIIL t.c. értelmében sajdt tanitoképzot feldllitani,
hiszen a nyitrai intézet is e torvénycikk alapjan jott létre és miikodott.)
... Az intézet elhelyezésére nézve nagy koszonettel fogadta az Egyetemes
Konvent a komdromi egyhdzmegye és a komdromi gyiilekezet nagylelkii
ajanlatdt. A komdromi gyiilekezet ingyen telket, a komdromi egyhdzme-
gye pedig 100.000 K-t ajdanlott fel az épitkezés céljaira, addig pedig, mig
az épiilet elkésziil, a komdromi 6-kollégiumban két tantermet bocsdtanak
ingyen az intézet rendelkezésére. A fenntartds anyagi fedezetét a gyiile-
kezetek évi és személyenkénti 50 filléres hozzdjdruldsabol 100.000 K¢, és
a novendékek dltal fizetett tandij képezné. Megdllapittatott, hogy ez a fe-
dezet teljesen elegendd lesz az intézet dsszes személyi és dologi kiaddsdra.
Az intézet miikodése, irdnyitdsa és ellendrzése tekintetében sem taldltatott
semmi nagyobb nehézség. Tiirelemmel kell tehdt lenniink. A joviét biztosan
meg kell alapoznunk, s a ref. tanitoképzionek is szilard alapokra kell épiilni.
Ha a gyiilekezetek teljesitik kotelességiiket, s az 50 filléres jarulékot ponto-
san beszolgdltatjdk majd, meg lesz a ref. tanitoképzd 1935. szept. 1-én. Isko-
laink ref. szelleme, gyermekeink valldsos, igaz meggy6zddése, a jové nemze-
dékek hitbuzgoésdga, anyaszentegyhdzunknak a Krisztus fundamentumdn
valé megmaraddsa, magyar nyelviink, kultirank, szellemiink megvédése
(...) mind- mind a mi tanitoképzénkkel dll szoros osszekottetésben, megvan
tehdt minden bizodalmunk arra, hogy hiveink e szent célok érdekében tudni
fogjdk kotelességiiket. Adja Isten, hogy uigy legyen!™*

11.3.2. A MEGNYITASTOL AZ ALLAMI ELISMERESIG

»A reformadtus tanitoképzi-intézet megsziiletett™ Erre az 6rvendetes hir-

re vart majd 15 évet a felvidéki magyar reformatussag, s végre, hosszas

146 Reformatus Egyhdz és Iskola 1934/ XIV. évf. 28. sz, 1-2. p.
147 Reformatus Egyhdz és Iskola 1935/ XV. évf. 24. sz, 1. p.
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kiizdelmek utan a vérakozas beteljesedett. Az egyetemes konvent 1935.
majus 22-23-an végleg hatdrozott a reformatus tanitoképzé felallitasarol
és megnyitasardl. Kimondta, hogy a tanitéképz6t Komaromban allitja fel,
s azt mar f. év szept. 1-jén, megnyitja. A konvent héldjat fejezte ki a gytile-
kezeteknek szemben, hiszen a gyiilekezetek tdmogatasa nélkiil az egyhdz
még mindig nem tudta volna a tanitoképzét felallitani, s annak anyagi
dolgait magara vallalni. Tovabbra is azt kérte a konvent a gyiilekezetekt6l,
hogy a gyiilekezetek oleljék keblitkre a tanitoképzét, az Gjszilott gyer-
meket, és gyamolitsak tovébbra is lelkes tiamogatasaikkal. A tanitokép-
z6 tényleges miikodése a felvételi vizsgakkal vette kezdetét, 1935. julius
16-17-én, ahol 109 novendék jelent meg. Az elsé évfolyamba felvettek 40
novendéket, majd egy tovabbi potfelvételi vizsgan tovabbi 8-at. Az elsé
iskolai évet 1935. szeptember 1-én 48 novendék kezdte meg, 15 ledny és
33 fiu. Felekezeti megoszlds szerint: 44 reformatus, 4 ag. hitv. evangélikus,
illetdségi helyiik szerint: 10 hallgaté a karpataljai egyhazkeriiletbél, 15
a tiszaninneni, mig 23 a dundninneni egyhazkeriiletbdl érkezett Koma-
romba. Az intézet feliigyel6 szerve az egyetemes konvent altal megvélasz-
tott Igazgatotandcs lett, a kovetkezd tagokkal: mindenkori konventi elnok-
ség, az egyetemes konvent dltal valasztott tagok (dr. Magda Sandor, Patay
Kéroly, So6s Karoly egyhazi, Nagy Nandor, dr. Polchy Istvan és Tornallyay
Zoltan vilagi tagok), valamint az intézet igazgatoja (Nagy Sandor), aki az
el6adoi tisztet is betolti.'*® A tanitoképzé tanari testiilete a megnyitdskor
a kovetkezd tagokbol allott: Nagy Sandor, igazgatd, dr. Deme Lajos, nyel-
vek, torténelem és foldrajz szakos kozépiskolai tanar, mint dlland¢ ideig-
lenes tanar, Galambos Zoltan ref. lelkész, Halassy Jend polg. iskolai tanar,
Teleky Mikl6s tanito, ref. énekvezér és Bajcsy Irén kézimunka- és torna-
tanarnd, mint 6raado tandrok.'” Az egyhazkeriiletek kozgytilései lelkes
orommel fogadtak a tanitoképzé 1étének hirét, s biztositotta minden egy-
hazmegye a legmesszemendébb tamogatasardl a szlovenszkoéi reformatus
egyhdz egyetemes konventjét. A tanitoképz6 megkezdte tehat munkajat,
s az elsé évi miikodése azonnal igazolta létének jogosultsagat. A tanitas
szinvonala tobb volt, mint kielégitd, a didkok megalltak helyiiket, hiszen
azon feliil, hogy kivaléan tanultak, el6adoi esteket tartottak, s kivették
résziiket a varos kultiréletének torténéseibdl is. Egy dolog varatott mar

148 SZKREEK 1935. V. 23-ik napjan tartott kozgytlésének Jk-e, 45. p.
149 SzZKREEK 1936. XI. 4-ik napjan tartott kozgytlésének Jk-e, 28. p.
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csak magdra: az allami elismerés. Az dllam nem tartotta sziikségesnek
a komdromi reformatus tanitoképz6t, mondvan, hogy elég tanitoképzd
van az éllam teriiletén, amely a reformatusok szamara is elérhetd, s igy
anyagiakkal sem taimogatta a komaromi tanitoképzé intézetet. Erre az
aldatlan dllapotra ismételten dr. Magda Sandor hivta fel az egyhaz figyel-
mét az 1936-ik évi piispoki jelentésében, a Tiszaninneni Ref. Egyhazke-
rillet kozgytilésén, ahol kifejtette: ,, Nem mulaszthatom el azonban emlitést
tenni a komdromi tanitoképzo intézet iigyérdl. Ezt ugyan az egész egyete-
mes egyhdz alapitdsa, azonban sorsa keriiletiinket is érinti. Megkezdte mdr
a mdsodik évi miikodését is, az dllam részér6l azonban mdig sincs elismer-
ve. Ugy ldtszik, nem olyan egyszerti az elismertetés kérdése, mint ahogyan
azt feldallitdsanak buzgo apostolai festették annak idején az Egyetemes Kon-
vent el6tt. Most utélag mdr ldtom, hogy bizony sotétbe ugrds volt ennek az
intézetnek a létesitése, azonban bdrmint tortént is, nem szabad visszakoz-
nunk ebben a kérdésben. A konventi Elnokségnek mindent meg kell tennie
a siker érdekében, nehogy kidobott pénz legyen az, amit fenntartdsdra
olyan nehezen izzadnak ki gyiilekezeteink. Azutdn nem szabad évekig bi-
zonytalansdgban tartani a novendékeket s a szintén nagy anyagi dldozato-
kat hoz¢ sziiléket sem.™ Felvetédhet barkiben ezek utdn a kérdés: vajon
dr. Magda Sandor piispok kijelentése realis meglatas volt-e, vagy egy is-
mételt ,kassandrai joslat™? A kovetkezd évben az dllam elismerte a tanito-
képzd- intézetet, a konvent sziintelen nyomasdnak is engedve, bar allami
anyagi juttatast tovibbra sem remélhetett az intézet. Az elismertetés tényét
igy tarja elénk dr. Magda Sandor 1937. november 4-i piispoki jelentése,
a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Kassan tartott rendes kozgyi-
lésén: ,,Bdrmennyire nehéz is a helyzet, iskoldink megtartdsa érdekében
ujabb impulzust kell adjon egy mdr halvanyodé reménységiink valora vd-
lasa. Az Iskolai Minisztérium a Komdromban feldllitott tanitoképzd intéze-
tiinket elismerte s ez dltal lehet6vé tette, hogy a tanitds és nevelés szellemét
valoban a reformdtus ontudat hassa dt egyhdzi iskoldinkban. Most mdr
nem kétséges, hogy az dldozatkészség rovidesen megfelelé hajlékot is fog
emelni ez 1ij neveld intézetiinknek. A tanitoképzé iigyéért folytatott céltu-
datos és szivos kiizdelem eredménye nagyszertien dokumentdlja, hogy mit
lehet elérni komoly akarattal és rendszeres szervezémunkdval. A tanitokép-
z6 minddssze két év leforgdsa alatt elérte, hogy torvényes alapon s az egy-

150 SzTiREk 1936. XI. 3-ik napjan tartott kozgytlésének Jk-e, 25. p.
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haz és az dllam szempontjdbol egyardnt legdlis keretek kozt miikodik.™!
Csomar Zoltan igy orokitette meg ezt a minisztériumi hatarozati leirdst
miivében: , Az iskolaiigyi minisztérium 1937. dprilis 5-én keltezett 26861/
37-1I/ 2. szamii rendeletével az Egyetemes Konventnek 1935. mdjus 23-i
263/35. szamii bejelentését, amely szerint két vdltakozo tanfolyammal biré
reformdtus magyar koedukdciés tanitoképzd intézetet dllit fel Komdromban
- utdlagosan tudomdsul vette. E rendelkezés nagy megnyugvdst vdltott ki
ugy egyhdzunk kozvéleménye, mint a novendékek korében, akiknek szdma
az 1937. évben beiratkozott elsé évfolyammal 89-re emelkedett. Elégtétel
volt ez azok szdmdra is, akik a tanitoképzd intézet feldllitasdn mdsfél évti-
zeden keresztiil faradoztak. Azonban hdtra volt még a miniszteri vizsgdlat
uj iskolai épiiletérdl valo gondoskodds, s az épitkezéshez sziikséges anyagi
eszkozok eldteremtése. Itt lelkipdsztoraink és tanitéink hoztak erejiikon fe-
liili dldozatot, amennyiben a Konvent dltal kibocsdtott ,,Kéré Sz0™-ra min-
den lelkész és tanito kotelezte magdt arra, hogy ot év alatt 1.000 K-t fizet,
egyszer s mindenkori hozzdjaruldsként, évi 200 cseh koronds részletekben,
a tanitoképzo javira.”>* A reformatus tanitoképzd ilyen elismert keretben
mar csak egy évig, az 1938. nov. 2-i bécsi dontésig, mikodott, ezutan Ko-
marom, s a tanitoképzd is visszakeriilt az anyaorszaghoz, s a tanitoképzd
is betagolodott az anyaorszagi reformatus tanitoképzok korébe. Az anya-
orszagban, az intézet 1942-es bezdrasaig, az egyediili koedukalt reforma-
tus tanitoképzd volt a komaromi. A fent emlitett épitkezésre sem keriilt
mar sor, mert a visszacsatolas utdn nyilvanvaléva valt: 4j évfolyam mar
nem lesz a tanitoképzdben, s az addig miikodé évfolyamok szamara elég-
ségesek azok a termek, helyiségek, amelyek addig is adottak voltak.

11.3.3. A TANITOKEPZO BELSO ELETE

A reformatus tanitoképzd igazgatdja, Nagy Sandor, minden egyetemes
konventi iilésen nagy részletességgel szamolt be a tanitoképzd éves mii-
kodésérdl. Tette ezt nemcsak addig, mig a Szlovenszkoi és Karpataljai
Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjének tartozott jelentést tenni az
iskola mtikodésérdl, de azutan is, amikor mar a Magyarorszagi Reforma-
tus Egyhaz Egyetemes Konventje lett a tanitoképzé felettes szerve. Ezek

151 SzTiREk 1937. XI. 4-ik napjan tartott kozgytilésének Jk-e, 27-28. pp.
152 Csomar Z.: i. m. 155. p.
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ajelentések megmaradtak 1935-t61 1943-ig a konventi jegyz6konyvekben.
A témahoz legfontosabb dolgokat valogattam ki ezekbdl, s ezeket szeret-
ném ismertetni e pont targyalasakor. A tanitas, mint arra mar utaltam is,
képzett tanarok altal tortént, akik nem csak tanitottak az altaluk tanitott
targyat, de nevelték is a hallgatdsagot, mégpedig reformatus szellemben,
hogy hith reformatus és hazaszeret6 magyar tanitokka vélhassanak, s ezt
a szellemet honositsék majd meg a reformétus elemi iskolakban is. Ugy
igyekeztek képezni a hallgatokat, hogy mar a képzés ideje alatt is biiszke
lehessen ezekre az ifjakra a felvidéki magyar reformatussag. A hallgatok
messzemenden megfeleltek a varadalmaknak, igaz, mar a felvételi vizsgan
kiestek azok, akik kevésbé alltak volna helyt a tanitoképzdében. Tul azon,
hogy a hallgatok elvégezték azokat a kotelességeiket, amelyeket az iskola
rétt rajuk, igyekeztek kivenni a résziiket a gyiilekezeti munkabdl, s bekap-
csolédtak a komaromi kulturalis életbe is. Magaviseleti problémak ritkdn
meriiltek fel, hiszen a didkok altaldban reformatus csaladoknal laktak,
akik odafigyeltek a didkok magaviseletére. Dorbézolasokra, tivornyak-
ra nem is igen volt idejiik, hiszen a tanitoképzé elég tanulnivalét adott
mindenki szamara, s dltalaban mindenki megtalalta azt az érdeklédési
kort, ahova szivesen bekapcsolddott. A tanitoképzd hallgatéi létrehoztak
a maguk onképz6 korét is, amelynek alapszabalyzata maig fennmaradt.
Tobb miisoros estélyt is adtak a tanitoképzé didkjai, vagy 6nalldan, vagy
a komaromi reformatus didkok Soli Deo Gloria szovetségével egyiitt-
miikodve. Ezeknek az estélyeknek a bevételét jotékony célokra ajanlot-
tak fel a hallgatok. A tanitoképzd didkjai koziil tobben tagjaiva valtak
a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasagnak is. E tarsasagnak koszonhet6-
en, egy felolvasé muvészest keretében latogatott el Komaromba, s tartott
el6adast Moricz Zsigmond. Ugyanezen az esten tartott felolvasast verse-
ib6l Gyokossy Endre is, aki a haboru utani magyar reformatussag talan
legnagyobb lelkigondozoja volt. Ami a tanitoképzd anyagi tigyeit illette.
Allami tdmogatésban a tanitoképzd nem részesiilt, kizérélag a gyiilekezet
adomanyai, s a hallgatok tandijai képezték az anyagi forrasat az intézet-
nek. A hallgatok tandija egy honapra 900, 600, 300 vagy 150 korona volt,
tekintettel anyagi lehetéségeikre. Ehhez jarult még a konviktusi dij, amely
300 korona volt, de kedvezményt itt is igényelhettek (s kaptak is az arra
raszoruldk), bar a tanitoképz6 konviktusa csak a névendékek befizetésé-
bél fedezte az élelmezési kiadasokat. Ilyen keretek kozott miikodott tehat
a tanitoképzo belsé élete.
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11.3.4. A TANITOKEPZO TORTENETE A VISSZACSATOLAS UTAN

Az 1. bécsi dontést kovetSen, mar a legelsé iilésén a Magyarorszagi Re-
formatus Egyhaz Egyetemes Konventjének napirendre kertilt a komaromi
tanitoképzd tovabbi sorsa. A vallas- és kozoktatdsi minisztérium allam-
titkara kozolte a ref. egyhdz egyetemes konventjének elnokségével, hogy
tekintettel arra, miszerint a Felvidék az anyaorszaghoz visszacsatoltatott,
ezért a komaromi ref. tanitoképzének sem maradt mar meg az a jelen-
tosége, amely megvolt a visszacsatolas el6tt. Mindezekre tekintettel, bar
a minisztérium elismerte az alapitok masfél évtizedes dldozatos munksjat,
kérte az egyetemes konvent elnokségét, tegye bolcs megfontolas targya-
va a komaromi tanitoképz6 intézetnek azonnali bezardsat, s a tanulokat
helyezze 4t a tobbi, anyaorszagbeli tanitoképzékbe. A komdromi intézet
koedukacios jellege egyébként is ismeretlen, s ellentétes volt az akkori fel-
s6oktatasi rendszerrel. Az dllamtitkdr hagyott egy kiskaput a tanitoképzd
tovabbi sorsat illet6leg, ti. az ellen nem tennének észrevételt, ha az intézet
akadémiai tagozat nélkiil, mint leany, vagy fidliceum folytatna miikodését.
Ezen minisztériumi rendeletbdl kifolyolag a komaromi reformatus tanito-
képz6 a kovetkez6 évben nem nyitott I. osztalyt. Azok, akik Komaromban
kezdték meg tanulmanyaikat 1939 el6tt, azok 1942-ig, az intézet megszii-
néséig itt tanulhattak. A tanitoképzd intézetekrél szolo éves jelentésekben
is csak érintSlegesen tért ki a Magyarorszagi Ref. Egyhaz Egyetemes Kon-
ventjének taniigyi el6ad6ja a komaromi tanitoképzé helyzetére. Az Egye-
temes Konvent a vallas és kozoktatastigyi minisztériumnal az 1941/42-es
évre még kieszkozolt 5.000 peng6 allamsegélyt, amelyet at is utaltak a ta-
nitéképzonek, de a visszacsatolas utdn ez volt az egyediili pénzosszeg,
amellyel az allam a tanitoképz6t tamogatta. A komaromi reformatus koe-
dukécids tanitoképzd-intézet az 1941/42-ik iskolai évben befejezte miiko-
dését. Az egyetemes konvent méltanyolta ugyan a komaromi tanitoképzé
igazgatdtandcsanak azon ajanlatat, miszerint a tanitoképz6t kizardlag férfi
tanitoképzévé alakitjak at, erre azonban mar sor nem keriilhetett. Koz-
rejatszott ebben a hosszas tigyintézés, amivel az atszervezés jart, s mire
a dolgok rendezédni latszottak, a vilaghaboru szélt kozbe, s temetett el
minden reményt, amit a szervezoék sziviikben taplaltak.'”® Igaz ugyan,
hogy az 1942/43 évben az iskola, mint liceum, még folytatta mikodését,
de mar csak egy évig, s aztan, mint liceum is megszint.

153 v. 6: MOREEK 1942. V. 6-7-ik napjain tartott kozgytlésének Jk-e, 151. és 347. pp.
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11.3.5. A KOMAROMI TANITOKEPZOSOK ,,UTOELETE”

A komdromi egyhazkozség levéltara részére kiildték el az egykori re-
formatus tanitoképzésok azt az irattombot, amelyben egy tanitoképzds
végzett osztaly gyljtotte Ossze évek multan azokat az iratokat, értesi-
toket, évkonyveket, amelyeket az intézet fennallasa alatt kiadott. Hala
Ft. Fazekas Laszlonak, a komaromi reformatus egyhazkozség jelenlegi lel-
kipdsztoranak, évekkel ezel6tt bepillantast nyerhettem ezekbe az iratokba,
s fel is hasznalhattam bel6litk azokat, amelyeket sziikségesnek tartottam
a tanitoképzo torténetének megirdsahoz. Ami engem nagyon megraga-
dott az iratok attanulmdnyozasakor: az 1940-ben végzettek tovabbi sor-
sa. Talaltam ugyanis egy majd 30 oldalas kéziratot a kovetkezé cimmel:
,KRONIKA a volt Koméromi Reformatus Koedukaciés Tanitoképzé In-
tézet 1940-ben végzett novendékeinek életutjardl 1980-ig”. Ez a kézirat
nagyon szép példajat adja a komdromi reformatus tanitoképzé egykori
szellemiségének. Kittinik ugyanis beléle, hogy az egykori osztalytarsak
minden 5. évben osztalytalalkozot szerveztek, amelyre egykori tanaraikat
is meghivtak, tudtak egymas életérdl, tovabbi sorsardl. Probaltak az évek
rohanasa, a szétszorddottsag ellenére is dsszejonni, talalkozni, emlékezni
a tanitoképzdben eltoltott évekre. Ez az évfolyam a legjobb, legbeszéde-
sebb példaja, legszebb igazoldsa annak az ,,6rok téiz’-nek, melyet a ko-
maromi reformatus tanitoképzd intézet oltott bele egykori hallgatéiba,
s altaluk a felvidéki reformatus magyarsagba is.
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