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El6szé

Noha a Szlovakiai Keresztyén Reformdtus Egyhdz torténete szerves részét
képezi a szlovdkiai magyar kdzosség torténetének, torténetérl mégis keveset
tudunk. Pedig a reformdtus egyhdz muiltjdn keresztiil a szlovakiai magyarsdg
életének alapvetd folyamati rajzolédnak ki: a csehszlovdk dlam viszony az itt
él6 magyarokhoz, a magyar-szlovik viszony, a szlovdkiai magyar kozosségépités
kérdései, stb.

Az a kutatdsi projekt, amelyet a Selye Janos Egyetem Teoldgiai Kardn és a
tandrképzé kar torténelem tanszékén dolgozé szakemberek 2016-ban kezdtek
meg, a fent jelezett hidny pétldsnak az elsd kisérleteként is felfoghatd, hiszen
néhdny egyéni teljesitménytdl eltekintve a szlovdkiai reformdtus egyhdz tor-
ténetével kapcsolatos szisztematikus feltiré6 munka a rendszervéltds 6ta nem
folyt. A Reformdtus Keresztyén Egyhdz Szlovdkidban 1919-1952 cim( kuta-
tési projekt a Szlovékiai Keresztyén Reformdtus Egyhdz 1919 és 1952 kozotti
torténeté kivinja — legaldbb részben — feltdrni. Ennek a programnak a keretén
beliil keriilt megrendezésre 2017. oktdber 12-én A hit és a kdzdsség szolgdlatd-
ban cimmel az a nemzetkozi konferencia, amelynek célja az volt, hogy néhdny
olyan az itteni reformdtussig életében fontos szerepet jétsz6 személyiség életpd-
lydjét bemutassa, akik kiemelkedd szerepet jétszottak az egyhdz éltében, 4m a
nagykozonség mégis keveset tud réluk.

A jelen kétet az emlitet konferencidn elhangzott eldaddsok nagy részének
frott — és kibdvitett — anyagdt kozli. A kotetbe sorolt irdsok tobbnyire még
lezdratlan kutatdsok részeredményei, 4m egy-egy személyiségrdl mégis kerek és
komplex képet igyekeznek nydjtani. Ennélfogva fontos adalékok a reformdtus
egyhdz torténetéhez, mikdzben jelzik az eddigi kutatdsok hidnyait, de egyben
az elkévetkezendd kutatdsok kévetend$ irdnyait is.

Ezért j6l szivvel ajénljuk mindenkink, aki tobbet szeretne megtudni a szlo-
vakiai magyar (nem csak) reformdtus kozosség multjdrol és ezdltal persze jele-
nérél is.

a szerkesztd






Az egyhazi és nemzeti elkotelezettség kozott.
Stefan Stunda (Istvdn) palydja*

Simon Attila!

The evaluation of Stunda still remains to be done, but it is understandable, as
first his wide range of activities must be examined more thoroughly. But it appears
certain that it will not be easy to appraise him. He had been a gifted and promising
theology student, but he served as a pastor for only a short time. His role after the
regime change, especially his activities connected with the Reformed Church as
staff member of the Bratislava school education department, as well as his political
career, are more than controversial. From the point of view of the Slovak Refor-
med Church leadership or that of the Budapest politics, he could even appear to
be a traitor, but it should certainly be taken into account that Stunda had a Slovak
identity and this, to a certain extent, makes his steps explainable. But it is sure that
he, as one of the leaders of the Organizing Committee, served a cause, which was
not only about the redress of the Slovak members” grievances, but much more
about the elimination of the centuries-long traditions of the Reformed Church, as
well as the termination of the Hungarian national minority in Slovakia.

Although we do not know what led him to the anti-fascist resistance, his ac-
tivities in this field deserve recognition and respect, because he sacrificed his life
for the service of good.

Keywords: Czechoslovakia, Stefan Stunda, Reformed Church, Hungarian Mi-
nority

Bér az egyhdzak és a politika kapcsolata a mai kozélet szemszogébdl meg-
lehetésen kényes témdnak szdmit, a maltban ez kordntsem volt igy, s ha csak
a két vildghabort kozétti, nem is olyan tévoli, viligba visszatekintiink, azt kell
latnunk, hogy a papoknak a politikai életben valé szerepvallaldsa akkoriban

* A tanulmdny a VEGA 1/0528/16 szdmt, A Reformdtus Keresztyén Egyhdz Szlovakidban
1919-1952 cim{ kutatdsi projekt keretében késziilt.
1 Selye Jénos Egyetem Tandrképzd Kar, Torténelem Tanszék



teljesen megszokott és elfogadott volt. S8t az egyhdz és a papsdg tdrsadalmi te-
kintélye akdr komoly elényt is jelenthetett egy-egy vélasztds sordn, igy a partok
is szivesen tdmogattdk a papok bekapcsoléddsit a politikdba, mikdzben voltak
partok, amelyek eleve szorosan kapcsolédtak valamely egyhdz eszmeiségéhez és
szervezeti halézatdhoz is.

Az elsé Csehszlovak Kéztdrsasdgban, pontosabban annak szlovakiai részé-
ben az egyhdzak és egyhdzi személyek befolydsa kiilondsen erds volt, hiszen
a lakossdg nagy része falusias, hagyomdnytiszteld kozosségekben élt. Nem cso-
da tehdt, hogy a két legjelentésebb szlovdk pértot is papok vezették: a Szlovak
Néppirtot (késébb Hlinka-féle Szlovik Néppart) a katolikus plébdnos, Andrej
Hlinka majd Jozef Tiso, a Szlovik Nemzeti Pirtot az evangélikus lelkész, Mar-
tin Rézus. Nem beszélve arrél, hogy a Néppdrt minden tekintetben erésen
kotddote a katolikus egyhdzhoz, s a pért életében kimelkedden fontos szerepet
jatszott a katolikus klérus.> Mindenesetre abban, hogy a szlovik pédrtokban
a papsdg ilyen nagy befolydssal birt meglehetds szerepe volt a szlovék térsada-
lom és a szlovék politika 19. szézadi fejlddésének, hiszen, amig a magyar poli-
tikdt elsésorban a nemesség ,,csindlta’, addig a ,,csonka” szlovdk térsadalomban
ezt a szerepet jérészt az egyhdzi értelmiség toltdtte be, amely hagyomdny ereje
Trianon utdn is érezhetd volt.

A korabeli szlovakiai magyar partokban a klérusnak — részben a fenti hagyo-
ményok miatt is — kordntsem volt ilyen fontos szerepe. Igaz ugyan, hogy mind-
két nagy magyar polgdri pért, az Orszdgos Keresztényszocialista Part (OKP) és
a Magyar Nemzet Part (MNP) is felekezeti szinezetd valasztdi hdctérrel rendel-
kezet (az OKP katolikus, a MNP reformdtus partként volt elkonyvelve), de
nem csupdn az MND, de az OKP esetében sem johetett szdba a papi vezetés.
M¢ég akkor sem, ha ez utdbbi a part torténetével foglalkozd szerz8k gyakran
haszndljék a ,papi szdrny” kifejezést, sét az OKP taldn legbefolydsosabb ér-
dekesoportjaként beszélnek réla. Ami bizonydra igaz is, 4m a katolikus klérus
befolydsdt mégsem szabadna tdlbecsiilni, hiszen a pdrt legfontosabb dontései
kordntsem valamelyik plébanidn, s6t még nem is a pozsonyi partkézpontban,
hanem Budapesten sziilettek. A part két haborua kozotti dsszesen 22 parlamenti
és tartomdnyi képvisel8je és szendtora koziil pedig csupan 5 volt a katolikus

2 lasd Letz - Mulik - Bartlov4 2006.
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pap,’ ami 6nmagdban sem tdl magas szim, mikozben azt is litnunk kell, hogy
ebbdl az 6t személybdl valéjaban egy sem tartozott a part irdnyad$ személyi-
ségei kozé.

Még kevésbé volt érintve az egyhdz befolydsdt6l a Magyar Nemzeti Pirt,
amelyet ugyan reformdtus pdrtként szokds szdmon tartani, s a vilasztdinak
tobbségét kétség kiviil a reformdtus magyarsdg tette ki, 4m a reformdtus egyhdz
befolydsa mégis elenyészé volt a pdrtra. Ezt jelzi az is, hogy a pdrtvezér, Szent-
Ivany J6zsef evangélikus volt,* az 6t a harmincas években felvéltd Jaross Andor
pedig katolikus. S taldn a pdrtvezér személyének koszonhetden, de magéban a
partstrukedrdkban sem volt az evangélikusok szerepe kisebb, mint a reformd-
tusoké.

Mindenesetre a reformdtusok a korabeli magyar politikai életben amdgy is
alulreprezentaltak voltak, hiszen a prigai nemzetgyilés és a pozsonyi tartomi-
nyi gytlés dltalam megvizsgalt 46 magyar nemzetiségli képviselSje és szendtora
kozott csupdn 6 reformdtus taldlhatd, ami nem csupdn a 31 kartolikus valldst
személyhez mérten kevés, de a szintén 6 evangélikushoz képest is, hiszen 6k
egy joval kisebb kozosségbdl keriiltek ki. Viszonylag érdekes a jelzett 6 refor-
métus képvisel6 megoszldsa is, hiszen koziilik 2 nem a Nemzeti Part, hanem
a katolikus jellegli OKP listdjdn kapott manddtumot. Rdaddsul nem vildgi sze-
mélyekrdl van sz6, hanem reformdtus lelkészekrdl,” ami azt jelzi, hogy a napi
politikdban a felekezeti vélasztévonalak talin mégsem voltak oly mélyek, mint
azt eddig gondoltuk. Ezt a vélekedést erésiti az is, hogy az OKP 1923-ban
megvalasztott 40 tagt szélesebb partvezetdségében 4 reformdtus pap is beke-
riilt (Angyal 2004, 231. p.). S6t nem is akdrkikrdl van sz, hiszen kéztiik volt
Idrdnyi Barna és Péter Mihdly is, akik késébb a tiszdninneni egyhazkeriilet
pispokei voltak.

A jelen tanulmdnyban Stefan Stunda (Istvan) sok tekintetben sajatos élet-
palydjanak fontosabb mozzanatait kivinom szdmba venni, akinek a pélydja
egyben a szlovenszkdi reformdtus egyhdz korabeli fejléddésének is j6 tikorké-
pe, hiszen Stunda 1919-ben indulé karrierje 1945-ben bekdvetkezet haldldig

3 Franciscy Lajos, Gregorovits Lip6t, Koperneczky Ferenc, Palkovich Viktor és Porubszky Géza.
4 Szent-Ivny J6zsef életpilydjdrol, az evangélikus egyhdzban betsltstt szerepérél ldsd Simon —
Toth 2016, 145-149. p.

5 Virdgh Béla kirdlyhelmeci lelkész és Kereszttry Jézsef nagygéresi esperes.
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szdmos pontban metszette a reformdtus egyhdz atjt: volt, hogy egyiitt haladt
vele, volt, hogy szembement azzal, s volt id8szak, amikor azok kozott volt, akik
letéritették az egyhdzat kordbbi ttjdrol.

Stunda és az egyhdz kapcsolata kapcsin fontos szerepet jatszik az is, hogy
esetében a reformdtus egyhdzon beliil kisebbséget képezd szlovak kozosség kép-
visel6jérdl van sz6, aki szimdra Csehszlovdkia 1918 megalakuldsa a reformdtus
identit4s helyett a nemzeti identitdst juttatta domindns helyzetbe. Stefan Stunda
személye a fentieken kiviil politikai szempontbdl is rendkiviil érdekes, hiszen a
csehszlovdk nemzetgy(ilésbe keriilt reformdtus lelkészek koziil egyediiliként volt
kormdnypdrti, amely tény — a reformdtus egyhdz és a csehszlovék dllam fino-
man szélva is fesziilt viszonydt tekintve, 5nmagaban is eléggé pikdns dolog volt.
Végezetiil pedig amellett sem mehetiink el sz6 nélkiil, hogy Stunda egyike volt
azoknak az antifasiszta politikusoknak, akik a ndci rezsim dldozataivd véltak.

Teol6gusbél a kormdnyhivatalnok

Stefan Stunda 1891-ben sziiletett az Ung megyei Lakirdon (ma Lekdrovce),
ahol sziiletésekor az 1289 lakosbdl csupdn 76 {6 vallotta magit magyarnak,®
s alig tobben, 84-en reformdtusnak (a két csoport kdzote valdszintleg dtfedés
volt).” A parasztcsalddban sziiletett fiti elemi iskoldit a szomszédos Magas-
rév majd Bajdnhdza reformétus iskoldiban végezte. Es bar Bajénhdza magyar
tobbségi telepiilésként jelenik meg a korabeli statisztikdkban, ® az utcdn és az
iskoldban minden bizonnyal a szlovik volt az uralkodé nyelv, s Stunda gye-
rekként valédszintileg csak minimdlis magyar nyelvi ismeretekkel rendelkezett.”

6 Férum Kisebbségkutaté Intézet, Szlovdkiai Magyar Adatbank. Szlovdkiai telepiiléseinek
adatbdzisa. http://telepulesek.adatbank.sk/telepules/lakard-lekarovee/ Letdleve: 2017. 10.
06. A magdt szloviknak vallé lakossdg tobbsége gorog katolikus valldst volt, akik egy jé
része a csehszlovdk idékben mdr nem szlovdknak, hanem ruszin nemzetiséglinek vallottdk
magukat.

7 Uo.

8 A szizadfordulén, amikor Stunda ott tanult, a telepiilés 507 lakosibdl 470 volt a magyar
és csupdn 37 a szlovik. Férum Kisebbségkutaté Intézet, Szlovdkiai Magyar Adatbank.
Szlovdkiai telepiiléseinek adatbazisa. http://telepulesek.adatbank.sk/telepules/bajanhaza-
bajany/ Letoltve: 2017. 10. 06.

9 Sajdt bevalldsa szerint, amikor Patakra keriilt, mindéssze 250 magyar szét ismert. A Reggel,
1928. méjus 24, 4.
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Kittint viszont tdrsai koziil flirge észjdrdsdval, aminek koszonhetSen az akkor
Ungpinkécon szolgdlé reformdtus lelkész, Méré Elek beajanlotta sdrospataki
gimndziumba (Hromanik 2000, 28. p.), ahovd 1904-ben felvételt is nyert.

A sdrospataki évkonyvek szerint Stunda mdr elsé itt eltdltote évét is kitting
eredménnyel fejezte be,'” és 1ényegében végig ugyanez jellemezte iskolai eldme-
netelét. Mind a gimndziumban, mind a teoldgiai akadémidn kit(inden teljesi-
tett, eredményeit, publikdci6it tobbszor részesitették dicséretben, kiilondijban.
Ekozben a didkéletben is aktiv volt, a vildghdbort idején mér a Hittanhallgatok
Egyesiiletének elnoke illetve a Féiskolai Ifjisdgi Egyesiilet alelndke volt."" Mint
az egyik legjobb hallgaté mar didkévei alatt fSiskolai szenior a vallds- és hittu-
domdnyi kar segédtandra, a héber és Gjszovetségi gorog nyelv el6add tandra
volt. Kitling eredményeinek és feltehetden erés ambicidinak koszonhetd az
is, hogy 1917-ben, amikor a hdborus helyzet miatt a svdjci egyetemek amagy
mdr nem nagyon vettek fel magyarorszdgi hallgatékat, neki mégis sikeriil be-
jutnia az egyetemes reformdtus egyhdz szempontjabdl oly nagy jelentdséggel
bir6 bazeli egyetemre. 1917. oktéber 31-én kezd3dé kiutazdsa azért nem volt
akaddlyoktdl mentes, hiszen az osztrdk hatdsdgok 10 napra visszatartottdk, s
csak azt kovet8en engedték 4t a hatdron.' Bizelben végiil november 16-4n
iratkozott be az egyetemre, ahonnan csupdn a hdboru befejezését kovetden, va-
lamikor 1918 végén térhetett haza. Svdjci életérdl nem sokat tudni, az azonban
bizonyos, hogy a lehet8ségek szerint tartotta a kapcsolatot Patakkal, s itt-ott
irdst is kildott haza. 1918 mdjusdban példdul a magyar protestantizmus fel-
adatairdl jelent meg irdsa az ottani Reformdtus Lapokban."

A Stunda életével foglalkozé forrdsok jorészt egybehangzéan allitjak, hogy
hazatérése utdn a Tiszdninneni Egyhdzkeriilet frissen kinevezett piispokének,
Révész Kdlmdnnak a titkdra lett. Ezt irja réla az 1992-ben megjelent szlovik
életrajzi lexikon (Matoveik 1992, 529. p.) és sziiléfalujénak, Lakdrdnak a hon-

10 A Sdrospataki Ev. Ref. Féiskola, Akadémia és Fégimndzium Erte;z’to’je az 1904-1905. iskolai
évrél. Sdrospatak, 1905, 155. https://library.hungaricana.hu/hu/view/Sarospatak_30064_re-
formatus_foiskola_30084_1904/?query=Stunda&pg=158&layout=s. Letsltve: 2017. 10. 6.

11 A Sérospataki Ev. Ref. F8iskola, Akadémia és Fégimndzium Ertesitje az 1915-1916-ik iskolai
évrdl. Sdrospatak, 1916, 177. https://library.hungaricana.hu/hu/view/Sarospatak_30064_re-
formatus_foiskola_30095_1915/2query=Stunda&pg=182&layout=s. Letsltve: 2017. 10. 6.

12 Sdrospataki Reformdtus Lapok, 1917. november 18—25, 329. p.
13 Sdrospataki Reformdtus Lapok, 1918. majus 19-26. 106-107. p.
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lapja is."* Csakhogy a honlap az emlitett életrajzi lexikonbdl vette ezt az infor-
maciot, az életrajzi lexikon forrdsa pedig minden bizonnyal Anton Matasiknak
az egyhdz szlovik nyelvii lapjaban, a Kalvinske hlasy-ban 1965-ben Stund4rél
megjelent megemlékezd irdsa lehetett.” Matasik informdcidjt azonban kora-
beli forrdsok nem tdmasztjék ald, és ami jelenleg perdontének ldtszik, arrdl,
hogy Stunda titkari szerepet toltott volna be mellette, maga Révész Kalman
sem tesz emlitést. Sem az 1920 juliusi 1-jei keltezésti piispoki jelentésében,'
sem mds erre a korszakra vonatkozé irdsiban. Persze nem zdrhatjuk ki, hogy
Matasik allitdsa akdr még igaz is lehet, hiszen Stunda és Révész még Sdrospa-
takrdl ismerhették egymdst, az 1918 végén plispoki székhelyét Kassan elfogla-
16 Révésznek pedig bizonydra szitksége volt egy szlovakul is jol tudé titkdrra.
Csakhogy Stunda hazatérte utdn Miskolcon volt segédlelkész, Révész pedig
Kassan piispok, s a két varost 1918. december 29-¢ utdn (e napon keriilt Kassa
csehszlovdk megszdllds ald) nehezen dtjdrhaté dllamhatdr valasztotta el egymads-
t6l, ami az ilyen szoros munkakapcsolat fenntartdsit minden bizonnyal ellehe-
tetlenitette volna.

Mindenesetre Stunda a miskolci segédlelkészi 4lldsit feladva valamikor
1919 koranyardn Szlovékidba jott, ahol hamarosan a prigai Iskola- és Kézmii-
vel6déstigyi Minisztérium pozsonyi kirendeltségének munkatérsa lett, mégpe-
dig a valldsiigyi osztily evangélikus vallisi eléadéjanak, Jan Simkovi¢nak a
reformdtus tigyek vitelével megbizott titkdra.

Azt, hogy miskolci segédlelkészbdl hogyan lett egyik naprél a mdsikra a
csehszlovdk kormdnyzat hivatalnoka, pontosan nem tudni. Az egyediili konk-
rét, dm nem teljesen vildgosan értelmezhetd informdciét errél Michal Hroma-
nik irdsa adja, aki anélkiil hogy forrdsit megnevezné, az ungpinkéci lelkész,
Méré Elek szerepét hangstlyozza (Hromanik 2000, 29. p.). Hromanik szerint
annak a lehetéségét, hogy a szlovak reformdtus kozosségeket egy kiilon referens
képviselje a Pozsonyban Ung megye els6 szlovak ispdnja, az eredetileg katolikus
plébdnos Ladislav Moy vetette fel az dltala 1919 tavaszdn 6sszehiott reforma-
tus lelkészeknek. Ennek kapesdn jutott Méré Elek eszébe korabbi partfogoltja,
az éppen Miskolcon szolgilé Stunda, s mivel Méré amigy is Magyarorszigra

14 Obec lakdrovce. Reformovani cirkev. http://www.obeclekarovce.sk/dejiny.php?page=reform
15 Mata¥ik, Anton: Stefan Stunda. Kalvinske hlasy, 1965, ¢. 3, 5. p.
16 Sdrospataki Reformdtus Lapok, 1921. mércius 10. 9-12.
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késziilt utazni, ahol a ldnya tanult, & volt az, aki Miskolcon felkereste Stundit
és rabeszélte, véllalja el a feladatot.

Azt nem tudjuk, hogy Stunda pontosan mikor hagyta ott Miskolcor, s jétt
4t a hatdron, annyi azonban bizonyosnak ldtszik, hogy 1919. mdjus 1-jén mdr
ott volt Ung megye szlovék nyeld gyiilekezeteinek azon a megbeszélésén, ahol
felkérést kapott arra, hogy képviselje Pozsonyban a szlovak gytilekezeteket."”
Ezt kovetSen kereste meg Kassdn lelkészi feljebbval6jit, Révész Kalman piis-
pokét, s kért t8le engedélyt arra, hogy mikozben lelkészi stdtuszdt tovabbra is
fenntartand, referensi lldst betolthesse. '® Révész pedig ezt ez engedélyt meg-
adta neki.

Az emlitett nagymihdlyi gytilés késébb vitdk forrdsa lett, mivel Stunda tgy
interpretdlta az ott torténteket, hogy 6 arra kapott a megjelentekedl felhatal-
mazist, hogy a szlovék esperesség tigyét eléremozditsa, Péter Mihdly és Idranyi
Barna viszont azt 4llitottdk, hogy Stundt a kongrua iigyének intézésével biztdk
meg, 4m a szlovak esperesség ligyérdl a megbeszélésen sz6 sem esett.”” A valé-
szinlibbnek ebben az esetben Idrdnyiék érvelése tlinik, mikézben Stunda ver-
zibja lathatdan azt a célt szolgdlta, hogy késébbi 1épéseihez utdlagos igazoldst
teremtsen. Egy 1921-ben a Slovensky Kalvin c. lapban megjelentetett irdsiban
ugyanis a pozsonyi minisztérium szolgalatdba valé 1épését olyan kényszer sziilte
helyzetként igyekezett bedllitani, amelyet az sziilt meg, hogy 6 1919-ben teljes
mértékben felvillalta a szlovdk esperesség tigyét, dm ebbe a harcban egyediil
maradt. A reformdtus egyhdz druléként kezdte kezelni, Pozsonyban pedig nem
kapta meg azt a tdimogatdst, amit Moy$ Ung megyei és Milutin Krizko Zemp-
1én megyei ispanok neki igértek. Igy pedig nem maradt 4s vélasztdsa, minthogy
allast fogadjon el az iskolaiigyi referdtuson.”

17 Péter Mihly, aki a hiiszas években hosszti éveken ét folytatott Stunddval éles hangt polémiit,
szintén ugy emlékezett, hogy a szlovék gyiilekezetek kérték fel Stund4t a minisztériumi 4ll4sra.
Igaz 6 egy 1919. jalius 15-én Nagymihdlyon megtartott értekezlet emlit. V. Reformitus
Egyhdz és Iskola, 1921. februdr 6. 2.

18 Sdrospataki Reformidtus Lapok, 1921. mércius 10, 10.

19 Czinke Istvin piispSk egyik nyilatkozatiban tgy fogalmazott, hogy Stunda Révész Kdlman
tiszdninnei piispok tdmogatdsdval keriilt erre a posztra. Czinke azonban, aki vitdban dllt
Révésszel, feltehetden tudatosan magyardzta félre Stunda engedélykérését. Vo. Sdrospataki
Reformitus Lapok, 1922. jalius 9, 119.

20 Reformitus Egyhdz és Iskola, 1921. februdr 27. 1.

21 A szlovdk lapban megjelent irdst magyar forditdsban kézli a Reformdtus Egyhdz és Iskola,
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Stunddnak az iskolatigyi referdtuson végzett tevékenységérdl, a hivatal levél-
téri anyagdnak feltdratlansiga miatt, csupdn feliiletes ismereteink vannak. Az
bizonyosnak ldtszik, hogy kezdetben igyekezett valamiféle kdzvetitdi szerepet
jatszani: 6 volt az, aki 1919 szeptemberében azt az ajanlatott tette Révésznek,
miszerint a lelkészektl megkivint hiiségeskiiért cserében az dllam kifizeti a
kongrudt. Ezt azonban akkor Révész elutasitotta (Szab6 1944, 240. p.). Ké-
s6bb pedig elsésorban az egyhazi alkotmany kapcsin kibontakozé térgyaldso-
kon kapott szerepet. Ekkora azonban mdr eléggé eltdvolodott egyhdzdtdl, s a
minisztérium élldspontjdt kovetd dllami hivatalnokka valt. Szerepvaltdsdt jol
jellemzi az a jelentés, amelyet 1924. szeptember 15-én a reformdtus egyhdz
dllapotdrdl és az dllam részérdl azzal szemben tandsitandé magatartdsrol irt.”
Jelentésében az dllam és egyhdz kozotti rossz viszonyért az egyhdz aktudlis ve-
zetését, és személy szerint a tiszdninneni egyhdzkeriilet piispokét, Czinke Ist-
vént okolta. Megolddsként pedig lényegében az egyhdz kiéheztetését javasolta
(a kongrua és mindenféle segély megvondsa dltal), illetve azt, hogy a reformdtus
papok miikédésének engedélyezését nyelvvizsgtol tegyék fliggévé. Stunda cél-
ja ldthatéan az volt, hogy olyan elégedetlenséget valtson ki az egyhdzon beliil,
amely a Czinke piispok eltdvolitdsihoz és egy Praginak megfelel6bb egyhdzi
vezetés megvalasztdsahoz vezetne.

Mivel az egyhdzon beliil sokan drulénak tartottdk, Stunda kapcsolata az
egyhdzi vezetéssel kordntsem volt jénak mondhatd, ami akdr ballasztja is le-
hetett az 4llam és a reformdtus egyhdz kozotti kapcsolatoknak. Taldn ennek is
szerepe volt abban, hogy 1924-t8l a kordbbindl joval kevesebbet taldlkozunk a
nevével, 1926-t6l pedig inkdbb mdr politikusként van jelen a kézéletben, mint
dllami hivatalnokként.

Az iskolatigyi referdtuson végzett tevékenységének az értékelése nem lezdre
ugyan, de azt, hogy ellentmonddsos, el lehet mondani. Mdr idézett piispoki
jelentésében Révész Kdlman pozitivan értékelte Stunda munkdjéc: ,Stunda dr,
a hozz4 kotott reményeknek, minden tekintetben becsiilettel megfelelt.”* Igaz
Révész véleménye még az 1920-as évek legelejérdl szarmazott. A késdbbi véle-

1921. februdr 6. 2. p.

22 SNA, f. Ministerstvo $kolstva a ndrodnej osvety (MSaNO), k. 181. Reformovany cirkev na
Slovensku, pomery.

23 Sdrospataki Reformdtus Lapok, 1921. mércius 10., 9-12. p.
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mények azonban mar hatdrozottan negativ szinezet(iek voltak.

A Sdrospataki Reformdtus Lapok els6sorban a szlovdk esperesség érdekében
folytatott tevékenységéért tdmadta, aminek kapcsin a csehszlovak nemzeti és
politikai egységmozgalom , lelkes tigynokeként” aposztrofilta 6t. Az 1921. évi
dprilisi szdmdban pedig ugyanez a lap a szlovdk gyiilekezetek leszakitdsinak
tigynokeként festi le Stundée. > Elitéléen nyilatkozott réla Szabé Lajos kassai
lelkész is, aki konyvében renegdtnak mindsitette volt lelkésztarsdt (Szabé 1944,
240. p.). Legkiméletlenebb birdléja azonban Péter Mihaly késébbi piispok volt,
aki a htiszas évek elején hossza hirlapi polémidt folytatott Stundaval. Ennek so-
ran Péter tobbféle vadat is megfogalmazott ellene, legféképp azt, hogy eldrulta
egyhdzdt és hogy tevékenységét hazugsigok és mds lelkészhez nem illé dolgok
jellemzik. A vita egyik kulcskérdése a szlovék kalvinistdk tigye volt, amellyel
kapcsolatban Péter Mihaly Historicus dlnév alatt jelentette meg az Otdzka slo-
venskyjch kdlvinov c. ropiratat, amelyre Stunda egy a Slovensky Kilvinban 1922.
méjus 2-4n lekozolt frdsban valaszolt. Végiil a vita lezdrisihoz Stunda taldlta
meg az utat, aki azt dllitva, hogy neki olyan dokumentumai vannak, amelyek
igazoljék az dlldspontjdt, 4m mivel ezeket anélkiil nem lehetne nyilvinossigra
hozni, hogy az egyhdz erkolesi kdrt ne szenvedjen, ezért két tiszteletreméltd
egyhdzi személy pdrtatlan vizsgdlatdra tett javaslatot.”” Miutdn ezt a megolddst
Péter Mihdly is elfogadta, Szilassy Béla f8gondnokot és Bertok Béla piispokot
kérték fel, hogy a Stunda 4ltal el6terjesztett dokumentumok alapjén tegyenek
igazsdgot a vitdban. Ok pedig egy olyan kompromisszumos itélettel zértdk le
az egyhdz sziméra is kinos torténetet, miszerint mind Péter, mind Stunda jé-
hiszemfien jértak el, s ha alkalmuk lett volna, hogy a vitds dolgokat egymdssal
személyesen megbeszéljék, akkor a vitdnak ki sem kellett volna robbannia.?

Stundénak a referdtuson végzet tevékenységérsl annyi azért elmondhaté,
hogy ha nem is a legfontosabb eleme, de fontos ,fogaskereke” volt egy olyan
szdndéknak, amelynek célja a reformdtus egyhdz ,engedelmességre” kényszeri-
tése és a magyarorszdgi reformdtus egyhdzrol valé teljes és végleges leszakitdsa
volt. Ebben a folyamatban a referdtus egyardnt felhaszndlta a lex apponyi —
immar a reformadtus iskoldk ,dllamositdsdra” is alkalmas — rendelkezéseit, mint

24 Sdrospataki Reformdtus Lapok, 1921. 4prilis 10., 295 1921. junius 25, 69. p.
25 Reformitus Egyhdz és Iskola, 1923. méjus 13, 76. p.
26 Reformitus Egyhdz és Iskola, 1923. janius 24, 101. p.
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az egyhdznak a kongrua megvondsdval valé zsaroldsit. Ez pedig Stunddra sem
vet jo fényt.

A magyar féldmiivesek képviselGje

Hogy hogyan keriilt Stunda a partpolitikiba, nem tudjuk. Annyi bizonyos,
hogy mikézben tovébbra is az iskolatigyi referdtus alkalmazottja maradt (1925-
ben véglegesitették minisztériumi helyettes titkdri rangban) 1926 tavaszdn ez-
zel parhuzamosan mér a Koztdrsasigi Magyar Foldmives Prt (KMFP) lapjt,
a Népiijsdgot is szerkesztette, ugyanezen év 8szén pedig a part elnokségébe is
bevilasztottdk.

Az elsé csehszlovdk Koztdrsasdg demokratikus viszonyait taglalva viszonylag
ritkdn keriil széba a korabeli kozélet tilsdgosan erds dtpolitizaltsdga, amelybe
nem csupdn az tartozott bele, hogy az egyes reszortok egy-egy pért szinte 4l-
landé hitbizomdnydnak szémitottak, de az is, hogy az dllami alkalmazottaktdl
elvirtédk, hogy valamelyik kormdnypdrt deklardlt tagjai legyenek. Az iskola-
tigyet jorészt két pdrt sajdtitotta ki magdnak: a Csehszlovék Szocidldemokrata
Munkéspdrt (amely 20 év alatt 4 oktatdsi minisztert is adott) és a Koztdrsasdgi
Agrérpért (amelybdl 5 oktatdsi miniszter kertilt ki). Stunda szdmdra a vélasztds,
paraszti szdrmazdsa lelkészként valdszintleg nem volt nehéz: a szocidldemok-
ricia esetében nem nagyon johetett széba, a Koztdrsasigi Agrarpart viszont
kézenfekvd megolddsnak tlint. Anndl is inkdbb, mivel minisztériumi alkalma-
zottként bizonydra nem egyszer keriilhetett kapcsolatba a korszak legbefolyé-
sosabb szlovak politikusdval, Milan Hodzéval, aki az Agrérpért szlovékiai erds
embereként szimos kormdanyzati funkciét t6ltott be, s 1926 és 1929 kozote is-
kolatigyi miniszter is volt. HodZ4rdl azonban azt is fontos tudni, hogy 1922-t4l
négy éven dt 6 volt a mez8gazdasigi miniszter, s mint ilyen a foldbirtokrefor-
mért feleld politikai tényezd is, akinek az egyik j6l ldthaté politikai célja az volt,
hogy épp a foldbirtokreform segitségével prébalja meg a falusi magyar lakossdg
szavazatainak egy részét dtvezetni az ellenzéki magyar pdrtoktdl a csehszlovik
kormanypdrtok oldaldra.

A magyarul is kit(inden beszéld és a szlovenszkéi magyar politikdt (legfon-
tosabb szerepldit személyesen is) j6l ismeré Hodza ennek a célnak kivanta ald-
rendelni annak a Koztdrsasigi Magyar Foldmives Pdrtnak 1étrehozdsit, amely
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1923 elején Koztdrsasdgi Magyar Kisgazdak és Foldmivesek Szovetsége néven
alakult meg, s amely kezdettdl fogva hangsilyozta a csehszlovdk dllam és a
kormdnyzat irdnti lojalitdsdt. 2 A Csomor Istvin vezette KMFP nem is titkol-
ta, hogy a pdrt szorosan kotédik a Koztdrsasdgi Agrarparthoz, s valédi szelle-
mi vezérének ,,az agrddemokracia apostoldt”, Milan Hodz4t tekintik, akinek a
tiszteletére a pdrt rendezvényein gyakran énekelték el az n. Hodzsa-indulét.”®
Valészintleg ezt, marmint sajdt szerepét, maga Hodza is igy ldtta, s befolys-
sdnak a biztositdsit nem is bizta a véletlenre. Mdr a pdrt médsodik orszdgos
kongresszusdn a pért ,védelnokévé” vilasztatta egyik bizalmasdt, Jan Duchaj
agrrpdrti szendtort, s az a gyakorlat, hogy KMFP vezetésében mindig ott iilt
Hodza egy-két megbizhaté embere, a kovetkezd években is érvényben volt:
Duchajt kévetden ezt a szerepet Milutin Krizko, Samuel Zoch, majd Stefan
Stunda is betoltotte.

Stundta part 1926. november 14-én megtartott kongresszusan valasztottdk
be a pdrt elndkségébe, amely aktus az addig a politikiban nem ldthaté (volt)
lelkész 1938-ig tarté toretlen karrierjének kezdetét jelentette. Stunda szerepe
a pérton belill kiilonosen Zoch 1928-ban bekévetkezett haldla utdn vale
meghatdrozévd, hiszen innentdl kezdve a pdrtelnoki tisztet betoltd Csomor
mellett a part médsodik legfontosabb emberének szamitott.”” Sét a Csomorral
szembeni nyilvinvalé intellektudlis f6lényének illetve annak készonhetden,
hogy a partelnok szlovdkul sem tudott jél, § volt az, aki igazdbdl meghatdrozta
a pdrt irdnyvonaldt.

Stundénak, az egykori reformdtus lelkésznek a KMFP vezetésében val6
megjelenése mér csak azért is pikdnsnak szdmitott, mivel a partra Budapestrdl
a magyar ligy druldiként tekintettek, s [ényegében hasonléan viselkedtek velitk
szemben a magyar ellenzéki erk politikusai is. Fontos azonban ldtni, hogy
nem & volt az egyediili reformdtus pap, aki Csomor partjihoz sodrédott. Az
OKRP egykori elndke, Sziill6 Géza az elsd bécsi dontés utdni egyik visszapillantd
irdsdban a kovetkezdket vetette papirra: ,,..akadt egy rész, kiilondsen a Bod-
rogkozben, a reformdtus papsdg kozott, amely eltdvolodva a nemzet és a hit

27 A part megalakuldsdnak hétterérdl ldsd Simon 2013, 38-40. p.

28 Uo. 45. p.

29 A Reggel c. aktivista lapnak 1929-ben sajét maga is azt nyilatkozta, hogy Zoch haldldt
kovetéen Milan Hodza kérésére 6 véllalta magdra a koztdrsasdgi magyarok iigyeinek az

intézését. V6. A Reggel, 1929. oktéber 10, 3.
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tételétdl, az egyhdzi érdekeket az dllam érdekeivel azonositani kivinva, Stunda
és mds bodrogkézi papok dltal befolydsolva, igen erds mértékben behddolt a
cseh dllamnak, és sajnos huszonotnél tobb olyan pardchia volt szinmagyar vi-
déken, ahol a reformdtus pap a mi partjaink ellen dolgozott, a cseh agrarpart
mellett.”®® Ha hihetiink Sziillének (mdrpedig alapvetden igen, még ha fel is
nagyitotta a reformdtusok ,druldsit”), akkor a kérdés az, mi vihette a refor-
mitus lelkészek ily nagy szimdt Csomorék tdbordba. Némelyikiiket bizonydra
meggy6z8dése, dm voltak olyanok is, akik vélt vagy valés elénydk kedvéére
sorakoztak fel a kormdnyoldalon, s ebben bizony Stundénak is megvolt a maga
szerepe. Erre utalhat Galambos Kdroly komdromszentpéteri lelkész 6néletrajza
is (Krdnitz 2013, 283. p.), amelyben azt olvashatjuk, hogy a reformdtus lelké-
szek rossz anyagi helyzete és a segélyek elmaraddsa abbél fakadt, hogy Stunda
szdndékosan gincsolta ezek kifizetését. Azok viszont, akik beléptek a KMFP-
be, megkaptdk az dllami tdimogatést.

A KMFP azonban nem bizonyult életképes pdrtnak, s annak ellenére sem
hozta azokat az eredményeket, amelyeket létrehozéi téle reméltek, hogy az
Agrérpért és a kormdnyzat érdekkorébe tartozé gazdasigi szubjektumok jelentds
tdmogatdst nydjtottak neki. Ezért egy Prigdban hozott dontéssel 1929-ben a
KMFP-t egyszertien beolvasztottdk az Agrérpértba, amelyen beliill Csomorék
egy gyakorlatilag semmilyen befolydssal nem bird, s a part struketrdjaban 6ndllé
elemként meg sem jelend magyar szekciét alkottak. Stunda szimdra viszont
nem kis elénnyel jértak ezek a fejlemények, hiszen az 1929-es nemzetgy(ilési
valasztdsok alkalmabdl az Agrarpdrt a kassai valasztdkeriileti listdjdn a mdsodik
helyre tette 6t. S bar ez nem jelentett automatikus befuté helyet, sét a PMH
egyenesen a magyar valasztdk elriasztdsdnak legjobb eszkozeként aposztrofilta
a ,reformdtus egyhdz 4j Kolonicsinak” a listdra vételér,” Stunda mégis beju-
tott a nemzetgy(ilés képvisel6hdzdba, s ott két cikluson keresztiil, 1938 végéig
képviselte pdrtjat.

Nemzetgytlési képviselévé valdsdval formdlisan ugyan a pareelit tagja lett,
de ez az & esetében tényleges befolydssal nem jdrt. Olyannyira nem, hogy a
parttorténettel foglalkozé munkdk lényegében nem is emlitik, és neve csupdn
a nemzetgyilés tagjainak felsoroldsakor bukkan el8. Szerepe orszdgos tigyekben

30 Sziills Géza: Husz magyar esztendd, VII. Pesti Hirlap, 1939. mércius 9.
31 Prdgai Magyar Hirlap (PMH), 1929. oktdber 4, 5. p.
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nem volt, s lényegében arra szoritkozott, hogy a pdrt magyar tagjait képviselje,
illetve a magyar lakossdg felé a part tizenetét eljuttassa. Ekozben egyhdzdtdl tel-
jesen eltdvolodott, amit jol jellemez az is, hogy az szlovék tanitdk szervezetének
az egyhdzi iskoldk dllamositdsaért 1930-ban Kassdn megrendezett nagygytilé-
sén 6 volt a f6 szénok.*

Bédr maga bevallottan szlovik volt, a sajtdban és a kiilonbozd tdmegren-
dezvényeken lényegében magyarként, a magyar foldmiivesek képvisel6jeként
nyilvanult meg, s nyilatkozott neviikben arrél, hogy a magyar f6ldmuves, aki
szdmdra Trianon felszabaduldst jelentett, lojalis és hii polgdra Csehszlovakidnak
(sic!). Szép példdja ennek az 1930. februdr 20-dn a nemzetgyilésben elmon-
dott szlizbeszéde, amelyben tobbek kozdtt azt mondta, hogy a magyar paraszt
vdgyainak beteljesiilését a Csehszlovik Koztdrsasig megalapitdsa hozta meg, s a
magyar dolgozé nép a Csehszlovdk Koztdrsasigban lett a magyar nemzet teljes
jogt tagjdvd. Ezért a magyar foldmivesek nem csupén tisztelik a koztdrsasdg
megalakuldsinak napjdt, de 8szintén tinneplik is azt.* Ekozben szerkesztette
a pért lapjdt, a Koztdrsasdgi Magyar Foldmiivest, s egyes sajt6hirek szerint ott
volt A Reggel c. aktivista lap feliigyel6tandcsdban is.** Az 1935-6s vdlasztdso-
kat kovet8en az Agrirpdrt magyar tagozata részérél még az is felmeriilt, hogy
Stundét dllamtitkdrrd nevezzék ki, ez a terv azonban — dllitélag Edvard Benes
ellenkezése miatt — megbukott.”®

Politikai karrierje az elsé koztdrsasdg bukdsdval ért véget. 1938. oktdber
6-4n ugyan azon agrarpirti szlovak képvisel6k kozott volt, akik aldirtdk a zsol-
nai egyezményt, s még részt vett a cseh-szlovik nemzetgytilés decemberi tilésén
is, dm ezt kdvetden a nagypolitikib6l mar kimaradt.

32 Slovik, 1930. mdrcius 19, 2.

33 Digitdlni knihovna NS RCS 1929-1935, Poslaneck4 snémovna — stenoprotokoly, 20. schuze,
1930. februdr 20. http://www.psp.cz/eknih/1929ns/ps/stenprot/020schuz/s020001.htm

34 Lidové noviny, 1933. janudr 27, 2.

35 Magyar Nemzeti Levéltdr — Orszdgos Levéltdr, K-64, 70. cs. 1937-7 t.
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Az 6nmagdban tdjra megtaldlt reformdtus

Stunda az 1920-as évek kozepétl nem csupdn az egyhdzpolitikai témakedl
tévolodott el, de magdtdl az egyhdztdl is. Lelkészi tevékenységet nem folytatott,
s6t mint Virdg Jézsef kisazari lelkész 1939-ben keltezett levelébdl kidertilt, bar
Pozsonyban ¢lt, az ottani gyiilekezetnek — mivel az nem fogadta be — nem
lett a tagja.*® A reformdtus egyhdztdl valé eltdvoloddséban nyilvdnvaléan az
is kozrejdtszott, hogy annak vezetése Stundéra az egyhdz s ezéltal a magyarsig
eldruldjaként tekintett. Egy 1928-ban a Bodrogkozben megtartott gytilésen
Fedor Miklés keresztényszocialista képviseld, majd 8t idézve Péter Mihdly azt
olvasta Stunda fejére, hogy ,ez az ember kitanult Sdrospatakon a reformdtus
egyhdz pénzén, akkor igen nagy magyarnak tartotta magdt, az dllamfordulat
utdn azonban egyszerre folfedezte magdban a csehszlovakot, s most a reform4-
tus egyhdznak és a magyarsdgnak a legnagyobb ellensége”. ¥/

Ezek a vidak persze részben azért is problematikusak, mert Stunda soha-
sem tagadta, hogy szlovdk identitdsa van, s a magyarsdg eldruldsdt a szemére
vetd véleményekre a Reggel c. aktivista lapban azzal vélaszolt, hogy & sohasem
tagadta szlovak identitdsdt, s6t mi tobb, 8 mdr 1914-ben is felvetette a szlovik
esperesség ligyét. Vagyis — mondja Stunda — nem az llamfordulat utin véle
szlovakka.?®

Az 1938. november 2-4n kihirdetett elsé bécsi dontés a szlovenszkéi refor-
miétus egyhdz életében is jelentds véltozdst okozott, hiszen a kézel 500 felvi-
déki reformdtus gyiilekezetbdl minddssze 25 maradt Szlovédkidban. Ezek koziil
21 tobbségében szlovék nyelvii gyiilekezet a Tiszdninneni Egyhdzkertiletbdl és
négy magyar nyelv(i Szlovakia kozépsd és nyugati részein: hirom nagyobb vé-
rosban, Pozsonyban, Nyitrdn, Zélyomban és a Lévatdl északra taldlhaté Horhi
kozségben. (Somogyi 2010, 56-57. p.) Mivel az egyhdz szinte teljes vezetése
is Magyarorszdgra kertilt 4t, a Szlovékidban maradt gyiilekezetek kozott pedig
tdlsdllyal birtak a szlovik nyelviiek, mindez Gjra megnyitotta Stunda szdmdra
a reformdtus egyhdzon beliili érvényesiilés lehetSségét.

Kiilénosen fontos volt ebbél a szempontbdl, hogy azt, hogy a Szlovakii-
ban rekedt reformdtussig életképes szervezeti struktira és egyhdzi vezetés nél-

36 A levelet idézi Kronika 2011, 41. p.
37 PMH, 1928. mdjus 16, 3.
38 A Reggel, 1928. mdjus 24, 4.
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kiil maradt. Ezt a helyzetet pedig a Szlovik Kélvinistak Szlovékiai Szovetsége
(amely ugyan csak belmisszids szervezet volt, s az egyhdz szervezeti tigyeit il-
letden semmiféle jogositvannyal nem birt) arra akarta felhaszndlni, hogy egy
szlovak vezetés(i szlovdkiai reformdtus egyhdzat épitsen ki. A szovetség alapi-
tojdnak és vezetdjének, Jan Tomasula bandci lelkésznek mindenképpen olyan
segitdtdrsakra volt sziiksége, akik ennek a célnak a megvaldsitdsiban a szlovik
gytilekezetektdl foldrajzilag meglehetdsen tdvoli févdrosban, Pozsonyban segi-
teni tudnak, és erre a feladatra Stund4tél alkalmasabb személyt nem is taldlha-
tott volna. Hiszen egy (bar paldstjdt letett) reformdtus lelkészrél volt sz6, aki
jol kiismerte magdt a nagypolitikdban, s aki rdaddsul oktatdsi minisztériumban
dolgozott. Stunda régton felismerte az Gj helyzetben rejld lehet8séget, s bekap-
csolédott Tomasula mozgalmdba. 1938. december 14-én ott volt a Szlovdkid-
ban maradt reformdtus gyiilekezetek képviseldinek Nagymihdlyban megtartott
taldlkoz6jdn, ahol az egyhdz Gjjészervezésével megbizott hattagt testiilet tagjd-
vé valasztottdk. (Hromanik 2000, 30-31. p.)

Az egyhdz 0j szervezeti strukedrdjdnak és Gj vezetésének a kialakitdsa éles
belsé kiizdelmekkel jirt a Tomasula vezette szlovik Kélvinista Szovetség és a
magyar érzelm( lelkészek és reformdtusok kozott, akik vezéralakjinak a ho-
monnai lelkész és egyhdzkeriileti tandcsbird, a Tiszdninneni Plispoki Hivatal
dltal a Szlovékidban maradt gyiilekezetek folotti plispoki jogkdrrel megbizott™
Boszorményi Sindor szimitott. Ebben a hatalmi harcban Stunda szerepe elsé-
sorban az volt, hogy a pozsonyi minisztériumi kapcsolatai révén a kormdny-
zat tdmogatdsdt megszerezze Tomasula tervének — ami sikeriile is. A szlovdk
kormdanyzat ugyanis nem csak hogy elutasitotta a kozben piispokké valasztott
Boszorményi elismerését, hanem nyiltan a nacionalista szempontok szerint
vezérelt Tomasuldék mogé sorakozote fel.* Ennek a tdmogatdsnak koszonhe-
t6en johetett létre a Kélvinista Szovetség dltal 1939. mdjus 30-ra Ssszehivott
gyllésen az a hattagti tin. Szervezd Bizottsdg, amely — bdr a reformdtus egyhdz
torvényi és hagyomdnyai semmiféle jogalapja nem volt a miikodésének — a hd-
borus szlovak dllam idején végig, sét még azt kdvetden is diktatérikus médon

39 V6. a pozsonyi Iskolatigyi Minisztérium1939. dprilis 4-én kelt leiratdt, amelyben Bészorményi
kinevezését megtagadja elismerni. A levelet kozli Kronika 2011, 17. p.

40 A szlovék kélvinista szévetség mdrcius 3-dn elfogadott kévetelései kozott az is szerepelt, hogy
a kormdny fossza meg a magyar kélvinistdkat nemzetiségi jogaitdl. V6. Kronika 2011, 20. p.
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irdnyitotta a szlovdkiai reformdtus egyhdzat.

A Szervezd Bizottsig létrejotte Stunda szdmdra az egyhdzon beliili rehabi-
licdldsat jelentette, hiszen a két hdbord kozotti mell8zést kovetSen az egyhdz
hivatalos vezetdi kozé keriilt: a Szervezd Bizottsdg elnokévé vélasztott Jan Baldz
Lasztoméri lelkész mellett & t6ltdtte be a Bizottsdg vildgi elndkének szerepét.
Es bar ¢életvitel szerint tovabbra is Pozsonyban élt, az nem volt akaddlya annak,
hogy egyben az Ung-laborci egyhdzmegye gondnokdvd is vilasztottdk. Ekoz-
ben tovébbra is az oktatdsi minisztérium alkalmazottja maradt, szerkesztette
a Slovenské kalvinske hlasy c. lapot és tanitott a pozsonyi evangélikus teolégiai
fakultdson, ahovd a prigai teoldgia bezdrdsit kovetden a szlovdkiai reformdtus
teolégusok is dtiratkoztak.

Mindezek mellett azonban volt Stundénak egy a nyilvénossdg elétt nem is-
mert élete is, hiszen 1940-t8] bekapcsolédott a szlovdkiai antifasiszta ellenalldsi
mozgalomba is. Eletének errdl a részérél azonban — hiszen mindezr illegalitds-
ban végezte — csak feliiletes ismereteink vannak. Annyi bizonyosnak ldtszik,
hogy a LStudent” és a ,, Ziak” fedénevet visels politikus (Jablonicky 1970, 284.
p.) az elsd id8kben annak a Jdn Lichnernek a koréhez tartozott, aki a hazai
»nem kommunista ellendllds” egyik {6 szervezdje volt, s az akkor mér kiilfoldon
él6 Milan Hodzéval tartott kapcsolatot. A Lichnerrel valé kapesolata persze
nem volt Uj keleti, hiszen annak idején egyiitt tiltek az Agrrpdrt képviseldi
klubjéban. Mdsrészt Lichner evangélikus volt, mint a hazai ellendlls szerep-
16inek tobbsége, igy a pozsonyi evangélikus teolégidn is oktaté Stunda élénk
kapcsolatokat dpolhatott a szlovdk evangélikus értelmiséggel. Lichner azonban
1940-ben, amikor mar kiiszobon 4llt a leleplezédése, kiilfoldre menekiilt. Ezt
kovetSen Stunda a polgiri ellendllds talin legfontosabb csoportja, a Fléra te-
vékenységébe kapcsolédott be (Micev 2009, 142. p.). Hogy pontosan milyen
feladatokat végzett azt nem tudni, annyi azonban bizonyos, hogy & is az aldir6i
kozote volt annak a memorandumnak, amelyet a Fléra 1943-ban Beneshez
kiildott Londonba.

A hdbort utolsé szakaszédban a polgdri ellendlls Stunddt a pozsonyi illegalis
Nemzeti Bizottsdgdba delegdlta, 4m nem sokkal ezt kévetden, 1945. februdr
3-dn a Gestapo letartdztatta. Pozsonyban mintegy két hénapot raboskodott,
mig végiil 1945 hasvétjdn a németek mds rabtdrsaival egyiitt Mauthausenbe
hurcoltdk. A pozsonyi politikai foglyok annak az tin. mdsodik csoportjdval ke-

24



riilt Mauthausenbe, amelynek sorsdrdl szinte alig tudni valamit, hiszen csupdn
egy-két tlélé akadt kozorttiik. Stunda azonban nem volt kozorttiik.

Arrdl, hogy mi tortént vele, sokdig nem lehetett tudni semmi biztosat. St
a kozvélemény eldtt az sem volt teljesen vildgos, hogy koncentricids tdborba
keriilt. Erre utal, hogy a Reformdtus Egyhdz élén 4116 Szervezd Bizottsdg 1946.
februdr 15-én megtartott iilésén — tdvollétében — ismét a bizottsdg vildgi el-
nokévé valaszeottdk,! s a jelenlévék reményiiket fejezték ki, hogy hamarosan
hirt kapnak majd réla. Ekkor mdr azonban sejteni lehetett, hogy nem élte tdl
a hdborut. 1946 nyardn a sajtéban mdr a mathauseni koncentricids tdborban
elhunyt politikai foglyok egyikeként emlitették.*

Osszegzés

Stunda éreékelése még vdrat magdra, ami nem is csoda, hiszen el6bb
szertedgaz$  tevékenységét kellene alaposabban feltdrni. Annyi azonban
bizonyosnak ltszik, hogy megitélése nem egyszeri. Tehetséges és nagyreményti
teolégushallgatéként indult, dm lelkészként csupdn rovid ideig szolgdlt.
Az édllamfordulat utdni szerepe, elsésorban a pozsonyi iskolatigyi referdtus
alkalmazottjaként a reformdtus egyhdzzal kapcsolatban végzett tevékenysége,
mint ahogyan politikusi palydja is azonban t6bb mint vitatott. Bér a szlovékiai
reformdtus egyhdz vezetése vagy a budapesti politika szemszogébdl akdr drulé-
nak is téinhet, azt mindenképp figyelembe kellene venni, hogy Stunda szlovak
identitdssal rendelkezet, ami bizonyos mértékben magyardzhat6vd teszi 1épése-
it. Az azonban bizonyos, hogy a Szervezd Bizottsdg egyik vezetdjeként olyan
tigy szolgélatdba dllt, amely mdr nem csupdn a szlovdk reformdtusokat ért sérel-
mek orvosldsdrél szolt, hanem sokkal inkdbb a Reformdtus Egyhdz évszdzados
hagyomdnyainak a felszimoldsdrél, és a magyar kisebbség felszimoldsardl is.

Bér nem tudjuk, mi vezette 8t az antifasiszta ellenalldsba, az itt folytatott te-
vékenysége azonban mindenképp elismerést és tiszteletet érdemel, hiszen életée
dldozta egy j6 tigy szolgalatért.

41 SNA, f. MSaNO, k. 181, sig. B. I1L. 4.
42 Nérodnd obroda, 1946. junius 18, 3. p.
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A (cseh)szlovédkiai magyarsag felekezeti megoszldsa-
nak alakuldsa 1921 és 2011 kozott.*

Gyurgyik Liszlé'

The study deals with the denominational division set of the hungarian popu-
lation living in Slovakia between 1921 and 201 1. Out of the censuses held in the
Czechoslovakian era the deminational impart was questioned four times (1921,
1930, 1950, 1991). In Slovakia, wich has been independent since 1993, census was
held two times (in 2001 and in 2011). The denominational division of the popu-
lation was questioned each time with ethnical separation. However, at the cen-
sus held in 1921 the various ’evangelical’ denominations weren’t separated (that
means it includes the Calvinistics also). Most of the hungarian population as well
as most of the global population of the country avowed themselves as chatolics.
The second most significant church society within the hungarian population is the
reformatics, while nationwide the evangelics. After the change of the regime the
number of unidentified or out-of-denomination persons has increased significally,
as well as the number of persons belonging to smaller denominations.

Keywords: Czechoslovakia, census, denominational division, church

A felekezeti megoszlds alakuldsa 1921 és 1950 kozott

Az 1918-ban megalakitott Csehszlovak Koztdrsasigban két jelentékeny
mértékben eltérd kultirdju, gazdasdgi fejlettségli, etnikai osszetétel(i teriilet
keriilt kozos allami keretek kozé. A két orszdgrész valldsi felekezeti dsszetéte-
lében is jelentds eltérések mutathatdk ki. A gazdasigilag elmaradott Szlovikia
lakossdga tradiciondlisan valldsos volt, a fejlett iparral rendelkezd cseh orszdg-
részekben a szekularizdcié, elvildgiasodds els6sorban az értelmiség és a munkds-

* A tanulmdny a VEGA 1/0528/16 szdmi, A Reformdtus Keresztyén Egyhdz Szlovakidban
1919-1952 cim( kutatdsi projekt keretében késziilt.
1 Selye Jénos Egyetem Tandrképzd Kar
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sdg jelentds rétegeit eltdvolitotta az egyhdzakedl. Szlovakidban egy alig néhdny
ezer 6t kitevd rétegtdl eltekintve a teljes lakossdg valamelyik egyhdz tagjinak
vallotta magdt. A magukat felekezeten kiviiliecknek deklardlok ardnya 0,2%,
az ismeretleneké 0,02% volt. A cseh orszdgrészekben a felekezeten kiviiliek
szdma meghaladta a 700 ezret, ez az orszdgrész lakossdganak 7,2 %-a. A lakos-
sdg dontd tobbsége a Cseh és a Szlovak orszdgrészekben is a katolikus egyhdz
tagjanak vallotta magit; a Cseh orszdgrészekben (Csehorszdg Morvaorszéggal
és Szilézidval egyiitt) az sszlakossdg 82,0%-a, Szlovdkidban a rémai és gorog
katolikusok dsszesitett részardnya 77,4%-ot tett ki. Mig Szlovékia felekeze-
ti osszetételében a tovabbi meghatdrozé felekezetek az evangélikus (12,8%)
a reformdtus (4,8%) és az izraelita (4,5%) egyhdzak voltak, Csehorszdgban a
huszita tradicidkra alapoz6, a koztrsasdg létrejottével egy idében alakult nem-
zeti egyhdz az un. csehszlovdk egyhdz volt a médsodik legjelentdsebb egyhdzi
tomoriilés. (Tagjainak szdma meghaladta az 520 ezret, az orszdgrész lakossdgd-
nak 5,2%-a). A két legnagyobb tagsdgt evangélikus egyhdzhoz tartozdk, a cseh
testvérek és a német evangélikusok szdma és ardnya mdr joval kevesebb volt.
(231 ezer és 151 ezer, 2,3% és 1,5%). A csehorszdgi izraelitak szdma 125 ezer
£8 illetve 1,25% volt. (l4sd F1. és F3. tdbldzat)

A szlovékiai magyarsdg felekezeti megoszldsa Szlovikia osszlakossdgdval bi-
zonyos vonatkozdsokban hasonlé jellegli, de azért lényeges eltérések is kimu-
tathatok. Az 1921-es népszdmlélds a szlovdkiai magyarok szimdt 637183 f6ben
adja meg, az akkori Szlovakia lakossdgdnak 21,2%-a.2

A magyar rémai katolikusok szima megkézelitette a 450 ezret, és ardnyuk
a magyar népességen beliil (70,3%) a szlovdkiai értéknek (70,9%) felel meg. A

2 Az 1921. évi népszdmlalds felekezeti és nemzetiségi megoszldsra vonatkozé adatait a S¢itdni
lidu v republice Ceskoslovenské ze dne 15. tinora 1921 IIL. diel Praha 1927 3. p. kozli.
Szlovékia lakossdgdnak és nemzetiségeinek lélekszdmadra vonatkoz6 az 1921. évi népszamldlds
adatai az egyes kiadvinyokban bizonyos mértékben eltéréek. Ennek tbb oka van: az
1921. évi népszdmldlds adatait dltaldban Szlovdkia mai teriiletére dtszdmolva adjék meg.
Kisebb mértékben eltéréek ettdl az 1921. évi teriiletre vonatkozé adatok. Az 1920-as évek
elsé felében még sor keriilt bizonyos hatdrmédositdsokra, mdsrészt Szlovdkia teriilete a
midsodik vildghdbortt kévetd békeszerzddések eredményeként is médosult. A kiilonbsz
teriiletnagysdgra vonatkozé adatok mellett, az elsd cschszlovak népszdmldlds nemzetiségi
szdmsorait még a rendezett, ill. a rendezetlen és idegen dllampolgdrsiggal rendelkez8k szdéma
is jelentékenyen befoly4solta.
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magyar gordg katolikusok ardnya (2,0%) az orszdgos értéknek (6,5%) csak to-
redéke. Az evangélikusok ardnya, illetve az egyes evangélikus egyhdzak megosz-
ldsa Szlovékia népességén, illetve a magyar lakossdgon beliil mutat ki igen nagy
eltéréseket. A magyarsdg 24.2%-a, az orszagrész lakossdganak 17,7%-a volt
evangélikus. A tobb mint 530 ezer szlovdkiai evangélikus tobbsége luterdnus
(augsburgi evangélikus) (382 ezer £6), a reformdtusok szdma 145 ezer f6 volt.?

Sajnos az 1921-es adatok nemzetiségi bontdsban csak az evangélikusok
(mint gy(ijt6kategdria) Osszesitett adatait tartalmazzdk, (ez magéban foglalja a
lutherdnusokat és reformdtusokat is). Igy a magyar evangélikusok belsé meg-
oszldsira az 1930-as cenzus alapjin kovetkeztethetiink. A meghatdrozé elté-
rés gy is kimutathatd; a magyar evangélikusok zome reformdtus, a magyar
augsburgi evangélikusok szdma a reformdatusok alig egy hatoddt teszi ki. A re-
formdtus egyhdz magyar talsdlya, jellege szintén egyértelmten kivildglik. A
szlovik lakossdgon beliil a két evangélikus felekezet ardnya forditottja a magyar
lakossdgénak: a donté mértékben lutherdnus szlovédk evangélikussig mellett a
reformdtus szlovdksdg toredéket képez.

Az izraelita felekezetlick szima 136 ezer {6t tett ki, (az 8sszlakossdg 4.5%-a)
tobbségiik (51.9%) zsidé nemzetiséglinek vallotta magit. A zsidé felekezettiek
magyarsdgon beliili ardnya 3.4%, lélekszimuk 22 ezer f6 volt. Nem teljesen
érdektelen megnézni a szlovak illetve német lakossdgon belill is az izraelita fe-
lekezettiek ardnydt. A németségen beliili ardnyuk, magasabb mint a magyar
népességen beliill 6.5% (9 ezer £8), a ,csehszlovdk” nemzetiségl izraelitdk
szdma ugyan megkozeliti a 30 ezret, de ardnyuk csak 1.5%-hoz kozelit. (ldsd
F2. és F3 tdbldzat)

Az eltérd tradicidk, hagyomdnyok, tdrsadalmi gazdasigi kériilmények az
elkovetkezd idészakban is kiilonb6z8 médon forméledk az egyes egyhdzakhoz
tartozok szdmdnak alakuldsit. 1930-ra a cseh orszdgrészekben a felekezeten
kiviiliek szdma — az ismeretlenekkel egyiitt — tobb mint 100 ezer fével emel-
kedett, részardnyuk meghaladta a 7,8%-ot. Az egyes felekezeteknél eltérd ten-
dencidk figyelhetdk meg: az in. nemzeti egyhdzakhoz tartozék szdima és ardnya
jelentésebb novekedést mutat (a cseh testvérek szdma mintegy 60 ezerrel a
csehszlovdk egyhdz tagjainak szdma tobb mint 250 ezerrel, a német evangéli-

3 Az augsburgi evangélikusokra vonatkozé adat tartalmazza a sziléziai és a német evangélikusokat
is, de szdmuk nem sokkal haladhatta meg az 1000 f4t.
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kusok szdima tobb mint 30 ezerrel gyarapodott; részardnyuk is 2,3%—2,7%-ra,
5,2%-5,3%-ra, illetve 1,5%—1,7%-ra novekedett.) A gorogkeleti egyhdzhoz
tartoz6k szdmdnak emelkedését vélhetdleg a kdrpdraljai ruténok bevindorldsa
eredményezhette. A katolikusok ardnya viszont — lélekszimuk nem elhanya-
golhaté méreékl emelkedése mellett — csokkent (82%-r6l 78,5%-ra).

1930-ra Szlovikidban a felekezeten kiviiliek szdma (az ismeretlenekkel
egylitt) ugyan két és félszeresére (6818-r6l 17148-ra) emelkedett — ezt rész-
ben a Csehorszdgbdl Szlovékidba bekoltdz8 cseh hivatalnok és értelmiségi réteg
megnovekedése, részben a szlovdkiai tdrsadalom fokozatos belsé dtstrukturali-
z4léddsa véltotta ki — de igy is csak a szlovdkiai népesség alig fél szdzalékdt tette
ki. Az egyes egyhdzakhoz tartozdk szdima eltéréd mértékben ugyan, de nove-
kedett, a lakossdgon beliili ardnynovekedés a rémai katolikus egyhdz mellett
a pravoszldv és a cseh testvérek, illetve csehszlovdk egyhdz vonatkozdséban je-
lentds. A reformdtus és az izraelita egyhdzakhoz tartozék szima némileg nove-
kedett (144549-r81 145829-re, illetve 135918-r6l 136737-re) ardnyuk viszont
csokkent (4,8%—4,4%-ra, illetve 4,5%—4,1%-ra).

A magyar lakossdg szdma (45 ezer fével, 637183-r6l 592337-re) és ardnya
(21,2%-r6l 17,8%-ra) a két népszdmlilds kozti idészakban jelentés mérték-
ben csékkent, mikdzben Szlovdkia lakosainak a szdma koézel 330 ezer fével
emelkedett. Igy a magyar lakossig felekezeti sszetételében kimutathaté ardny-
eltoléddsok nagyobbrészt az egyes térségekben eltéré médon jelentkezd nem-
zetvaltési folyamatok kovetkezményei, semmint az egyes egyhdzakhoz tartozék
szdmdnak redlis véltozdsai. Valamennyi egyhdz, illetve felekezethez tartozé ma-
gyarok szdma emelkedett, kivéve a felekezeten kiviilieket.

A magyar népességen beliil a rémai katolikusok ardnya némileg névekedett
(70,3%-16l 71,3%-ra), az evangélikusok (Ssszesitett szdima) 0,6%-kal emelke-
dett (24,2%-16l 24,8%-ra). Az egyes evangélikus egyhdzakhoz tartozdk részle-
tes adatait nemzetiségi bontdsban a kordbbi népszdmldlds nem tartalmazta. Az
1930-as adatok alapjén a reformdtus egyhdzhoz tartozok szima meghaladta a
126 ezer f6t, a szlovdkiai magyarsdg 21,4%-a vallotta magdt reformdtusnak, a
lutherdnusok szdma pedig a 20 ezer {8t, a magyarsdgon beliili ardnyuk 3,4%.
A magyar nemzetiségli zsidésdg szdma kevesebb, mint a felére csokkent, s ard-
nyuk is 3,4%-r6l 1,6%-ra apadt mikozben orszdgosan a szimuk kis méreék-
ben, nem egész ezer fével emelkedett.
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A koztdrsasig egész teriiletén 1950-ben rendezték meg a kévetkezd nép-
szdmlaldst. A kdztdrsasdg felbomldsa, a vildghdbort harci eseményei, a zsidésdg
koncentricids tdborokba hurcoldsa az ezt kovetd, elsdsorban a magyar és né-
met lakossdgot érintd kitelepitések, deportaldsok, lakossdgcsere, reszlovakizicid
az orszdgrész szldv nemzeti jellegének nagymérvli erésodését, s ezen beliil a
magyarsdg szamdnak drasztikus csokkenését eredményezték. Mindezen folya-
matok — vélhetSleg a reszlovakizicié kivételével — az egyes régiok felekezeti
osszetételére is kihatdssal voltak. Az 1950-es népszamlaldsra a kommunista ha-
talomdtvételt kovetd egyhdzak mozgisterét korldtozd, az ateizmust preferdls
intézkedések beinduldsa utin keriilt sor. Ennek ellenére a magukat felekezeten
kiviilinek deklardlok szdma és ardnya is lényegesen csokkent. (Csehszlovékid-
ban az 1930-as 850 ezerrdl 530 ezerre, illetve 6,1%—4,3%-ra.) A felekezeten
kiviiliek szimdnak csokkenése mind a cseh, mind a szlovdk orszdgrészekben
erételjesen megmutatkozott. Csehszlovékia lakossdgdnak felekezeti osszetételé-
ben a legszembet(inébb véltozis az izraelita felekezet(iek szimaban (254 ezerrél
15,5 ezerre) és ardnydban (4,1%-r6l 0,2%-ra) kovetkezett be. Csehorszdgban a
katolikusok szdma és ardnya nagy mértékben csokkent, mely jelentds méreék-
ben a 3 milliés német lakossdg kitelepitésének kovetkezménye (1,58 millids
csokkenés, 78,5%-1d1 76,3%-ra). Tovdbb nétt a nemzeti egyhdzakhoz magukat
vallék szdma és ardnya (a cseh testvérek szama 110 ezer f8vel, ardnyuk 2,3%-r6l
2,7%-ra novekedett, a csehszlovik egyhdzhoz tartozék szdma 167 ezer fével, s
ardnya 7,3%-r6l 10,6%-ra emelkedett), a kis 1élekszdmu gorogkeleti egyhdzhoz
tartoz6k szdma kozel megkétszerezddote. Az 1921 és 1950 kozotti népszdmli-
ldsok sordn az ismeretlenek ardnya néhdny tized szdzalék koriil mozgott.

Szlovékidban a zsiddsdg még nagyobb mértékben fogyatkozott meg mint
Csehorszdgban. Lélekszamuk 136737-r8l 7476-ra ezerre csokkent, ardnyuk
4,1%-16l 0,2%-ra csokkent. Jelentékenyen megndtt a katolikusok (rémai és
gorog katolikusok Gsszesitett ardnya 78,0%-rél 82,8%-ra) és a lutherdnusok
ardnya is (12,1%-r6l 12,9%-ra). Ugyanakkor csokkent a reformatusok szdma
(145829-r8l 111696-ra) és ardnya (4,4%-r6l 3,2%-ra). A reformdtusok szd-
mdnak jelentds méreékli csokkenése a magyar-szlovdk lakossdgeserére vezet-
hetd vissza. A magyar lakossdg felekezeti megoszldsdnak értékelése az 1950-es
népszdmlélds vonatkozdsdban igencsak problematikus. A magyarsig jogfosz-
tottsdgdt kdvetben megtartott cenzus nem nyujt haszndlhat6 adatokat a ma-
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gyar lakossdg szdmdra vonatkozélag, inkdbb nydjt arrél informdciét, hogy a
magyarsdg egészét stjté intézkedések utdn oly rovid idével valdjéban hdnyan
merték bevallani magyarsigukat.* fgy a felekezeti hovatartozds terén bekovet-
kezett véltozdsok értékelése is inkdbb csak informativ jelleggel bir. Az egyes
felekezeteknél kimutathaté véltozdsok némileg eltérnek az orszdgos trendektdl.
A nem katolikus egyhdzakhoz tartozdk ardnya csokkent, a rémai katolikusok
ardnya jelentékenyen névekedett (71,3%-r6l 75,0 %-ra), a magyar reformdtu-
sok szdma kozel 43%-kal apadt (126484-r8l 72584-re), a magyarsagon beliili
ardnyuk is némileg csokkent (21,4%-rdl 20,5%-ra). Az 1950-es cenzus nemze-
tiségi adatainak a megbizhatatlansdgit a felekezeti megoszlds szempontjdbdl is
megerdsitik a reformdtusok nemzetiségi dsszetételére vonatkozé adatok: 1930-
ban a reformitusok 86,7%-a, 1950-ben 65,0 %-a, 1991-ben 78,2%-a vallotta
magdt magyarnak. Egyértelmd, hogy 1951-ben csak a reformdtus egyhdzhoz
tartozoknal tizezres nagysdgrend(i nemzetvaltds mutathaté ki a magyarsignal.
Az 1950-es népszamlalds volt a kommunista uralom alatt megrendezett
népszdmléldsok kozott az els és egyben az utolsd, amelynél rakérdeztek a fele-
kezeti hovatartozdsra is. Csak 40 évvel késébb az 1989-es novemberi valtozi-
sokat kovetd 1991 népszdmlilds sordn kérdeztek ra Gjbdl a lakossdg valldsi ho-
vatartozdsdra. Azonban ez az adatfelvétel mdr teljesen mds valésigtartalmakat
rogzitett a felekezeti hovatartozds vonatkozdsdban, mint az 1950-nel bezdrédé
népszamldldsok, igy az 1991-es adatok Gsszevetése a kordbbival inkdbb csak
informativ jellegli. Annak ellenére, hogy a felekezeti hovatartozdst hasonléan
megfogalmazott kérdésekkel tudakoltdk 1991-ben és 1950-ben is, az eltérés
legaldbb két vonatkozdsa meghatdrozd. 1950-ben (és a korabbi népszdmlald-
sok alkalmdval) a felekezeti hovatartozds jogilag rogzitett egyhdzhoz tartozést,
egyhdztagsigot jelentett. Aki nem tagja egyik egyhdznak sem, az a megfeleld
oszlopban ,felekezeten kiviilinek” tiintesse fel magdt — olvassuk a népszamlaldsi
adatlapokhoz kiadott Gtmutatéban. Tovébba az egyhdzhoz tartozdst nem lehet

4 Mér az 1961-es népszdmlilds ricéfol az azt megel6z8 cenzusnak a magyarsig lélekszdmdt rogzitd
adataira. Az 1961-es népszdmlalds a szlovakiai magyarsdg szimdt 534 ezer f6ben adja meg,
ez 166 ezerrel magasabb, mint az 1950-ben kimutatott éreék. Amennyiben a népmozgalmi
adatok alapjin kimutathaté népességnévekedést leszimitjuk, akkor a népszdmlildsi adatok
a magyarsdg szdmdt 110 f&vel magasabb értékben adtdk meg, mint ez a népmozgalmi
el6rejelzések alapjdn védrhat6 volt. Gyurgyik 1993, 72. p.
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megviltoztatni az adatlapon torténd bejegyzéssel.” 1991-ben a valldsi hova-
tartozds kategéridja deklarativ jellegli: felekezeti hovatartozds alatt valamelyik
egyhdz életében vald részvétel, illetve vele val6 kapcsolat értendd. Mindenki
szabadon dént arrdl, hogy mely felekezethez tartozénak, illetve felekezeten ki-
viilinek tiinteti fel magdt, esetleg az adott kérdésre nem vilaszol. A 15 éven
aluli gyermekek esetében a sziilék sajdt beldtdsuk szerint hatdrozzdak meg e ka-
tegéridt. ¢

[gy talén jobban érthet§ az a vita, mely a demografusok kérében bontako-
zott ki a kapott adatok értelmezésér illetden. Igy a kérdésre nem vélaszoldk,
Lismeretlenek” osszetételének értelmezése, vagy akdr az egyes felekezetekhez
tartoz6k valdsdgtartalmdr illetden. ” A madsik lényeges vonatkozds az adatok
osszehasonlithatésdgdt illetden az 1950 6ta Csehszlovékia tdrsadalmédban be-
kovetkezett valtozdsokban, az elmult 40 év ateista propaganddjdnak kévetkez-
ményeiben, egyaltaldn az egyhdzhoz, vallishoz valé hozzddllis médosuldsdban
rejlik.

Az 1991-es népszamlilds a lakossdg felekezeti hovatartozdsinak alakuldsd-
ban igen [ényeges valtozdsokat mutatott ki; a ,hivék” — a kiilonbozd egyhdzak-
hoz, felekezetekhez tartozk — osszlakossdgon beliili ardnya hatalmasat zuhant,
s az egyes egyhdzakhoz tartozék szdmardnydban is jelentékeny méddosuldsok
kovetkeztek be. A felekezeti hovatartozds alakuldsa Csehorszdgban, illetve
Szlovakidban igencsak eltéré médon alakult. Csehorszdgban a lakossdg kisebb
része, 43,9%-a deklardlta valamelyik egyhdzhoz valé tartozdsit, a magukat fe-
lekezeten kiviilinek vallék ardnya 39,9%, megkozelitette az egyes felekezetek-
hez tartozék ardnydt, az ismeretlenek 16,7%-ot tettek ki. A lakossdg 39,0 %-a
rémai-katolikus, 2,0%-a cseh testvérek, 1,7%-a csehszlovak egyhdz tagja volt.

Szlovékidban felekezetekhez tartozénak vallotta magdc az osszlakossdg
72,8%-a, felekezeten kiviilinek 9,8%-a, 17,4%-a nem toltotte ki a felekezeti

5 Sé¢itdni lidu a soupis domu a bytu v republice Ceskoslovenské ke dni 1. bfezna 1950 Dil 1.
Praha 1957 27.

6 S¢itanie ludu, domov a bytov 1991 Podrobné tidaje za obyvatelstvo Slovenskd republika 1992
IL. p.

7 Csak néhdny tanulmdnyt, illetve hozzdszéldst emlitiink, melyek a Demogréfie c. lap folydiratban
jelentek meg: Pastor K: Vypovednd hodnota Statistickych tdajov o religiozite Demografie
1994/3 173-179. p., Ku¢era M: K interpretaci vysledku séitani 1991 o ndboZenském
vyznéni Demografie 1991/4. 189-191.p.

34



hovatartozdsra vonatkozé kérdést. A lakossdg 69,4%-a rémai katolikus, 6,2%
lutherdnus, 3,4% gordg katolikus, 1,6% reformdtus volt. A két tagkoztdrsasdg
kozti diametrélis fejlédés gyokerei mar a kordbbi népszdmlalisokndl is kimu-
tathatok. (Csehorszdgban 1950-ben a népesség 5,8%-a, Szlovikidban alig
0,1%-a volt felekezeten kiviili.)

A két idépont adatsorainak 8sszevetése tehdt egyfajta tdjékoztatéul szolgdl
az egyes felekezetekhez, egyhdzakhoz tartozék, illetve azokon kiviiliek igencsak
heterogén csoportjainak ardnyvéltozdsirdl. Ugyanakkor az egyes egyhdzakhoz,
felekezetekhez tartozds koriilhatdroldsa 1991-ben meglehetdsen homadlyos.

Az evangélikus felekezetekhez tartozdék ardnya jelentds mértékben csok-
kent, Csehorszdgban a cseh testvérek részardnya tobb mint felével, 4,5%-rdl
2,0%-ra, Szlovékidban az evangélikusok és a reformdtusok ardnya mintegy fe-
lére zsugorodott (12,9%-r6l 6,2%-ra, illetve 3,2%-rdl 1,6%-ra). A csehorszégi
véltozdsok egyik legszembetlindbb jegye a cseh nemzeti egyhdznak tekinthe-
t6 csehszlovdk (huszita) egyhdzhoz tartozok ardnya kevesebb, mint 1/6-dra
(10,6%-r6l 1,7%-ra) zsugorodott. Lélekszim novekedés Csehorszdgban csak
az egy¢éb kategdridba tartozé kisebb felekezeteknél, Szlovékidban rajruk kiviil a
rémai katolikusok, valamint a gorogkeletiek vonatkozdsaban mutathaté ki. A
felekezetekhez tartozdk ardnyvéltozdsa az egyes egyhdzakhoz tartozék szdmd-
ban olykor ellentétes irdnyti médosuldsdval jart egyiitt.

Ha az 1950 és 1991 kozotti idészakban az egyes felekezetekhez tartozok,
kot6dék 1élekszdmdban és ardnydban bekovetkezett véltozdsokat prébalnank
elemezni, akkor a két idészakban a magukat egyhdzakhoz, valldsi kozosségek-
hez tartozékon beliil bekovetkezett valtozdsokat is dssze kell vetniink. Ezen
szdmitdsi médosulds elvégzése mind Csehorszdg, mind Szlovékia vonatkozdss-
ban a katolikusok 85,1%-rdl 88,9%-ra, illetve 76,5%-r6l 83%-ra és az egyéb
kategéridt kitevd, jelentds mértékben kisebb lélekszdmu felekezetek, valldsi ko-
z0sségek ardnydnak 3,7-szeres, illetve 2,9-szeres novekedését mutatja ki.

A szlovdkiai magyarsdg felekezeti dsszetételének modosuldsdt az 1950 és
1991 kozotti iddszakban csak igen nagy fenntartdsokkal lehet a népszamlalasi
adatok alapjdn értékelni. Az 1950-es népszdmldldsra vonatkozodlag mar jeleztitk
e népszamldldsnak a magyar, de egyes egyéb nemzetiségek vonatkozdséban
is igencsak korldtozott hitelességét, igy ha e adatokat hitelesebb forrdsok hid-
nydban mégiscsak értékelni vagyunk kénytelenek, akkor e korldtokat tekin-
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tetbe kell venniink. Mivel az 1950-es népszdmldlds sordn a magyarsignak egy
jelentékeny része nem magyar nemzetiségtinek vallotta magit, e adatok abszo-
lat éreékeire nem tdmaszkodhatunk.® Tehdt 1950-ben az egyes felekezetekhez
tartozé magyarok lélekszdmdra vonatkozé adatok jelentékeny mértékben (leg-
aldbb 110 ezer fével) alacsonyabbak, mint ez a népmozgalmi statisztika alapjn
becsiilhetd lenne, ezért elsé megkozelitésben csak a felekezeti ardnyokat vesz-
szitk gores6 ald. Elsé pillantdsra gy tlinik, hogy a kommunista éra négy évti-
zedes ideoldgiai egyeduralma az orszdgos adatokndl kevésbé hagyott maradan-
dé nyomot a szlovakiai magyarsdg valldsi kotédéseiben. Mig az dsszlakossdg
72,8%-a vallotta maggdt felekezetekhez kotéddnek, (9,8%-a felekezeten kiviili-
nek, 17,4%-a ismeretlen), a magyarsdg esetében az egyes valldsi kozosségekhez
tartoz6k ardnya meghaladta a 80,5%-ot, a felekezeten kiviiliek ardnya 6,6%,
az ismeretleneké 12,9%-ot tett ki. (F3. tdbldzat). Azonban litnunk kell, hogy
a magyarsdgnak az orszdgosndl hdtrdnyosabb telepiilés- és tdrsadalomszerkezete
eleve egy — legaldbbis formalisan — valldsosabb jellegli nemzeti kozosségre kell,
hogy utaljon.

Csehorszdgban a valamelyik felekezethez kot8ddk® korében 1921 és 1950
kozott a nagyobb 1élekszdmu egyhdzakndl, felekezeteknél a kovetkezd tenden-
cidk figyelhet6k meg: a rémai katolikusok ardnya szinte stabilnak tekinthetd
(88,3%-r6l 88,9%). Emelkedett a cseh testvérek (2,5%-r6l 4,5%-ra), a go-
rog-keletiek (0,1%-r6l 0,4%-ra) és az egyéb kategéridba tartozd jelentds mér-
tékben kiilonbozd szektdkhoz tartozdk ardnya (0,2%-rdl 1,1%-ra). Csokkent a
lutherdnusok (1,6%-r6l 0,8%-ra), a csehszlovdk (huszita) egyhdzhoz tartozok
(5,6%-16l 3,9%-ra), az izraelitdk (1,3%-rél 0,0%-ra) ardnya.

A magukat valamelyik felekezethez kot6dSk szlovdkiai adatait részlete-
sebben elemezve a felekezeti hovatartozds alakuldsdt az 1921 és 1991 kozot-
ti iddszakban két f8 és néhdny mellékvonulat figyelheté meg: egészében véve
meggdllapithaté a rémai katolikussdg ardnydnak fokozatos névekedése (71,1%-
16l 83,0%-ra), az egyéb kategdridba tartozé kisebb valldsi kozosségek, nagy
mértékd dinamikus novekedése (0,0%-rél 0,8%-ra), s ezzel parhuzamosan
az evangélikus egyhdzak jelentékeny visszaszoruldsa. A lutherdnusok ardnya

8 Ldsd a 3. ldbjegyzetet.

9 A felekezeten kiviilieket és ismeretleneket leszimitva.
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12,8%-1dl 8,5%-ra, a reformdtusok ardnya 4,4%-r6l 2,1%-ra'® esett vissza. A
gorog-katolikusok ardnydnak apaddsa (6,5%— 4,7%) és a gorogkeletiek ardny4-
nak ily mértékd emelkedése (0,1%-rdl 0,9%) jérész a két egyhdzzal szemben
megmutatkozé 4llami egyhdzpolitika kovetkezménye."!

A nagyobb egyhdzak, felekezetek ardnymédosuldsai nem mutatnak jelen-
t6sebb eltéréseket a szlovdkiai és a valldsi felekezetekhez kot8d6 magyarok
viszonylatdban. A magyar (felekezetekhez kot6d6) népességen belil a  ré-
mai-katolikusok ardnya 70,3%-r6l 80,6%-ra emelkedett. A legdinamikusabb
novekedés az egyéb kategéridba sorolt, jérész szektdkhoz tartozok ardnydban
mutathatd ki: 0,0%-r6l 1,0%-ra. A magyar reformdtusok ardnya 21,4%-rél
14,1%-ra, a lutherdnusok 3,4%-rdl 2,7%-ra, a gordg katolikusok 2,0%-rdl
1,5%-ra csokkent.

Osszefoglalés, mely egyben kitekintés is a 2001. és a 2011. évi
szlovékiai népszamldldsok szerinti felekezeti megoszlasra

1993 janudr 1-jével Csehszlovékia felbomldsdval két utédallam, a Cseh és
a Szlovak Koztdrsasdg keletkezett. Ezt kovetSen, az immér 6ndllé Szlovakia-
ban két alkalommal keriilt sor népszdmlaldsra 2001-ben és 2011-ben."? E két
népszdmldlds médszertana, legaldbbis a valldsi hovatartozds szempontjdbdl alig
kiilonbozott egymdstSl. Hasonléan az ezt megel6z8 1991. évi népszamlalashoz
onkitoltds médszerrel tortént.

2001-ben az egyes felekezetekhez tartozdk ardnya 84,0%-ot tett ki, 3,0%
volt az ismeretlenek 13,0 % a felekezeten kiviiliek ardnya. 2011-re az egyes fele-
kezethez tartoz6k ardnya jelentdsen csokkent 76,0%. 10,6% volt az ismeretle-
nek, 13,4% a felekezeten kiviiliek ardnya. A térténelmi gydkerekkel rendelkezd
egyhdzakhoz tartozok ardnya, szima csokkent, egyediil az egyéb kategéridban
szerepld egyes kisebb felekezetekhez kot6d8k szdma emelkedett. A rémai katoli-
kusok ardnya 68,9%-r6l 62,0%-ra, szimuk 3.708.120-r6l 3.347.277-ra apadt.

10 A 4,4% 1930. évre vonatkozik.

11 Az 50-es években a gdrogkatolikus egyhdzat az dllam hivatalosan megsziintette, és tagjait a
gorogkeleti egyhdzba kényszeritette. Ez az dllapot csak 1968-ban sztint meg.

12 Jelen Osszefoglaldsban és kitekintésben csak a szlovakiai felekezeti viltozdsokat foglaljuk
ossze.
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Az evangélikusok ardnya 6,9%-r6l 5,9%-ra, szimuk 372.858-r6] 316.250-ra
apadt. Némileg kisebb mértékben csokkent a gorog-katolikus ardnya, illetve
lélekszdma 4,1%-r6l 3,8%-ra, 372.858-r61 316.250-re. A reformdtus egyhdz-
hoz tartozék szdma 2,0%-rdl 1,8%-ra, 109 735-r61 98.797-re csokkent. (F4.
tablazat)

A magyar lakossdgon beliil a valamelyik felekezet irdnydban kotédést kimu-
tatdk ardnya is csokkent a két népszamlalds kozott, de ardnyuk jelentdsen ma-
gasabb, mint az orszdgos szinten. 2001-ben 92,5%, 2011-ben 88,8%. Az egyes
felekezetek vonatkozdsiban az orszdgoshoz hasonlé tendencidk mutatkoznak.
Egyediil az egyéb kategéridba sorolt egyes felekezetekhez tartozék szdma, ard-
nya 1,1%-r6l 1,3%-ra nétt. A magyar rémai katolikusok ardnya 72,8%-rél
69,2%-ra, a reformdtusok ardnya 15,5%-rdl 15,3%-ra, a lutherdnusoké 1,5%-
16l 1,3%-ra apadt. A gorog katolikusok ardnya alig észrevehetden emelkedett
1,55-r81 1,57-re. A reformdtus egyhdzon beliil a magyar reformdtusok ardnya
2001-ben 73,4%-rél 71,1%-ra csokkent.

1. dbra

Szlovakia lak aganak felek i lasa 1921 és 2011 kozott, %

90,0
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evangélikusok
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felekezeten kiviiliek
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i
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Szlovékia lakossdganak és a magyar lakossdg felekezeti megoszldsdnak valto-

zasat az 1921 és 2011 kozocti idbszakban az 1. és a 2. dbra szemlélteti.
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2. 4dbra

A magyar nemzetiségli lakossag felekezeti megoszlasa Szlovakiaban 1921-2011 ko6zott, %
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Fiiggelék

F1. tibldzat

Csehorszig lakossdginak felekezeti megoszlésa 1921, 1930, 1950, 1991

Felekezeti ho-

) 1921 % 1930 % 1950 % 1991 %
vatartozds
rémai katoli-
kusok 8201464 | 82,0 |8378079 |78,5 | 6792046 | 76,3 | 4021385 | 39,0
gordg és Or-
mény katoli- | 9307 0,1 12149 0,1 32862 0,4 7030 0,1
kusok
cseh tesevérek | 231199 2,3 290994 2,7 401729 | 4,5 203996 2,0
augsburgi  és
német evan- | 150687 1,5 183466 1,7 86545 1,0 37281 0,4
gélikusok
csehszlovdk
(huszita) egy- | 523232 5,2 779672 7,3 946813 | 10,6 | 178036 1,7
haz
reformdtusok | 3080 0,0 2446 0,0 4350 0,0 1396 0,0
pravoszldvok | 9221 0,1 24488 0,2 50365 0,6 19354 0,2
Skatolikusok | 20103 0,2 22544 0,2 0,0 2725 0,0
izraelitdk 125083 1,3 117551 1,1 8038 0,1 1292 0,0
egyéb 14279 0,1 28853 0,3 30534 0,3 51239 0,5
felekezeten
kiviiliek* 716515 7,2 834144 7,8 519962 | 5,8 4112864 | 39,9
ismeretlenek | 1564 0,0 0,0 22889 0,3 1665617 16,2
Osszesen 10005734 | 100,0 | 10674386 | 100,0 | 8896133 | 100,0 | 10302215 | 100,0

Felekezeten kiviiliek*:

egylitt

1930-ban az ismeretlenekkel
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F2. tiabldzat

A magyar nemzetiségii lakossdg felekezeti megoszldsa Szlovikidban 1921, 1930, 1950, 1991 (szdm

szerint)
1921 1930 1950 1991

Felekezeti ho- | §;1¢v4- Szlovia- Szlova- Szlova-
vatartozds kia &sz- ib b Orl kia &sz- ib b Orl kia &sz- ib b Orl kia &sz- Ebbsl

szesen YA Gesen YA Gesen YA Gesen magyat
rémai katoli-
kusok 2128205 | 448117 | 2384355 | 422282 | 2623198 | 265729 | 3187383 | 368416
gorég és or-
mény katoli-
kusok 193778 | 12969 | 213725 | 12398 | 225495 | 4209 178733 | 6764
evangélikusok
Osszesen. Eb-
bol: 530512 | 154030 | 555900 | 147095 | 561392 | 83822 |~ *
- cseh testvé-
rek 2372 * 6050 0 1763 0 813 28
- ebbdl augs-
burgl & né-| )08 |+ 401627 | 20261 | 443251 | 10929 | 326524 |12317
met evangéli-
kusok
- reformdtu-
sok 144549 | * 145829 | 126484 | 111696 | 72584 | 82545 64533
csehszlovdk
(huszita) egy-
haz 1910 0 11495 2 2825 0 625 17
pravoszldvok | 2879 115 9076 43 7975 50 34376 135
Skatolikusok | 145 0 149 0 0 0
izraelitak 135918 | 21744 136737 | 9728 7476 80 912 122
egyéb 210 37 1208 81 2000 21 29038 4523
felekezeten
kiviiliek** 6818 109 17148 708 2277 492 515551 | 37247
ismeretlenek | 495 62 9679 129 917835 | 73194
Osszesen 3000870 | 637183 | 3329793 | 592337 | 3442317 | 354532 | 5274335 | 567296
* - nincs adat
felekezeten kiviiliek**: 1930-ban az ismeretlenekkel egyiitt
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F3. tiabldzat

A magyar nemzetiségli lakossdg felekezeti megoszldsa Szlovikidban 1921, 1930, 1950, 1991

(szdzalékban)
1921 1930 1950 1991
Felekezeti hova- Szlova- Szlové- Szlova- Szlové-
tartozis ZOVas | Ebb gl | PXOVA | Ebb4L | P#OV4 | Ebb41 | °*°V4" | Ebb 4l
kia 6sz- magyar kia 6sz- magyar kia 6sz- magyar kia 6sz- magyar
szesen szesen szesen szesen
rémai katoliku-
sok 70,9 70,3 71,6 71,3 76,2 75,0 60,4 64,9
gorog és ormény
katolikusok 6,5 2,0 6,4 2,1 6,6 1,2 3.4 1,2
evangélikusok
dsszesen. Ebbdl: | 17,7 24,2 16,7 24,8 16,3 23,6 * *
- cseh testvérek 0,1 * 0,2 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
- ebbdl augsburgi
és német evangé-
likusok 12,7 * 12,1 3,4 12,9 3,1 6,2 2,2
- reformatusok 4.8 * 4.4 21,4 32 20,5 1,6 11,4
csehszlovak (hu-
szita) egyhdz 0,1 0,0 0,3 0,0 0,1 0,0 0,0 0,0
pravoszldvok 0,1 0,0 0,3 0,0 0,2 0,0 0,7 0,0
Skatolikusok 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
izraelitak 4,5 3,4 4,1 1,6 0,2 0,0 0,0 0,0
egyéb 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 0,6 0,8
felekezeten kivii-
liek** 0,2 0,0 0,5 0,1 0,1 0,1 9,8 6,6
ismeretlenek 0,02 0,0 0,0 0,0 0,3 0,0 17,4 12,9
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
*  nincs adat
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F4. tibldzat

A magyar nemzetiségii lakossdg felekezeti megoszldsa Szlovikidban 2001-ben és 2011-ben

2001 2011
Ezlveizzriszas Szlovikia |, |Ebb&L|, iizal";,’i: o |EbBSL|,
Osszesen magyar szesen magyar
rémai katolikus | 3708 120 | 68,9 | 378700 | 72,8 | 3347277 | 62,0 | 317096 | 69,2
gorog-katolikus | 219831 | 4,1 | 8086 1,55 |206871 |38 [7206 1,57
evangélikus 372 858 6,9 7963 1,5 316250 |5,9 6097 1,3
reformétus 109735 |20 |80582 |155 [98797 |1,8 |70221 |153
pravoszlav 50 363 0,9 86 0,0 |49113 0,9 166 0,0
zsidé 2310 0,0 | 240 0,0 | 1999 00 | 157 0,0
egyéb 58332 | 1,1 | 5712 1,1 79930 |15 |5930 1,3
ismeretlen 160 598 3,0 5823 1,1 571437 | 10,6 | 14378 | 3,1
ﬁ’ﬁzgen 697308 |13,0 |33336 |64 725362 | 13,4 |37216 |81
Osszesen 5379 455 | 100,0 | 520528 | 100,0 | 5397036 | 100,0 | 458 467 | 100,0
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Ateizmus és valldsossdag Dunaszerdahelyen

1948-1989

Vajda Barnabas!

Present study makes a research into the question of religion in a particular
Czechoslovak town, Dunajska Streda, during the Communist times. The main
questions this study deals with are the following: How did the local/regional Com-
munist Party (CP) drive-back different religions (Roman Catholics, Lutheran and
Calvinist Protestants, Jews) in formal situations such as baptism, marriage and fu-
nerals? What was the general modus operandi of the local/regional CP regarding
religion? How did the local/regional CP treat religious buildings and communities?
The author’s main conclusion, based on archival evidence, is that the local/regional
CP was intentionally atheist and hindered religion wherever it could. Though we
can observe some change toward and around the Gorbachev’s reforms in the
mid-1980s, the main tendency of intentional and arogant secularism was prevailing.

Key words: Communism, religion, ideology, baptism, marriage, funeral, secula-
rization, Catholics, Protestants, Jews.

1. A csehszlovikiai kommunista rendszer rejtett médon, de hatiro-
zottan ateista volt Dunaszerdahelyen

A csehszlovék kommunizmus idejébdl nem dllnak rendelkezésiinkre valldsi
jellegli népszamldlasi adatok. A valldsi hovatartozds az 1950-es évben volt utol-
jara része a cschszlovikiai népszamléldsi kérd6ivnek, utina a rendszerviltisig
mdr egyéltaldn nem gytjtoteek efféle adatokat. Mivel sajnos az 1950-es ada-
tokat sem hoztdk nyilvinossigra, igy a teljes rendszervaltdsig tarté iddszakban
spekuldcidkra és feltételezésekre vagyunk kdrhoztatva.

Az mindenesetre 4llithatd, hogy a kommunista rezsim igyekezett kiszoritani
a kozéletbél a korabbi tirsadalomszervezd erdket, koztiik kitiintetetten a val-

1 Selye Jénos Egyetem Tandrképzd Kar, Torténelem Tanszék
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ldst. Ez a szdndék a marxista ideoldgiai alapon 4ll6, szélsé baloldali egypart-
rendszer térsadalmi totalitdsra valé torekvésébdl kovetkezett, és ezt a pdrt nem
is titkolta. A vallds ellenséges teriiletnek szdmitott a csehszlovak kommunista
dllampdrt szimdra, mert olyan kozosségi teret volt képes teremteni, amelyet ez
a pdrt soha nem tudott teljesen az ellendrzése ald vonni.

1948-at kovetden a csehszlovik kommunista rendszer egy sor intézkedéssel
lépett fel az egyhdzak és a szervezett vallds ellen, az elkobzott foldektd] kezdve
a megsziintetett iskoldkon és betiltott folydiratokon 4t az Allami Egyhiziigyi
Hivatal Jdrdsi Nemzeti Bizottsigokon miikddé helyi munkatdrsdig. (Fiamov4
— Jakub¢in 2010, 568, 217. p.) Mint a mdsodik vildghdbort utdni gazdasé-
gi retorzidk esetében, a vallds terén is érvényes volt, hogy a németeket és a
magyarokat mindezek az intézkedések kétszeresen stjtottdk, amire j6 példa a
12/1945 sz. Benes-dekrétum, amely mdr 1945-ben a magyar és a német egy-
hdzi vagyonok elkobzdsdrdl rendelkezett. (Fiamova — Jakub¢in 2010, 216. p.)

Az orszdgban és Dunaszerdahelyen is a hdbortt kveté sziik egy évtizedben
még létezett valldsoktatds, ami azutdn fokozatosan elhalt. Erzékletesen vall a
valtozdsrol egy szemtand, aki a hosszi ideig regndlé helyi kommunista pdrt-
vezetd titkdrndje volt: ,,1949-t8l, mint elsé éves alapiskoldsnak kotelezd volt
a hittan a rémai katolikusoknak. 1951-ben volt az els6 dldozds. Az 1952-53
évfolyami bizonyitvinyomon még szerepelt a valldsi nevelés, mint kotelezd
tantdrgy. Utdna eltoroleék.”

A, klerikus multtal valé gyokeres szakitds” jegyében a rendszer erejét meg-
feszitve torekedett rd, hogy a ,,gydkeres szakitds” mihamarabb bekovetkezzék.
Ennek megfelelden a dunaszerdahelyi kommunista vdrosvezetés nem egysze-
rden kdzonyds volt, hanem tudatosan valldsellenes. Hogy csupdn néhdnyat
emlitsiink ebbdl az antiklerikdlis tevékenységbdl: a F8 utcai zsinagdga gyors
elbontdsa; a Nemesszegen a Kukucin utca kozelében taldlhaté Addas Jisra-
el kiszsinagdga eltiintetése; a régi keresztény temetd megsziintetése; a Szent
Gybrgy-templom felszimolasira tett prébalkozis, s vele egyiitt az ,,Oreg vi-
ros”-projekt’, amibe beleillett a rossz dllapotban 1évé Fehér kastélyt lebontd-

2 B. Mdria [sziil. 1943] irdsbeli visszaemlékezése, aki 1962-t6] a jdrdsi partbizottsigon dolgozott
titkirn8ként. Oral history gy(jtés 2013 februdrjabol.

3 Ministerstvo vitra Slovenskej republiky, Stétny archiv v Nitre, pracovisko Archiv Sala,
detasované pracovisko Mald Lu¢. A tovdbbiakban: SAN-AS-ML. Fond: ONV Dunajskd
Streda. Kart. Zépisnice rady a pléna MNV-MsNV 1968. Bé¢-Gabéikovo. P-MsNV, 1968.
jul. 26.
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sa 1974 februdrjiban. (Vdrosi kronika 1974, 4. p.) A sor hosszan folytathat6
azzal, hogy a Szent Gyorgy-templom mellé egy rendkiviil kornyezetszennyezd
tizemet (egy panelgydrté lerakatot) telepitettek; hogy a lidértejedi Piéta-szobrot
rogton 1945 utdn kivitték a vérosbol; hogy ,,varosrendezési” okokra hivatkozva
1957-1961 kozéte felszdmoltdk az wjfalusi temetSt (a Bonbon szdlloda és a
jérdsi hivatal helyén), amivel egytttal felszdmoltdk, azaz szétromboltik az ott
1évé Kriha-féle Jézus szive-kdpolndt is stb. (Nagy 2013, 9, 39, 59, 80. p.) A
célzott és tudatos kommunista deszakralizdcié eredményeként a szakrélis dolgok
olyan mértékig teret veszitettek a mindennapi széhaszndlatban, hogy pl. 1971-
ben a kisudvarnoki Gton 1évé kidpolna helyébe emelt ravatalozét nem ravatalo-
zénak, hanem ,,gydszszertartdsi hdznak” nevezték.
$okk

A Csehszlovékidban meghirdetett ateizmus és valldsellenesség nem feltétle-
nill jelentett nyilt konfronticiét; ez tértént példdul az iskoldk esetében. Duna-
szerdahelyen, ahol 1945-ig csak felekezeti népiskoldk léteztek (bdr fenntartd-
sukhoz az dllam mdr a 19. szdzad végétdl hozzdjdrult), 1945, majd f8leg 1948
utdn az egyhdzi alapitdst iskoldkat rovid aton kiiktattdk a rendszerbdl. A hivek
nélkill és elerétlenedve maradt zsidé hitkdzség egyes épiileteit, pl. a Csillag ut-
cai zsid¢ iskoldt probléma nélkiil civil iskoldva alakitottik. A tovébbra is él§ és
jelen 1évé katolikus egyhdz épiileteit sokkal problémdsabb volt kezelni, és e te-
kintetben érdekes kétarctsigot figyelhetiink meg. Az egyik oldalon azt latjuk,
hogy a viros egyik katolikus alapitdsu iskoldjit, a Sport utcai romai katolikus
népiskoldt 1945 utdn is iskolaként haszndltdk mindvégig. Mig viszont egy mé-
sik katolikus egyhdzi-iskolai épiilet a belvirosban szomort sorsa jutott: eltordl-
ték a fold szinérél. Ez utébbit, a Vimbéry téren dllé katolikus iskoldt csak egy
bizonyos ideig vették igénybe (kb. az dtvenes évek kdzepéig), aztdn pusztulni
hagytdk (hiszen egyhdzi iskoldk nem lehettek), végiil 1972-ben lebontottdk;
elébb az iskoldt, majd a plébdnia épiiletét is. (Nagy 2013, 75-77. p.) Ez a
cselekedet nemcsak azért volt barbdr, mivel ezt a katolikus iskoldt (,,Dunaszer-
dahely katolikus kéiskoldjdt”) a nagynevi tudés pap, Csaplir Benedek 6sz-
tonzésére és timogatdsdval épitették Gjjd 1862-t6] kezd6dben, hanem azért is
mindsithetd értelmetlennek, mert Dunaszerdahely a létezd szocializmus teljes
ideje alatt krénikus iskolai féréhelyhidnnyal kiiszkodott.

Normilis kézallapotok kozott kézenfekvd lett volna, hogy a vdros felhasz-
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ndlja a katolikus iskola helyiségeit; akdr feltjithatta volna azokat legaldbb ad-
dig, amig 4j iskoldk épiilnek. Azonban nem ez tortént. A virosnak hosszu
éveket kellett varnia, amig az dllam 4j iskoldkat épitett. A virosvezetés ekdzben
minden férumon panaszkodott nemcsak amiatt, hogy a ,,jdrdsi kozpontban”
nagy iskolai féréhelyhidny van, hanem azért is, hogy a hirom meglévd iskola
(a Szent Istvdn téri, a B&si Gti és a Barték Béla korzéi) ,,szerteszét taldlhaté
a vdrosban”. Mikozben a Virosi Tandcs jegyz6kdnyvei tele vannak panasszal
amiatt, hogy nincs elég féréhely az 1960-as népes generciok szdmdra, s mi-
kozben egyes alapiskolds osztdlyok a Visdrtérre voltak kihelyezve bédészer fa-
tidkolmdnyokban majdnem a rendszervéltdsig — addig a Vaimbéry téri katolikus
iskoldnak el kellett ttinnie.

A virosi nemzeti bizottsig (VNB) taldn nem is tudta, hogy a lebontdsra
itéle Vimbéry téri katolikus iskola tégldi a hires pap Csaplar keze nyomdt 6rzik
— vagy ha igen, anndl rosszabb. Pedig a helyi sajtdban egy névtelen cikkszerzd
figyelmeztette a kozvéleményt, hogy ha ,,a vdrosrendezési tervek szerint ezt
a régi iskolaépiiletet lebontjak”, akkor azzal ,.eltlinik a régi Szerdahely egyik
legrégibb kultirtorténeti remeke™.

$okk

Az 1950-es évek durva iildozései utdn a kommunista valldsellenesség mér
nem oltott nyiltan erdszakos formdt. Azonban a rejtett valldsellenesség is tu-
dott komoly kdrokat okozni. Erre irdnyult a jovendd generdciék valldstalan
,»szocialista embertipussd” nevelése, ami nyiltan hangoztatott pértdllami cél
és program volt. A tdrekvés bizonyos, ez eredmény azonban kétséges volt. A
Dunaszerdahelyi Jardsi Nemzeti Bizottsignak a jérds iskoldiban zajl6 hittanok-
tatdsrol vezetett 1960. évi kimutatdsa szerint ekkor mdr a szerdahelyi két tizen-
egyéves kozépiskoldban csak 10-14%-o0s, a nyolcéves alapiskoldban pedig csak
10%-os volt a hittant ldtogaték szdma.> Szervezett reformdtus hittantanitds
Dunaszerdahelyen csak 1968 utdn volt pér évig.

A burkolt valldsellenességgel fiiggott ossze, hogy 1973 és 1980 kozott rend-
kiviil hosszd ideig tartak-fartak a vdros kozepén, a Szent Gyorgy-templom
koriil. Visszaemlékezdk szerint a vontatott munkalatok egyik oka az volt, hogy

4 Csallékéz 1969.12.11.
5 SAN-AS-ML. Fond: Okresny nirodny vybor Dunajski Streda. Zépisnice Rady ONV,
04.07.1960, 12.08.1960. Felirat: Ndvrh na velitelov CO. Ddtum: 7. jila 1960.
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a hatdsdgok el akartdk lehetleniteni a templom és a hivék életét, el akartdk
érni, hogy a vdros katolikus temploma lebontésra keriiljon. A viros kozepi
,,Oregviros-projekt” egy jabb példdja volt a jardsi hivataltél a viros irdnyiban
mutatott cinizmusnak. A Szent Gy6rgy-templom koriili épitkezés lassusdga és
elhtizéddsa miatt olyan nagy volt az elégedetlenség, hogy mér a Vérosi Tandcs-
ban is foglalkozni kellett vele, és még olyan személyek is szévd teteék, akik
egyébként nem voltak valldsosak. Szalatnyai Jézsef pl. tobbszor panaszkodott a
Nyitrai Magasépité Villalat (szlov. Pozemné stavby Nitra) munkdjdra és ,,fele-
18tlenségére”, arra figyelmeztetve, hogy ,,szeretném felhivni a figyelmet a temp-
lom kornyékére, ahol hat éve épitkeznek, de a munkik még mindig nincsenek
befejezve™. Rehdk Ldszlé ugyanerrdl igy fakade ki: ,Itt egy nagyon felelt-
len munkdval van dolgunk, mivel a vdros kozepi lakdtelepet mar 1976. mdjus
1-jén 4t kellett volna adni, amit kordbban a PS Nitra volt igazgatdja, Nikiser
is megerdsitett.” Jellemzd, hogy Rehdk, a vdros titkdra ekkor sem a rombolds,
hanem a lakételep miatt hdborgott — ennek ellenére ez nyilt beismerése volt
annak, hogy a vdros tehetelen volt ebben ez tigyben (is).’

Az Oregviros-projekt keretében Dunaszerdahelyen kis hijén sikeriilt lerom-
bolni a vdros egyetlen katolikus templomdt. Ez végiil nem sikeriilt, de mivel
a vdros teljesen mds irdnyban (kelet felé) terjeszkedett, ahol 4j templom nem
épiilt, a Szent Gyorgy-templom olyan messze esett az dsszes Uj lakdteleptdl,
hogy csak a legdldozatosabbak viéllalték a napi misére jardst.

*okk

A szerdahelyi lakossdg ideoldgiai sikanirozdsdnak legfelttinébb formdja az
eskiivlk, a keresztel6k és a temetések ,,allamiva” tétele volt. Ez azt a torek-
vést jelentette, hogy lehetSleg senki, vagy legaldbbis a lehetd legkevesebben
akarjanak egyhdzi kdzbenjdrdst ezekhez a ,,szolgaltatdsokhoz”. A célt inkdbb
sugalmazdssal akartdk elérni, mint nyilt erszakkal, és azt a testiiletet, amely
megprobalta dtvenni a templom szerepét, Polgari Ugyek Testiiletének (PUT,
szlov. Zbory pre obcianske zdlezitosti) hivtdk. Ez a testiilet teljesen nyiltan hir-
dette a kiildetését: ,,A vilignézeti nevelés sszetevdjeként a PUT-nek hatékony

6 SAN-AS-ML. Fond: ONV DS. Zépisnice Rady MsNV v Dunajskej Strede. 53/1. A-10. R és
a MsV — NF kozos iilése, 1980. marc. 13.

7 SAN-AS-ML. Fond: ONV Dunajsk Streda. Kart. Zdpisnice rady MsNV Dunajsk4 Streda.
53/1 — A/10. 1980. szep. 25.
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eszkoziil kell szolgdlnia az 0j szocialista ember nevelésében.” A PUT, mint a
»megvetett” egyhdz helyébe 1épé ateista dllam képviseldje, mindhdrom téren
szorgoskodott: ,,jsziilottek tidvozlését” rendezett kereszteld helyett; a teme-
t6ben ,polgirilag bicstztatott”; az egyhdzi eskiivét pedig megversenyeztette a
»polgari eskiivékkel”.

A dunaszerdahelyi PUT 1972-ben alakult meg®, vagyis a Gustdv Husdk-i
ateista konszoliddcié tipikus terméke volt. Hivatalos vezetdjének a VNB al-
elnokét, Macsai Gyulit tették meg'®, de a PUT iigyeibe sok befolyisos helyi
kommunista is beleszélt. Koziiliik kitlint Dunaszerdahely veterdn kommunis-
tdja, Mondok Gébor, aki soha nem habozott nyilvdnosan fellépni ,,a helyes
ideolégiai célok” elérése és fokozdsa érdekében. Mondok tobbszér hangot
adott felhdboroddsdnak példdul amiatt, hogy,,sajnos sok elhunyt hozzdtartozé-
ja a polgdri szertartds utdn egyhdzi jellegti siremléket dllictac™'.

Kozvetlen feladatai mellett a PUT arra is alkalmas volt, hogy altaldnos fedé-
szerve legyen az ateista ideolégia nyomuldsnak. Pontosan dgy, ahogy a CSKP
kezdeményezésére dl-intézmények jottek létre orszdgszerte, a Dunaszerdahelyi
jardsi kommunista partbizottsdg 6sztonzésre (dttételes médon) a pare dltala ala-
pitott, pénzelt és ellendrzodee kulturdlis szervezeteket hivote létre helyben. Ezek-
t6l az elképesztd pszeudo-szervezetektdl azt reméleék, hogy lekotik az (immadr
valldstalannak vélt) ifjasdgot. Ilyen volt pl. ,,A szlovdkiai falusi, mez8gazdasdgi
és vérosi ifjasdgi szovetség” (szlov. Okresnd rada Zvizu dedinskej, polnohos-
poddrskej a mestskej mlddeze Slovenska Dunajskd Streda) nevii szervezet. A
szervezet rogton megalakuldsakor azt kérte a VNB Tandesdtdl, hogy ifjasigi
klubot rendezhessen be, st pénzt is kért tovdbbi aktivitdsainak fedezésére. Es
ldss csoddt: a vdrosi Tandcs rogton az 1969-es megalakuldsa utdn teljesitette
a kimondhatatlan nevi szervezet ,,Dunaszerdahelyi jdrdsi tandcsa” (amelynek
személyi Osszetétele a fellelhetd forrdsokbdl kiderithetetlen) kéréseit, és simdn
megszavazott szimukra 10.000 Kds-t, tovdbba egy Gj bilidrdasztalt és egy gra-
mofont."

8 Csallékoz 1984.10.19.

9 Csallékoz 1982.11.19.

10 Csalléksz 1977.08.19.

11 Csalléksz 1971.10.07.

12 SAN-AS-ML. Fond: ONV Dunajsk4 Streda. Kart. Zdpisnice MsNV a MNV 1969. R-MsNV,
1969. mdj. 12.
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A dunaszerdahelyi Virosi Nemzeti Bizottsdg 6ridsi erdfeszitéseket tett, hogy
a keresztelket felvalto, ,,0jsziiloteek tidvozlése” ,,modern szellemben” tortén-
jen. 1979-ben nemcsakhogy egy hattagti gyermekkar dllt 6ssze Agh Tibor és
Ersek Rudolf vezetésével, hanem a babikat az orszdgban egyediilallé médon
uniformisba 6ltozott csinos egészségiigyi névérek is fogadtdk a VNB-n. A Vi-
rosi Tandcs drgus szemekkel figyelte a fejleményeket. ,,Ezekre a feladatokra a
funkciondriusok kivételesen nagy figyelmet forditanak” — jegyezték meg a jegy-
z8konyv szdmdra®®, és valéban igyekeztek minden timogatdst megadni a VMK
kebelében miikodd énekkarnak. Dunaszerdahelyen 1977-ben 321 ,,kispolgar”
() sziiletett, s koziilitk 147-et (46%) fogadtak kereszteld helyett ,,polgdri k-
szontdvel”*. Az Stlet annyira megtetszett a felsébb szerveknek, hogy 1980
dprilisiban az orszdgos PUT javaslatira egy dunaszerdahelyi bébi-iidvozlést
lefényképeztek, filmre vettek, majd a 27 fényképbél dllé anyagot mint méd-
szertani segédeszkozt haszndltdk az orszdg mds részeiben.'

A temetésekkel kapcsolatban tény, hogy 1968 utdn jocskin emelkedett a
polgdri temetések ardnya a vdrosban. 1972-ben a 82 helyi temetésnek csak az
1%-a volt polgari, 1981-ben viszont mdr a 30%-a. (Vdrosi krénika 1972, 5.
és 1981, 15. p.) Azonban ezutdn is csak hullimzd polgdri temetési adatokat
tudtak régziteni, amelyek valahol 25% koriil dllandésultak, s csak egy-egy ki-
vételes évben (pl. 1984-ben) [épték til a 40%-ot.

Az eskiivék terén kissé ,,jobb” volt a helyzet. A vdrosban mdr a hetvenes
években minden mésodik eskiivé ,,egyhdzmentes” volt; pl. 1974-ben 146 es-
kiivébdl 74 volt polgdri, és az ardny egyre javult, amennyiben egy-egy évben a
paroknak kozel a hdromnegyede templom helyett a VNB-n kétdte hdzassigot.
(Vérosi kronika 1974, 7.; valamint Dunaszerdahely vdros krénikdja, 148. p.)
A hatvanas évektdl divat volt, hogy Dunaszerdahelyen kétottek hdzassigot a
kornyékbeliek is, és ez megldtszott a kirétt illetékeken. Egy dunaszerdahelyi
rendelet szerint 1969. oktéber 5-tel kezdédden a helyieknek a hdzasodds ingye-
nes volt, ha hétkdznap 8 és 16 6ra kozote eskiidtek, mig a hétvégén 100 korona
feldrat kellett fizetni. A mds anyakonyvi hivatalhoz tart6zok szdmdra a szerda-

13 SAN-AS-ML. Fond: ONV DS. Zipisnice Pléna a Rady MsNV v Dunajskej Strede. 53/1.
A-10. 1981.09. 24.

14 Csallékoéz 1978.02.17.

15 SAN-AS-ML. Fond: ONV Dunajsk4 Streda. Kart. Z4pisnice rady MsNV Dun. St. 53/1 —
A/10. 1980. 09. 25.
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helyi eskiivd hétkdznap 200 korondba, hétvégén pedig 400 korondba keriilt.'®

Az 1980-as évekre mindhdrom ,,szolgdltatds” (eskiivd, kereszteld, temetés)
kapcsdn jelentésen el8rehaladt a szekularizdcié. Tény, hogy az 1976. évben 187
vérosbeli hdzassigkotés kozil 129 ,,mellézte az egyhdzi szertartdst” (69%).
Tény tovabbd, hogy 1976-ban 59 haldlozisra 14 PUT-6s temetés (24%) esett;
a fennmaradé 45 temetést, ahol jelen volt pap, a VNB jelentése azzal indokol-
ta, hogy azok ,,tdjékozatlansdg miatt” torténtek. ..

Mégis: az elért ,,eredményeket” semmiképpen sem lehetett totélis dttd-
résnek nevezni. Feltling, hogy az emberek kiilonosen a temetések alkalmaval
ragaszodtak az egyhdz kozbenjdrdséhoz. Egy 1980 szeptemberi VNB-jelentés
szerint abban az évben 263 gyermek sziiletett, akibdl 132 gyereket ,,fogad-
tak polgirilag” (50,19%); 123 hdzassdg kottetett, amelybdl 103 volt egyhazi
kozbenjdras nélkiil (83,73%). Ugyanabban az évben (1980-ban) 66 temetésre
keriilt sor, amelybdl 24 volt kizdrdlag egyhdzi temetés (36,36%), viszont a ma-
radék 42 kozott volt még 23 olyan polgiri temetés, amelyeknek volt egyhdzi
résziik is, igy egyiitt a temetések 71%-dn volt jelen pap, lelkész."”

Vagyis az adatok szerint a régi tdrsadalmi szokdsok makacsul tartottdk ma-
gukat, amivel a dunaszerdahelyi elvtirsak meglehetdsen elégedetlenek voltak.
A VNB tevékenységét kiértékeld JNB ideoldgiai osztdly ezekbdl a szamokbdl
azt allapitotta meg, hogy a dunaszerdahelyi PUT tevékenysége ,,szlovikiai
viszonylatban nem a legjobb”, valamint hogy ,,sajnos az ifju sziil6k bizonyos
hinyda még mindig nem tudott megszabadulni a kispolgari csdkevénynek és
a vall4si el6itéleteknek a hatdsa alél”.!'® A kudarcok mindenesetre nem tudtdk
megakadalyozni a VNB-n a PUT-6t vezetd Micsai Gyulit, hogy tovibb szor-
galmazza a ,,kispolgdrok (!) tinnepi fogaddsdt”, a ,,templom nélkiili eskiivék” és
a ,,szocialista szertartds szerinti temetések” szimdnak fokozds4t.

Osszegezve: Mindezek a nyilt és burkolt vallsellenes aktivitdsok a neo-bru-
talitds, az Gj barbarizmus mintapélddi voltak mind a valldsos épitett 6rokség,
mind a valldsos kozosség tekintetében. A F8 utcdn végighaladé tederdlis felvo-
nuldsok (dprilis 4., mdjus 1., mdjus 9., november 7.) elfedték a kordbbi egy-

16 SAN-AS-ML. Fond: ONV Dunajské Streda. Kart. Zdpisnice MsN'V a MNV 1969.R-MsNV,
1969. szept. 25.

17 SAN-AS-ML. Fond: ONV Dunajsk Streda. Kart. Zapisnice rady MsNV Dunajské Streda.
53/1 — A/10. 1980. szep. 25.

18 Csalléksz 1977.07.01.
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hazi kérmenetek emlékét, templom pedig kozel 6t évtizedig nem épiilt egy
olyan vdrosban, ahol a lakossdg tilnyom¢ tobbsége magdt valldsosnak érezte."
Eppen a valldsi és egyhdzi élet kommunizmus alatti tartds visszaszoritdsa volt az
egyik fé oka annak, hogy az 1990 utdni (konzervativ-keresztény) vdrosvezetés
tudatos politikai programmd tette a helyi torténelmi egyhdzak: a rémai karoli-
kusok, a reformdtusok, az evangélikusok és az izraeliték (vagy ahogy az akkori
ellenzék fogalmazott: a csuhdsok) kiemelt timogatdsat.

2. A reformitusok valamint a t6bbi torténelmi egyhdz és valldsi ko-
26sség jelenléte Dunaszerdahelyen torténelmi tavlatban

Az 1945 utdni helyzet értékeléséhez ldtnunk sziikséges, nagyvonalakban
hogyan vidltozott a felekezeti sszetételt Dunaszerdahelyen az 1880 és 2011
kozotti kb. szdzharminc évben. Ezt mutatja az 1. sz. tdbldzat®:

1880: Dunaszerdahely 6sszlakossdga 4182 f6.
Ebbdl: 2109 rémai katolikus, 1874 izraelita, 120 dgostai evangélikus, 78 re-
formdtus.

1941: Dunaszerdahely 6sszlakossdga 6584 6.
Ebbél: 3509 rémai katolikus, 2645 izraelita, 308 reformdtus, 111 4gostai
evangélikus.

2011: Dunaszerdahely 6sszlakossdga 22 477 £6.
Ebbél: 15 212 rémai katolikus, 1616 reformdtus, 376 dgostai evangélikus, 51
izraelita.

19 Ennek bizonyitéka a 2001-es népszdmldlds, amely szerint a dunaszerdahelyi lakosok 73%-ban
rémai katolikusnak, 8%-ban reformdtusnak, 2%-ban evangélikusnak vallottak magukat. V6.
Hulké Gabor—Horvith Akos: Program hospoddrskeho a socidlneho rozvoja mesta Dunajsk4
Streda. (PHSR-DS) Vydané v Dunajskej Strede, november 2007, 13. http://www.dunstreda.
eu/priordocs/PSHRM.pdf [2009.07.20.]

20 Az adatok forrdsa Kepecs 1999, 155, 181. p., valamint a Szlovék Statisztikai Hivatal honlapja:
htep://slovak.statistics.sk. Letdltve: 2014.01.15.
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2. sz. tibldzat: Az egyes megnevezett felekezetek ardnya
a teljes dunaszerdahelyi lakossdgon belil*!

Ev Lakosok szdma | Rémai kat. | Evangélikus | Reformdtus | Izraelita
1888 4182 18 50% 3% 2% 45%
1924 5171 f8 49% 2,6% 3,4% 45%
1941 6587 6 53% 1,7% 4,7% 40%
2011 22979 16 68% 1,7% 7,1% 0,3%

Az adatokbdl a vdros nagyobb torténeti folyamataira nézve az kovetkezik,
hogy Dunaszerdahelyen (amely nagykozségként 1918-ig Pozsony virmegye és
a Dunaszerdahelyi jdrds része volt) 1880-ban a rémai katolikusok csak kicsivel
voltak tébben, mint az izraelitdk. A katolikusok szima a vdrosban a misodik
vildghdboru idejére 3509 fére emelkedett, az izrealitdké pedig 1874 f6r6l 2645
fére. Feltling jelenség az izraelitdk drdmai fogydsa, ami Dunaszerdahelyen az 6
haboru alatti szisztematikus elhurcoldsuknak, meggyilkoldsuknak, illetve 1945
utdni elkdltozésiiknek a kovetkezménye, s amelynek a nagyon szomort ered-
ménye a zsidosdg szinte teljes elttinése a csallokozi varosbdl.

Erdemes megfigyelni a reformdtusok térnyerésének a folyamatdr. Lathato,
hogy a 19. szdzad végétdl a 20. szdzad kozepére a varosban a (kdlvini) refor-
mitus felekezet [étszdma lassan, de stabilan nétt. A reformdtusokra vonatkozé
adatok anndl is érdekesebbek, mivel a megjelolt id8szakokon beliil a szimuk
és ardnyuk nem csupdn a vdrosban nétt, hanem ugyanez a folyamat zajott le
a Dunaszerdahelyi jirdsban is. Vagyis a Dunaszerdahelyi jérdsban a magukat
reformdtusnak vallék egyre nagyobb része él Dunaszerdahelyen: szdzharminc
éve csupdn a 2%-uk, 1941-ben mar a 7%-uk, 2011-ben pedig a jirdsbeli refor-
métusoknak mintegy 16—17%-a élt Dunaszerdahely vdrosiban.

21 Az adatok forrdsa Kepecs 1999, 155, 181. p., valamint a Szlovék Statisztikai Hivatal honlapja:
htep://slovak.statistics.sk. Letdltve: 2014.01.15.
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3. sz. tébldzat: A dunaszerdahelyi illetdségli reformdtusok szdma és ardny a

Dunaszerdahelyi jérds reformdtusainak létszimahoz viszonyitva®:

Ev A reformitusok szdma a Dunaszer- | A reformdtusok szima Dunaszerda-
dahelyi jardsban (f6) hely vérosban (f8) és ardnyuk a ji-
risban él8 reformdtusok szimdhoz
viszonyitva (%)
1880 3706 6 78 £6 (2%)
1941 4283 £6 308 £8 (7%)
2011 9919 £6 1616 £6 (16%)

Mivel a rémai katolikusok esetében 2011-ben ugyanez az ardny 18%,
az evangélikusok esetében 22%, az izraelitédk esetében 55% volt (vo. Kepecs
1999, 155, 181. p.), igy megéllapithat6, hogy Dunaszerdahelyen 4ltaldnossig-
ban a magukat valldsosnak tarté varosi lakossdg koncentrdcidjdr figyelhetjiik meg.
Ez azt jelenti, hogy a reformdtusok esetében (is) egyfajta urbdnus koncentré-
ciérél beszélhetiink, s ez még akkor is figyelemre méltd, ha az adatokat nehéz
osszhangba hozni azzal, hogy a Dunaszerdahelyi jards teriilete szdzharminc év
alatt legaldbb hat alkalommal véltozott.

A dunaszerdahelyi magukat vallisosnak monddk és magukat konkrét valldsi
felekezethez sorol6k jérdsbeli és vdrosi ardnya azért fontos adat, mert vildgosan
mutatja, hogy a kommunizmus mintegy 45 évnyi hivatalos ateizmusa utdn ez
egy valldsos varos, amelynek fontos jellegzetessége, hogy egy tobbrétegli (kato-
likus, evangélikus, reformdtus, zsidd) vdrosi valldsos népességgel rendelkezik,
akik 1990 6ta, amidta nyiltan vallhatjdk hitiiket, meglehetés harménidban él-
nek egymds mellett. A szervezett valldsi és egyhdzi élet a kommunizmus alatti
tartos visszaszoritdsa volt az egyik oka, hogy az 1990 utdni konzervativ-keresz-
tény vdrosvezetés tudatos politikai programmd tette a helyi térténelmi egy-
hdzak: a rémai katolikusok, a reformdtusok, az evangélikusok és az izraelitdk
kiemelt tdimogatdsit.

Biér (az dllami elvdrdsoknak megfelelve) 1970 utin a VNB jelentései skru-
pulusan nyilvéntartotték az ,,elhaldlozottak bicstztatdsit”, a polgdri eskiivd-
ket, az ,,0jsziilottek tidvozlését” és a ,,sorkatonai szolgdlatra bevonulék bu-

22 Az adatok forrdsa Kepecs 1999, 155, 181. p., valamint a Szlovék Statisztikai Hivatal honlapja:
heep://slovak.statistics.sk. Letdltve: 2014.01.15.)
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cstztatdsdt™> — az ide vonatkoz$ adatokbdl az is ldtszik, hogy a kommunista
part ideoldgia irdnyelvei enyhén szélva sem érték el maradékralanul a céljukat.
Minden ideoldgiai torekvés kétes siker(i maradt, ami minden bizonnyal 6ssze-
figgott a szovjet tipust kelet-eurdpai rendszerek meggyengiilésével. A forrd-
sok alapjdn Ugy tlnik, hogy késd brezsnyevi iddszak egyfajta békeiddszak volt,
pontosabban a jelek szerint a gorbacsovi iddszakban a helyi valldsellenesség és
az 1970-es évek kozepén tapasztalt rendkiviil intenziv ateista nyomulds (pl. az
iskoldkban) aldbbhagyott.**

A viltozés jegyben az 1980-as évek elején a dunaszerdahelyi kommunista
partvezetSk kapcsolatokat kerestek a katolikus egyhdzi vezetSivel. Ennek egyik
jeleként 1983 nyardn Dudds Kdlman, 1981-t8l a Dunaszerdahelyi JNB elné-
ke, a ,,Dunaszerdahelyi jrds fejlesztéséért” cimmel tiintette ki Janovits Odént.
Janovits, aki 1931-tdl, majd Gjra 1942-t8] Dunaszerdahelyen volt katolikus
plébanos, és aki egészen 1978-as nyugdijba vonuldsdig a vdrosban élt és te-
vékenykedett, 1983-ban t5ltotte be 80. szilletésnapjit. Janovits kdszontésén
jelen volt ThDr. Morovics Istvén helyi rémai katolikus pap is®, sét egy kicsivel
késébb, 1984. mdrcius 22-én Dudds Kdlmdn a JNB épiiletében iinnepélyes
koriilmények kozott fogadta az egész Dunaszerdahelyi jérds katolikus papjait.®®

A Gustdv Husdk kommunista koztdrsasdgi elnok nevével fémjelzett Gn.
noralizdciés id8szak csendes, dmde folyamatos és tudatos csehszlovdk valldsel-
lenessége abban is megnyilvdnult, hogy a médsodik vildghdbort idejét kovetd-
en 60 évig nem épiilt szakrdlis épitmény Dunaszerdahelyen. Attdl eltekintve,
hogy a sikabonyiak 1945 utdn Gjjaépitették a templomukat, 1989-at megeld-
z6en utoljira 1938-ban épitettek zornyor a FS utcai evangélikus templomra.
(Nagy 2013, 11. p.)

A dunaszerdahelyi reformdtusoknak — akiknek a jelenléte a telepiilésen
a 17. szdzad elejétd] igazolhaté — kordbban mdr volt egy ,,tornyos és haran-
gos” templomuk (valahol a mai Barték Béla korzé kornyékén), de az idével
elpusztult. Az 1938-1945 kozti magyar id8k alatt a gyiilekezet képes volt on-

23 SAN-AS-ML. Fond: ONV Dunajské Streda. Kart. Zapisnice rady MsNV Dunajské Streda.
53/1 — A/10. 1980. szep. 25.

24 Csallokoz 1977.02.11.; Csallékoz 1977.05.27.; Csallékéz 1977.08.05.; Csalléksz
1977.11.04.; Csall6koéz 1977.02.18.

25 Csallékéz 1983.08.26.

26 Csallékoz 1984.04.13.
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all6 egyhdzkozséggé szervezni magit, és mdr a templomépitést tervezgette. Az
1942-ben beiktatott reformdtus lelkésznek, P68r Jézsefnek azonban 1945-ben
el kellett hagynia a vdrost, a reformdtus gyiilekezetnek igy egészen az 1990-es
évekig kornyékbél beszolgalé lelkészei volt, akik vagy maganhdzaknal (a Kulacs
utcai gylilekezeti otthonban), vagy a F§ utcai evangélikus templomban tartot-
tdk az istentiszteleteket.

1991-ban id. Gérozdi Miklés lett a gyiilekezet dllandé megvélasztott lelké-
sze. A rendszervéltds kovetkezményeként, Ollés Arpad polgdrmester jéindula-
tdbol, és részben a hdbort utdn elvett ingatlanok kdrpdtldsaként a gyiilekezet
egy 35 dras telekhez jutott a vdros Kdlvin terén. Itt kezdett épiilni 1993-ban
a reformdtus gyiilekezet temploma, majd 1998. december 13-4n sor keriilt a
templom (a mellette épiilt pardkia és gytilekezeti helyiségek) felszentelésére.””
A dunaszerdahelyi reformdtus templom tehdt kozel félszdz évnyi hivatalos ate-
izmus utdn jelentett Gj Isten hdzdt Dunaszerdahelyen.

A tanulmdny a VEGA 1/0528/16 szdm, A Reformdtus Keresztyén Egyhdz
Szlovékidban 1919-1952 cimi kutatdsi projekt keretében késziilt.
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S6ros Béla élete és munkassdga'

Csonthé Aranka®

This thesis studies the life of Béla Soros, the founder of Theological Seminary
in Losonc/Lucenec in era of the first Czechoslovak Republic.

Béla Soros was a dominant character in his time, he did very much for his
church and Hungarian people. He has been living in Losonc (Lucenec) for the most
of his life, where he served in the reformed congregation and worked on the Theo-
logical Seminary. He has been also the director in this very important institution
until the end of his period.

The life of Béla Soros is very colorful and multiple. But it is not easy to find so
much sources from this time, only some periodicals are interested in his life on
occasion of some jubilees.

He was very interested in more specialties, mostly as a pastor, theolog and the
director of Seminary and was also the bishop of the Reformed Christian Church
in Slovakia. He had published some studies, articles and edited a lot of publications
and issues. Last but not least he played important role in politics.

Key words: Béla Soros, Theological Seminary, pastor, director, Lucenec.

Bevezeto

A Soros Béldval kapcsolatos irdsok ardnylag kis mértékben foglalkoznak iga-
zdn Soros Béla személyével, ill. életmiive értékelésével. Aki konkrétan az & sze-
mélyée figyeli, az két szerzd, dr. Varga Imre piispok (Varga 1977, 1-2. p.), volt
losonci eladé6 és Molndr Lészlé (Molndr 1999, 5. p.) lelkipdsztor, akik haldla
kapcsdn igen pozitivan értékelik életét, életmivét kisebb cikkekben.

Sords Béldval kapcesolatosan azonban a legtobb irds dgy jut el személyéhez,
hogy tdrgyalja a Losonci Teoldgiai Intézet koriilményeit, és ezen beliil kitér S6-
r6s Béldra is, ami csak természetes, mert hiszen a losonci teolégia elsé embere

1 Ezen el6adés alapjdul egy kordbbi, 2005-ben frott munkdm szolgdl. A feltiintetett irodalom és
forrdsok is ebbél az évbél valdk.
2 ThDr. Csonthé Aranka, negyedi reformdtus lelkipdsztor.
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volt. Kisebb, azaz csak néhdny oldalas irdsokban érinti személyét Boszorményi
Istvdn (Boszorményi, 2005) losonci gimndziumi tandr és Vigh Kdroly (Vigh
2000, 79-83. p.) néprajztdrténész. Nagyobb és dtfogdbb irdsokkal hatolt Soros
Béla életmiivének elemzésébe és értékelésébe Peres Imre (Peres, 1995) pozsonyi
lelkipdsztor — debreceni egyetemi tandr, aki tiz folytatdsban irta meg a losonci
szemindrium tdrténetének I. (tdrténeti) részét. Kordbban egy diplomamun-
ka formdjéban fejtette ki a losonci Szemindrium értékelését Kriizsely Jozsef
(Kriizsely, 2004)° genfi lelkipdsztor, aki a magyar reformdtus menekiiltek lelki-
gondozdsit végezte Svdjcban, és kortorténeti irdsaban korképet rajzolt az dsszes
magyar reformdtus teoldgiai intézetrél, beleértve Losoncot is.

Sords Béla egyhdzi és teoldgiai tevékenységével kapcsolatban még olyan
miivek tesznek kisebb-nagyobb emlitést, amelyek a szlovenskdi, ill. a szlovékiai
vagy a kdrpdtaljai egyhdz torténetével foglalkoznak. Ezek koziil szimon tarthat-
juk elsésorban Csomér Zoltdn (Csomadr, 1940) kimagaslé értékelését az akkori
dllami és egyhdzi helyzetrdl, aki maga is didkja volt a losonci Szemindriumnak,
tovabbd Szabd Antal (Szabé Antal, 1990) piispokhelyettes és losonci didk egy-
hdztoreéneti irdsdt. Somogyiné Sorés Marta (Somogyiné, 2005) — Sords Béla
lednya — a fiileki reformdtus gyiilekezet torténetével kapcsolatos ismertetést és
Fritz Peyer-Miiller (Peyer-Miiller, Fritz 1994) doktori munkajat.

Ebbe a kategéridba sorolhatok még Puntigdn Jézsef és Puntigdn Tiinde te-
metS- és helytorténeti irdsaik, (Puntigin—Puntigdn, 2003) amelyekben S6ros
Béla sirjardl esik sz6.

Eletének fontosabb dllomasai

Soros Béla 1877. mdrcius 14-én sziiletett Nemespécselyen® sziilei elsésziilott
gyermekeként négy gyermek koziil. Edesapja, Soros Géza, lelkész volt, édes-
anyja Moérocza Lilla, vezetd reformdtus vildgi csalddbdl szdrmazott. Nagyapja
is reformétus lelkész volt. Edesanyja kordn elhunyt.’ Az elemi iskola osztilyait
nagysziileinél, Kdddrtdn és Kirdlyszentistvdinban végezte. Gimndziumi tanul-
mdnyait a Veszprémi Piarista Gimndziumban kezdte meg, majd hatodikos ko-

3 A mii francia és magyar nyelven jelent meg.
4 Nemespécsely ma a Pécsely nevet viseli. Zala megyében taldlhaté6 Magyarorszdgon.
5 Sordés Béla ekkor kilenc éves volt.
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riban dtment Pdpdra a Reformdtus Kollégiumba, és ott érettségizett 1895-ben.
Ezutén a Kolozsvdri Egyetem Bélcsészeti-° és Hittudomdnyi” Kardra iratko-
zott be. A mésodik évet Pdpdn, az ottani Reformdtus Teolégiai Akadémidn
folytatta, a harmadik és negyedik évet pedig Budapesten® fejezte be (Varga,
1977). Osztondijasként egy évet (1899-1900) toltott a skéciai Edinburghban?
(Varga, 1977) egy ismeretlen skét adakozé dldozatkészségébdl és jovoledbdl,
ami életttjdban rendkiviil fontos, egész teoldgiai gondolkoddsit meghatdrozd
tanulmdnyi id6 volt. A skdciai kapcsolatain kiviil mar didkként mds teold-
giai iskoldkkal is kereste a kapcsolatot, hiszen ,hazafelé jovet sorra litogatta
a német egyetemeket is”, (Varga, 1977) Utolsé tanulmdnyi évét mdr lelkészi
szolgdlatban végezte, Szabd Aladért helyettesitette. Hazatérése utdn Szdsz Ké-
roly dunamelléki piispok mellé keriilt segédlelkészként. 1901-ben a budapesti
gyljtbfoghdz lelkészévé nevezték ki, majd a Lérdntfly Zsuzsanna egylet misszi-
Oi lelkészi és a skét misszi6 segédlelkészi szolgdlatdra kapott megbizatdst. Visz-
szatérése utdn szinte azonnal hozzifogott egy dtfogébb teoldgiai mi irdsihoz,
ami a liturgia teriiletét dlelte volna dt. Az ardnylag révid ideig tartd, de annal
szorgalmasabb anyaggy(ijtés utdn dsszedllt a tanulmdny: 1904-ben megjelent
legfébb irodalmi mtive A magyar liturgia térténete cimen.'® (S6rés 1904, 344.
p.) 1905-ben a losonci reformdtus gyiilekezet hivta meg lelkészének. Itt szol-
gélt és tevékenykedett a gyiilekezet és az egyetemes egyhdz javdra 1939-ben
bekovetkezett haldldig.

Eletének jelentds szakaszdt az 1925-ben segitségével megalapitott losonci
Teoldgiai Szemindrium szervezése, vezetése és igazgatdsa toltotte ki. A Szemi-
niriumban eléaddsokat (Puntigin, 2005) is tartott filozéfiatorténetbdl, litur-
gidbdl, homiletikdbdl, cura pastoralisbdl, pedagdgidbol' (Boszorményi 2005,
3. p.; Peres 1995, 3. p.)

6 Tanitvdnya a nagy bélcselének, BsShm Kdrolynak is.

7 Tandrai Dr. Kenessey Béla és Nagy Kdroly, akik késébb piispokok lettek, valamint Molnar
Albert gyakorlati tolégus.

8 Kedves tandrai: Kovics Albert és Petrik Elek.

9 Sokat emlegette ottani tandrait, f8leg Dods Mérkot és Dr. Moodyt.

10 Sajnos, csak az elsd része jelent meg. A tovébbi kutatdsra és irdsra az egyre jobban megnovekvd
feladatai miatt mar nem keriilhetett sor.

11 Boszorményi Istvan szerint még a kovetkezd tantdrgyakat is okrtatta: etika, valldstdrténet,
szimbolika, kateheketika, ill szénoklati gyakorlat; Peres Imre szerint: gyakorlati teolégia,
etika, valldstorténet és szisztematika.
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Nagy munkdt vallalt az elszakadt reformdtus egyhdz és a reformdtus ma-
gyarsdg életben tartdsdban is, de féleg az dllammal és a kormdnnyal folytatott
diplomdciai tdrgyaldsokban.

Emellett dolgozott, mint zsinat-konventi tag, részt vett a missziéban'? és
kordbban féleg az ifjusdgi munkdban, szervezdje volt kiilonb6z8 keresztyén
korok és mozgalmak dsszejoveteleinek, szolgdlatdnak és konferencidinak'. Az
& kezdeményezésére alakult meg a Soli Deo Gloria Didkszovetség. Kiilfoldi
kapcsolatait hasznositva és életben tartva tobbszor képviselte az egyhdzat kii-
16nboz6 kiilfoldi dsszejoveteleken és konferencidkon'. Sét 1920 és 1937 ko-
zott a Magyar Nemzeti Pirt elndke is volt. Eléggé kemény magatartdsa miatt,
amit mind széban, mind irdsban bétran nyilvdnitott ki, a csehszlovdk hatésdg
tobbszor interndlta, Gigyhogy csak sokadszorra kapta meg az dllampolgdrsdgot.

1927-ben hdzassigot kotott Karafidth Mdria Zsuzsanndval,” ,aki minden
tekintetben mélté élet- és munkatirsa volt”, (Varga, 1977) Hazassigukbdl
négy ledny sziiletett. Sajnos az 6rdm mellett nagy bdnat is stjtotta, mert Aniké
kislinyuk 10 hénapos kordban meghalt.

1938-ban a dundninneni egyhdzkeriilet piispokévé vélaszrottik. Elete eme
szakaszdban megfdradva ugyan, de anndl nagyobb buzgalommal fogott hozzd
a munkdhoz: a teolégusszervezéshez, a losonci egyhdzi tigyek rendezéséhez, az
egyetemes egyhdzi jogkérdések tisztdzdsihoz stb. Az 6ridsi lelki és testi erdt
igénybe vevé munkaban fel8rl3dott erds szervezete.”'® A mdsodik vildghdboru
kitorése utdn pdr héttel, 1939. oktéber 2-dn, Losoncon 63 éves kordban hir-
telen hunyt el.

12 Titkdra, majd fStitkdra volt az Orszdgos Protestdns Belmisszidnak.

13 1926-t0l évente ifjusdgi konferencidk keriiltek megrendezésre: Orszdgos ifjusdgi
didkkonferencidk, orszdgos lednykonferencidk, korzeti férfikonferencidk. Piispoksége alatt
indftotta el a ,,Reformdtus (")sszefogés” nevl mozgalmat.

14 1923-ban Presbiteri Vildgszovetség — Ziirich, 1925-ben — Cardiff, 1935-ben — Pod¢brady.

15 V&. Kdlvinista Szemle, 58, (1987), 2. szdm, 4. p.

16 Uo.

62



Tevékenysége kiilonb6z8 teriileteken:

Sords Béla nagy hatdst gyakorolt kordnak egyhdzdra és a magyarsdgra. Kii-
16nboz6 munkateriileteken dolgozott, alkotott, szolgélt és volt befolydsa kor-
nyezetére.

Kiilonleges diplomdciai érzéke volt, ami f8leg a kormdnnyal valé tirgya-
lasokban nyilvdnult meg, bdr a sok igyekezet ellenére sem volt meg a kivdnt
eredménye firadsigos munkdjdnak. Péléczi Czinke Istvin puspok torvényhozé
zsinatot hivott dssze Lévdra 1923. junius 17-25. kdzdtt. Ezen a zsinaton alkot-
tdk meg a VIIL." szdma torvénycikket (Szabé 1990, 134. p.), és benyujtottak
jovdhagydsra, de az dllamhatalom ezt nem fogadta el.

Az egyhdz vezetdsége 6t bizta meg, ,hogy tdrgyaljon a kormdnnyal és a
pozsonyi Orszdgos Hivatallal a megoldatlan kérdések” (Szab6 1990, 134. p.)
rendezésében. Az egyhdzi alkotmdny'® (Peyer-Miiller, Fritz 1994, 139. p.) és
a torvények elfogaddsdn kiviil mds dolgok is megolddsra vértak: a hontalan
lelkészek kérdése, a lelkészozvegyek kérdése, a teoldgia kérdése.

A tdrgyaldsok hdrom szakaszban folytak le. Szerepe jelentds volt a hivata-
los dllamhatalmi szervekkel folytatott tdrgyaldsokban, ahol teljes mértékben
kihaszndlta diplomdciai tehetségét. Nem rajta malott, hogy nem keriiltek el-
fogaddsra és jévahagydsra az egyhdz torvényei. Az egyhdzalkotmdny tigyében
ugyanis nem sziiletett meg az egyhdz szdmdra pozitiv megoldds.

Anndl nagyobb eredménye volt viszont a losonci Teol6giai Szemindrium-
mal kapcsolatos munkdjénak. Ez fennalldsinak 13 éve alatt, miikddésének
szdmos nehézsége ellenére, rengeteg hasznot hozott a soraibdl kilépett teold-
gusok, lelkészek személyében. Ebben a munkaban neveldi és tanit6i adottsdgai
kiemelkeddek, s jelentds dolgokat tett a Szemindrium technikai miikodését
illetden. Az anyagi jellegli kérdések is gyakran az 6 nyakaba szakadtak. Anndl
inkdbb szembetlind magatartdsa, ami azt sugallja, hogy tényleg az Ur irgalmdra
bizta magdt és keze munkdjt.

Munkéjénak tobbi teriiletére is jellemzé nyugodt, megfontolt, ers maga-
tartdsa, ami nem beldle dradt, hanem feltétleniil a békesség Urdnak az ajaindéka.

17 Az egyhdz belsé épitésérol.

18 Peyer-Miiller, Fritz szerint: I. Cikkely: Egyhdzalkotmdny és egyhdzszervezet, Gyiilekezeti
tagok és tisztségvisel6k kotelességei és jogai; II. Cikkely: Lelkészvalaszeds; III. Cikkely:
Egyhdzi adé; IV. Cikkely: Egyhdzi alapok; V. Cikkely: Egyhdzfegyelem és egyhdzfegyelmi
eljdrasok; VI. Cikkely: Nevelés és valldstanitds; VII. Cikkely: Kérpdtkeriilet; VIII. Cikkely:
Belmisszié.
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Jelentds volt lelkipdsztori szolgdlata is, amit f6leg Losoncon végzett, hiszen
arra tette fel életét, hogy az evangélium hirdetdje legyen. Ezt igyekezett is min-
den esetben tdle telhetden megtenni. Igehirdetdi és lelkidolgozdi feladatainak
mindig igyekezett eleget tenni. Nem véletleniil éppen &t vélasztottidk meg piis-
poknek, ha csak egy nagyon rovid idére is tolthette be ezt a tisztséget.

Soros Béla lelkész és teolégus

Lelkészi szolgdlatdt mdr teolégus kordban megkezdte kiilonb6zd helyettesi-
tésekkel a negyedik évfolyammal parhuzamosan. Edinburghbdl val6 hazatérése
utdn segédlelkészként szolgdlt Szdsz Kdroly dunamelléki ptispok mellett. 1901-
ben kinevezték a budapesti orszdgos kirdlyi gy(ijtéfoghdz lelkészének. Majd a
Lordntfly Zsuzsanna egylet misszidi lelkésze. De a skét misszié magyar segéd-
lelkészi szolgdlatiban is tevékenykedett.

Ot évi szolgdlat utdn meghivdst kapott a losonci gytilekezetbe, ahol 1905-
ben vélasztottédk meg lelkipdsztoruknak. Nagy buzgdsiggal és odaaddssal vé-
gezte itt is a lelkészi szolgdlatot. Nemcsak Losoncon munkdlkodott, hanem be-
szolgdlt a kdrnyezd gyiilekezetekbe is. A fiileki szérvany-gyiilekezetb8l' 1936.
decemberében megalakitottik a fidkegyhdzat. Nagy hatdssal voltak a gyiileke-
zet fejlédésére a losonci teoldgusok, akik gyakran tartottak itt istentiszteleteket,
bibliardkat®.

Az elsé vildghdbort ideje alatt a losonci tartalék- és jarvinykoérhdzban telje-

”

sitett szolgdlatot. 1921-ben a dundninneni egyhdzkeriilet f6jegyzéjeként mun-
kalkodik.

Losoncon a lelkészi teend8i mellett a vdros tirsadalmi életébe is aktivan be-
kapcsolddott. ,,Az egyhdzépit és igehirdetdi munka végzése sziviigy volt a szé-
méra. Munkdjét a nagy teoldgiai tudds, tapasztalatokban és élményekben val6
gazdagsdg jellemezte.” (Puntigdn, 2005) Kortdrsai a Szentlélek teolégusdnak
nevezték. A teoldgiai tanulmdnyokban is a hangstlyt nem a tudomdnyos okta-
tésra helyezte, hanem a gyakorlati képzésre. ,A tantervben irja: ,Semmiképpen
sem akarom lekicsinyelni, vagy csak csorbitani is a tudds teoldgiai képzést. Ezt

19 Kuhinka Ernéné kézbenjdrdsara keriilt sor a reformdtus kozgytlésre.
20 Gyakran Kuhinka Ernéné — Ilonka néni lakdsin. O volt a teolégusok 4lland6 vendégldtdja,
és a reformdtus gylilekezet sszetartdja.
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nagyra becstilom és kivadnatosnak tartom, s torekedniink is kell rd, amennyire
csak elérni tudjuk, de sohasem feledve azt, hogy nekiink a gyiilekezetek sziik-
ségleteit is szem eldtt kell tartanunk és a teoldgidnk elsésorban ezek szdémdra
képez papokat.” (Peres 1995, 3. p.) ,A teoldgia és a modern élet fesziiltségében
az egyhdzi jellegii teoldgia mellett kototte le magdt. Az egyhdzat a gyiilekezet-
ben l4tta és értelmezte. A gyiilekezet kdzossége az, ahol az egyhdz, a keresztyén-
ség él.” (Varga, 1977)

Teoldgiai szemlélete a liberalizmus és mds széls8séges megnyilvanuldsok és
a legmerevebb fundamentalizmus kozepette fejlédoct ki f8leg a skét egyhdz és
teolégia hatdsa alatt. , Elvetette kordnak élmény-teoldgidjit, az ortodox irdny-
zatot, a fundamentalista felfogdst, a torténelmi kdlvinizmust, a kegyeskedd pi-
etizmust. Fenntartdsai voltak a kordban éledezd, modern bartidnus teolégiai
irdnyzattal szemben is. A kiilonboz8 teoldgiai felfogisokat a ,,sub specie aceter-
nitatis” (az orokkévaldsdg) szemszogébdl itélte meg.” (Puntigdn, 2005)

Gyakran meghivtik &t teoldgiai konferencidkra, és ezeknek anyagit, Gj esz-
méit fel is haszndlta a losonci Szemindriumban. Teolégiailag féleg Skécia, majd
egyre jobban a magyarorszdgi Teolégiai Akadémidk felé orientdlédik. (Peres
1995, 3. p.)

Teoldgiai tevékenységét az egyetemes konvent is értékelte. 1937. dprilis 14-
én megtartott zsinaton, mint a Szemindrium igazgatdjdt teljes szavazati joggal
biré rendes tagjanak nyilvdnitotta.?' (Peres 1995, 3. p.)

So6ros Béla piispoki tevékenysége

A dundninneni egyhdzkeriilet gyiilekezetének tobbsége Balogh Elemér*
haldla utdn 1938. jalius 4-én, Ersekijvaron vélasztotta meg piispokének So-
ros Béla teoldgiai igazgatot. (Peres 2004, 5. p.) Ezen a munkamez6n azonban
mdr nem érvényesithette nagy tehetségét és értékes munkdssigdt. Néhany ho-
nap utdn ugyanis megsz(int® létezni a Szlovenszk6i Reformdtus Egyhdz. Ezzel

21 Ezdltal a Szemindrium is, mint egyhdzi intézmény, rendes szavazati jogot kapott a Zsinat
tilésein.

22 Balogh Elemér pozsonyi lelkipdsztor 1921. janius 22-t8] dundninneni piispok, 1929-t8l az
Egyetemes Konvent lelkészi elndke haldldig 1938. 4prilis 16-ig.

23 1938. november 2. utdn az a teriilet, ami a Reformdtus Egyhdzhoz tartozott, visszakeriilt
Magyarorszighoz.
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piispoki tisztének gyakorldsa is megsziint. (Csomdr 1940, 71. p.) Tiszteletbeli
piispoki cimét azonban megtarthatta. Nem egészen egy évre rd, 1939. okt6ber
2-4n, Losoncon 62 éves kordban varatlanul befejez6d6tt mindennemi munkd-
ja, mikor visszaadta lelkét TeremtSjének.

So6ros Béla irodalmi tevékenysége

Nagy vesztesége a magyar reformdtus irodalomnak, hogy beszédeit nem frta
le, nem is iratta le, igy irdsban és nyomtatdsban kevés mive jelent meg. Legki-
emelkeddbb munkdja A magyar liturgia torténete 1. kétet, Budapesten 1904-
ben jelent meg. A keresztyénség elterjesztésétdl a XVI. szdzad végéig targyalja a
kérdést. Ma kiilonb6z8 vélemények élnek rdla, pl.: ,Ma is hézagp6tlé munka.”
(Varga, 1977.) Vagy: ,Nagyrészben elavult, de mindeddig egyetlen szinteti-
z4l6 protestdns liturgiatéreéneti ma.”* Megjelent még a A losonci reformdtus
egyhdztandcs valldstétele, Losonc 1917 (Zovényi 1977, 554. p.) és a Kdlvin kor
szervezeti szabdlyzata c. munkdja is. (Puntigén, 2005)

Tovébb4 a kovetkezd cikkei jelentek meg: (Peyer-Miiller, Fritz 1994, 449. p.)

Az egyhiz és dllam jogviszonydra vonatkozd tdrgyaldsok.”

Belmisszidi jelentés.”®

Felhivis a szlovenszkdi és kdrpdtaljai egyetemes egyhdz lelkipdsztoraiho

és gyiilekezeteihez. %7

Informdcids targyaldsok.”®

Lissunk tisztdn

Provokicid és felvildgositds.®

24 In: A protestdns népélet kutatdstorténete és a kutatds forrdsai. In: Magyar Néprajz VII. Folkl6r
3. Népszokasok, néphit, népi valldsossdg (http://mek.oszk.hu/02100/02152/html/07/320.
html). Ebben a fejezetben dltaldban tdrgyaljdk azokat a miiveket, amik valamiképpen a
protestdns egyhdzi élettel foglalkoznak. A liturgidrél tobb mi is szdl, a reformdtusrdl csak
S6ros Béla miive. Egy mondatndl t6bb azonban nem taldlhaté réla.

25 Reformdtus Egyhdz és Iskola, 6. évf. 41. sz. 6. p.

26 Reformdtus Egyhdz és Iskola, 9. évE. 7. s2. 2. p.

27 Reformdtus Egyhdz és Iskola, 5. évf. 33. sz. 1-2. p.

28 Reformdtus Egyhdz és Iskola, 7. évE. 14. sz. 2-7. p.

29 Reformdtus Egyhdz és Iskola, 17. évf. 11. sz. 2-7. p.

30 Reformdtus Egyhdz és Iskola, 15. évf. 11. sz. 1-3. p.
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Szerkesztdi tevékenysége

Fémunkatdrsa a Reformdtus Egyhdz és Iskola c. hivatalos egyhdzi lapnak,
amely 1921. janudr 2-dn jelent meg Rozsnyén Réz Ldszlé rozsnyéi lelkipdsz-
tor szerkesztésében. A reformdtusok hivatalos lapjanak 1921. oktéber 30-dn a
tiszdninneni egyhdzkeriilet rimaszombati kozgy(ilésén mondjdk ki. Az egye-
temes konvent’'is az egyetemes egyhdz hivatalos lapjdnak tekinti. (Csomdr
1940, 177. p.) Késébb Kovy Arpad, majd Dr. Magda Sdndor lesznek a felelés
szerkeszt6k. Fémunkatdrsai S6ros Bélan kiviil még Péter Mihdly, Izsik Imre
és Peleskey Sandor lelkipdsztorok. A lap utols6 szdma 1938. december 31-én
jelent meg. (Csomdr 1940, 179. p.)

FészerkesztSje volt az Osszefogds™ c. egyhdzi tirsadalmi lapnak (Csomdr
1940, 180. p.) és a Felsénégrdd c. politikai lapnak. Tarsszerkesztdje volt a fel-
sénégradi Ordmhir cimd heti- gyermeklapnak is.

Alelnoke volt a Reformdtus Irodalmi Térsasdgnak, amely viszont megalaku-
l4sa® utdn nem tudott tovdbb miikodni*. Ezt Soros Béla jelentette be 1927.
november 22-i kassai konventi tilésén. (Csomdr 1940, 174. p.) A Reformdtus
Irodalmi Térsasdg els6sorban az egyhdzi élet irodalmaval, sajtéiigyével kivant
foglalkozni. Réz Liszl6val egyiitt szerkesztették az 1924. évi Magyar Naptirt.

31 A beregi egyhdzmegye nem ismeri el, mert kiaddsa t8liik fiiggetleniil hatdroztatott el.

32 1937-1938, szerkesztette Varga Imre rimaszombati lelkész.

33 Megalakitisinak gondolatdt mdr 1922. mdjus 17-i pozsonyi konventen felvette Dr. Magda
Séndor. 1925. szeptember 8-i losonci Konventen S6rés Béla nagy koncepciéval felvizolta a
Reformdtus Irodalmi Térsasdg célkittizéseit.

34 Az elnok, Paléczi Czinke Istvdn haldla utdn a tdrsasdg igazi miikodését nem fejthette ki, mivel
az Uj egyhdzi térvények sem voltak jévdhagyva.
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So6ros Béla politikai funkcidja

Emlitést érdemel az a tény, hogy Sords Béla nézetei, politikai hovatartozdsa
miatt is nem kivdnt személy volt az j dllamban. Bitran és nyiltan tett hitet
a magyar nemzeti gondolat mellett, amiért t6bb alkalommal letartéztattdk és
bebértonszték. (Csomdr 1940, 70. p.) Az Gj dllamalakulat legveszedelmesebb
emberének tartottdk. (Csomdr 1940, 70. p.)

Nem kis dolog az sem, hogy 1920-1937 koz6tt a Magyar Nemzeti Part el-
noke volt. (Puntigdn, 2005) Ennek ellenére , feliilemelkedett kortdrsai sokszor
sziik, nacionalista szemléletén. Az Gj torténelmi helyzetben — a leghevesebb
sovinizmus idején —, volt btorsiga hirdetni a minden szomszéd nép felé val6
torténelmi bardtsdg modern formdban valé felujitdsdt.” (Varga, 1977)

Soros Béla hatdsa az egyhdzban

Soros Béla mély nyomot hagyott nemcsak kortdrsaiban, hanem egy tel-
jes felndvekvd teolégus generdciéban. Nemcsak mint az egyhdz képviselgje,
hanem f8leg, mint tanit6 és neveld volt nagyon fontos személyiség az akkori
lelkészek szamdra.

Varga Imre személyes tapasztalataira hivatkozva mondja réla, hogy ,,6 egy-
hdzunk torténetének legnagyobb alakjai kozé tartozik.” (Varga, 1977) Mun-
kdssdga sok teriileten hozott hasznot, de mégis a legtobbet a Szemindrium sz4-
mira jelentett. ,Az intézettel lelkileg és anyagilag teljesen 6sszendtt.” (Varga,
1977) Pératlan neveldi személyiséggé az dnmagdval szembeni szigorisdg és a
mésok gyongesége irdnti tiirelem formaltdk ki. (Varga, 1977) A legnagyobb
emléket éppen a néla és téle tanult lelkészek dllitottdk neki. ,,Ugy gondoljuk,
nagy addssdgot torlesztenek le, amikor e szerény sorokon keresztiil megvalljék
halaaddsukat az egek és az egyhdz Urdnak azért, hogy Soros Béla egészen a
miénk volt, vagyis jobban mondva, nem is a miénk, hanem azé, aki a vildg
kezdetétd] annak végéig az egész emberi nemzerséghdl Szentlelke és Igéje dltal ma-
gdnak gyiilekezetet gyiijt egybe, azt oltalmazza és megdrzi. (Heidelbergi Kété).”
(Varga 1977, 2. p.)

Negyven esztendd telt el e sorok megirdsa 6ta, s mdr nagyon kevesen élnek
(ha élnek) azok, akik ezt vallhattdk, de mégis ebbdl kizelebb is megismerhet-
jiik, milyen pozitiv hatdsa volt Sorés Béldnak. Eléttiink is példaként allhat, egy
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olyan példaként, aki az életét a mdsok irdnti szolgalatban élte le.

Az egyhdzban is jelentds szerepet t6ltote be. A sokat vitatott VIIL. t. cikket®
az egyhdz belsd épitésérdl éppen Sords Béla szovegezésében alkottdk meg a lévai
zsinaton 1923-ban.

De nem szabad megfeledkezniink arrél sem, hogy S6ros Béla elsésorban
lelkipdsztor volt, és taldn épp ezen a teriileten tudta szolgdlni a legodaadébban
Urit. ,,A Lélek tiizét6] dthatott beszédeinek nem maradt el a hatdsa. Kiilonosen
az elszakittatds utdni nehéz id6kben lett azzd a vezéregyéniséggé, aki erdsitette
és tartotta a reményt az itt rekedtekben, akit még az elszenvedett sérelmek és
béntalmazdsok sem tudtak megillitani.” (Molndr 1999, 5. p.)

Zarsz6

Sords Béla nagyon szines egyéniség volt, sok teriileten mozgott, és prébélta
mindig a legjobbat nydjtani. Ha valamibe belefogott, az nem maradt félben,
teljes odaaddssal és erével dolgozott.

Nagyon kevés adatot taldltunk csalddjérdl, hdzassdgarol. Feltehetden ennek
az az oka, hogy éppen ezen a téren nem volt sok lehetdsége szolgdlni, hiszen
azon pdr adat szerint, ami megtaldlhaté volt, megtudhattuk, hogy meglehe-
t6sen késén hdzasodott. A sok teenddje és munkdja mellett ez nem is csoda.
De az Ur megdldotta utédokkal, hdrom életben maradt lednya vihette tovédbb
az atyai orokséget.

Eletét kozelebbrél megismerve egy olyan hiiséges, engedelmes szolga
képét kaphatjuk, aki tobb szempontbdl is példaéreéki a mi szdmunkra is.
Egy torténelmi személynek akkor van jelentésége, ha munkdssdga nem marad
elfelejve. Sords Béla példdja vonz. Mi tobbet kivinhatunk emlékétdl, minthogy
pozitivan hasson rank és késztessen minket Urunk szolgdlatdban legaldbb olyan
buzgésiggal és odaaddssal helytdllni, mint amilyen odaaddssal élt és szolgalt
Sords Béla.

35 Megszabta az egyhdz belsé épitd munkdjénak komoly evangéliumi irdnydt, a hitépitd
szeretetmunkdt intézményesen megalapozta, a gyiilekezeti egyhdzfegyelmet 4j alapokra
fektette.
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Sirjdnak szovege:
»AZ URNAK IRGALMAT
OROKKE ENEKLEM.”
SOROS BELA
REE PUSPOK
1877-1939
NEVED BETUIROL
AZ IDO LEMOSSA AZ ARANYAT
DE AMIT NEM EROVEL ES HATA-
LOMMAL HANEM AZ UR LELKE AL-
TAL CSELEKEDTEL AZ O DICSO-
SEGERE, OROKKE MEGMARAD!

Felhasznalt irodalom

Boszorményi Istvdn 2005. A losonci Reformdtus Teoldgiai Szemindrium, in:
www.gomororszag.sk

Csomdr Zoltdn 1940. A csehszlovdk dllamkeretbe kényszeritett magyar reformd-
tus keresztyén egyhdz hiiszéves torténete (1918-1938). Ungvar

Kriizsely Jézsef 2004. In Peres Imre (szerk.): A magyar reformdtusok és teoldgiai
intézeteik a szdzadok folyamdn Genevé — Pozsony, Academia Christiana.

Molnér Liszlé6 1999. Hatvan éve hunyt el SOROS BELA. Kdlvinista Szemle,
70. évf. 10. sz. 5. p.

Peres Imre 1995. A losonci teoldgiai szemindrium torténete (I-X). Kdlvinista
Szemle, 66. évf. 2. sz.- 12. sz. 3. p.

Peres Imre 2004. A pozsonyi reformdtus gyiilekezet torténete, Pozsony.

Peyer-Miiller, Fritz 1994. A Kdrpdtaljai Reformdtus Egyhdz torténete a két vildg-
hdbori kozott — kitekintéssel a jelenre. Budapest, Reformdtus Zsinati Iroda
Tanulmdnyi Osztélya.

Puntigdn J6zsef, Puntigdn Tiinde 2003. A losonci reformdtus temeté. Koma-
rom-Dunaszerdahely.

Puntigan Jézsef 2005. A losonci reformdtus temetd, in: www.gomoroszag.sk

Sords Béla 1904. A magyar liturgia torténete 1. kotet, Budapest.

70



Somogyiné Sorés Marta 2005. A fiileki reformdtus gyiilekezet torténete, in:
www.gomororszdg.sk

Szabé Antal 1990 szeptember. A Szlovékiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz
torténete — L. rész. Regio - Kisebbségtudomdnyi Szemle. 133-162. p.

Varga Imre 1977. Soros Béla (1877-1939). Kilvinista Szemle, 48.évE. 5. sz.-7.
sz. 1.-2. p.

Vigh Karoly 2000. Fejezetek Losonc torténetébél, Pozsony, Kalligram. 118. p.

Zovanyi Jend 1977. Magyarorszdgi protestdns egyhdztorténeti lexikon, Budapest.

A protestdns népélet kutatdstorténete és a kutatds forrdsai. In: Magyar Nép-
rajz VI Folklor 3. Népszokdsok, néphit, népi valldsossdg, http://mek.oszk.
hu/02100/02152/html/07/320.html).

71



Péter Mihdly és a szlovenszkéi és ruszinszkoi reforma-
tus egyhdz hdrom nagy kérdése

Filep Tamds Gusztav'

Mihaly Péter (1867—-1932), a man of the cloth, was also a significant man of
letters, yet his achievement has not become the subject of independent study.
The essay outlines the life of a minister who was able to present issues of own
Reformed community to a nationwide public throughout his life. Born in a peasant
or commoner family, he studied at Sarospatak and Papa, and served in his home
area of Upper Hungary. In his early writing he was more interested in matters of
the Reformation and the struggle with Catholicism — anticipating ecumenism in
that he said the struggle was not with Catholicism but Ultramontanism, only a
wild offshoot of Catholicism — because, for all official religious equality, a mino-
rity and formerly barely tolerated church had to fight discrimination on several
levels. Though a supporter of Hungarian assimilation of the national minorities,
he championed the publication of hymnals and prayer books in Slovak for the few
Slovaks in the Reformed Church — most Slovaks being either Catholic or Luther-
an. Péter’s most important writings were on the issues of the new Czechoslovak
state trying interfere in the old Hungarian Reformed Church now severed from its
400-year-old organization, the Reformed Church in Hungary.While these conflicts
with a Czechoslovak state bent against all Hungarian institutions came to a head,
Péter was elected bishop. But as he was fending off begrudgers’ attacks within his
community, he died of heart-attack.

Key words: Péter Mihaly, bishop, Hungarian Reformed Church in Czechoslo-
vakia, teology

A két vildghdbort kozotti hdrom csehszlovékiai magyar reformdtus egyhdz-
keriiletbdl a Tiszdninneni volt a legnagyobb (lélekszdiméban is), itt koncentrd-
l6dott a legtdbb probléma, és ez emésztette 61 a legtdbb piispokot. A Karpdt-

1 MTA Tirsadalomtudomdnyi Kutatokézpont Kisebbségkutat6 Intézet
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aljai Egyhdzkeriilet élén 1923-as megalakuldsdtdl az elsé bécsi dontésig Bertok
Béla piispok éllt, a Dundninneni Egyhazkeriiletet pedig Balogh Elemér vezette
1921-t8l 1938 elején bekovetkezett haldldig, utéda, Sords Béla, a losonci teo-
l6gia korabbi igazgatéja alig tobb mint fél évig volt hivataldban.

A Tiszdninneni Egyhdzkeriilet élén a korszakban négyen kovették egymast;
az oOsszegyhdz 1étrehozdsiban egyediildllé érdemeket szerzett Paléczi Czinke
Istvan 1921-t6l 1929-ig iilt a piispoki székben — & volt ez id6szakban egyben
a konvent és a zsinat lelkészi elndke is, e mindségében Balogh Elemér kovette
6t —, ekkor egészségi dllapotdra és élemedett kordra valé hivatkozdssal nyugdi-
jazdsét kérte, majd Magyarorszdgra koltozott. Utdna kovetkezett Péter Mihaly
1932 szilvesztere eldtt bekovetkezett haldldig, az 6 utdda, Idrényi Barna alig
tobb mint fél évet szolgdlhatott, miel8tt megtért Urdhoz, ezutdn a korszak vé-
géig Magda Sdndor volt az egyhdzkeriilet lelkészi vezetdje.

Tébb oka van annak, hogy koziilikk Péter Mihdly munkdssdgdt vélasztottam
hosszabb tivi kutatdsom tdrgydul. Elegendé itt most az egyik legnyomésabbat
kiemelni: mdr pélyakezdete éta folyamatosan jelen volt az egyhdzi és vildgi
sajtéban, flizeteket, konyveket adott ki, s a huszas években, illetve a harmin-
cas évek legelején 6 volt a csehszlovdkiai reformdtus egyhdzi vezetdk koziil az,
aki a kisebbségi orgdnumokban folyamatosan napirenden tartotta felekezete
ligyeit, az egyhdz és tagsdga dllapotdt, problémait. A szovetkezett magyar ellen-
zéki pértok kozponti napilapjéban, a Prigai Magyar Hirlapban 6 demonstralta
folyamatosan a reformdtus jelenlétet. A korszak kutatdi szdmdra ez azért sem
mellékes, mert a kisebbségi térsadalompolitikailag szervezettebb, litvdnyosab-
ban megnyilatkozé része a katolikus tobbség volt, de az inkdbb protestdns jel-
legtinek tekintett Magyar Nemzeti Part vezetdi, Szent-Ivdny Jozsef és Torkoly
Jozsef is evangélikusok voltak, nem kalvinistdk.

A szakirodalombdl ugy latszik, hogy a felvidéki és a kdrpdtaljai reformdatu-
sok nemigen iparkodtak erdsiteni az egyhdzuk nemzeti jelentdségérdl, tdrsadal-
mi és kulturdlis szerepérél sz616 toposzokat — noha példdul Péter Mihdly két kis
fizetben is Osszefoglalta ezeket, s tobb kisebb cikkében is emlékeztetett rdjuk.
Az § esetében az is fontos, hogy mdr az elsé vildghdboru elétt kutatta a szlo-
vak nyelvii reformdtus egyhdzi kiadvanyok torténetét — a szlovdk reformdtusok
tigye pedig a két vilighdbora kozotti egyhdztorténetben dllandéan napirenden
volt.
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Legfontosabb életrajzi adatait Zovanyi Jend Protestdns lexikona tartalmazza
(ezekhez aldbb flizok néhdny kiegészitést): ,Péter Mihdly (Deregnyd, 1867.
mdj. 12. — Rimaszombat, 1932. dec. 30.) ref. piispok. A gimndziumot Sdrospa-
takon végezte 1886-ban, a teoldgidt ugyanott és Pipdn 1890-ben. Azutdn kdp-
lantanit6 volt Nagyrdskdn, 1893-t4l helyettes lelkész Kisazarban, hol 1895-ben
lelkésznek valasztottdk. Innen 1902 tavaszdn Galszécsre ment papnak. 1901
végén {8jegyzGvé tette a felsdzempléni egyhdzmegye, 1912 tavaszdn aljegyzd-
vé a tiszdninneni egyhdzkeriilet, melynek 1917-ben zsinati péttagja is lett. A
szlovenszkéi tiszdninneni egyhdzkeriilet 1920-ban tandcsbirdjévd, 1924-ben
t8jegyzdjévé, 1930-ban piispokévé valasztotta.” Ekkor Rimaszombaton foglalt
el lelkészi 4llast.

Szdmos cikket irt virmegyei lapokba, meg egyhdzi kozlonyokbe. Nagyobb
dolgozatai és kiilon kiadott mivei: Egyhdzi beszéd (A kisazari templom jitdsi
tinnepélyén). (Sitoraljatjhely, 1894.) Az egyhdzfegyelemrél (P. E. 1. L. [Protes-
tdns Egyhdzi és Iskolai Lap], 1900.). Lényay Zsigmond. (Sitoraljatjhely, 1902.)
Adatok a galszécsi ref. egyhdz torténetéhez. (Uo. 1903.)

A hazai t6t reformdtus énekeskonyv torténete (Prot. Szle, 1913.). A hazai re-
Jformadtus totok valldsos konyvei (Uo. 1913.). Gdlszécsi Istvdn és miikodésének
elsé nyomai (Uo. 1913.). Gdlszécsnek és vidékének egyhdzi hanyatldsa (Uo.
1913.). Papi dolgozatok. 1. k. (Debrecen, 1914.), 11. k. (Losonc, 1927.) Az Ur
dicsér és int (Reformdcié-tinnepi prédikdcid). (Sdrospatak, 1917.) A magyar ref.
lelkipdsztor a torténelemben. (1925.)” (Zovanyi 1977, 471-472. p.).

Arrdl, hogy Péter Mihdly Pdpdra (vagy Pdpdra is) jirt teoldgidra, nekrold-
gjai nem tartalmaznak utaldst, ezért ezt az adatot gyanakodva fogadhatndnk,
ha nem szerepelne mér Szinnyei Jézsefnél is (Szinnyei, 1905, 843-844. ha-
sab.), aki onéletrajzi adatok alapjdn szerkesztette meg a Péter Mihily sz6cikket.
Mindenesetre a késébbi piispok Patakot tekintette alma materének.” Litszdlag
aprésdg, de fontos: Szinnyei szerint Péter Mihdly polgdri sziiléktdl szdrmazott,

2 Valéjdban 1929. augusztus 27-én vilasztottdk piispokké a lemondott Pdléczi Czinke Istvin
helyére; 131 érvényes szavazatbdl 84-et kapott. Ldsd: Péter Mihdlyt valasztotta plispokévé a
reformdtus egyhdz tiszdninneni keriilete, Prdgai Magyar Hirlap, 1929. augusztus 28., 2. p.

3 Vo6: Péter Mihdly ref. plispok lelkes beszédben tolmdcsolta a szlovenszkéi reformdtusok
tdvozletét és hildjdc a sdrospataki f8iskola 400 éves jubileumdn, Prdgai Magyar Hirlap, 1931.
oktéber 7., 3. p.
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dm minden mds forrds szerint sziilei foldmiivesek, parasztok voltak.* Fontos
adat Szinnyeinél, hogy a szdcikk irdsa idején Péternek mdr széznal t5bb egyhdz-
térsadalmi, tantigyi, valldserkélcsi és egyéb tdrgyt publikdcidja volt. Tovdbb4d
hogy (Pdpdn) tanitéi oklevelet is szerzett.

Ne menjiink el sz6 nélkiil a sziiletési évszdm mellett: 1867; az ezt kivetd
esztendd a reformdtus felekezet egyenjogusitdsinak éve (1848 lett volna az,
ha a bukds utdn nem fiiggesztik {6l az dprilisi térvényeket). Mdrpedig a ki-
sebbségi helyzetben Péter Mihdly ugyanannak a kiildetéses vétonak a kifejezd-
je, amit a reformdtus gondolkodds szimbélumdnak szoktak tekinteni; amikor
egyhdza tigyeit képviseli a Csehszlovik Koztdrsasigban, ez egyenes folytatdsa
annak, amit az 1918 el8tti Magyarorszdgon tett immdr egyenjogti, de nem
egyenrangl felekezete érdekében. A szdzadfordulén Lényay Zsigmondrdl irt
konyve zéréfejezetében mondja ki példdul, hogy Magyarorszdgon ekkor, 1902-
ben sincs — szerinte — teljes valldsi egyenl8ség, a katolikus megmaradt uralkodé
valldsnak, s ez sem a korszellemmel, a szabadelviiséggel, sem az igazsdggal nem
egyezik. Az 1848-as 20. torvénycikket gy értelmezi, hogy abban kimondatik
a vagyoni tekintetben valé egyenléség is, amely tobbek kozotr az iskoldk
fenntarthatdsiga, a kozmiivel6dés fejlesztése szempontjdbél volna fontos. Ezzel
szemben ,A protestdnsok oly mértékig viselik az egyhdzi és iskolai terheket,
hogy azok sok helyiitt jéval meghaladjik az dllami adét”. (Péter Mihdly, 1902,
110.) Ez kedvez a lélekhaldszatnak; sokan dtmennek a drdga egyhdzbél az ol-
cs6bba; legtobbszor ez az oka a reverzélisoknak.

A szlovik reformdtusok tigyének folkaroldsiban is az vezette, hogy azok
képesek legyenek ellendllni a téritésnek. Mindent 6sszevéve: az 1918 utdni ki-
sebbségi helyzetet részben a hdbora eldtti dllapotok stlyosbitott folytatdsanak
tekintette; a csehszlovék dllam az 8 szemléletében hasonléképpen lépett 6l a
felekezete ellen, mint ahogyan Bécs — kozvetleniil az § sziiletése el6tt. S ugyan-
olyan lendiilettel vett részt a cseh megszalldst kovetden a csehszlovdkiai magyar
reformdtus egyhdz kereteinek megteremtésében, mint a kordbbi egyhdzszer-
vezési munkakban. Az 1923-as lévai alkotmdnyozé zsinatra &t biztédk meg a

V1. torvénycikk kidolgozdsival (Csomdr, 1940, 20. p.), egyben a zsinat egyik

4 Példdul: ,Egy zempléni kis kozségb6l, Deregny6rél [...] Ggy megy Patakra tanulni mint
szdzadokon 4t a magyar f6ld annyi szdz egyszerdi gyermeke.” Marton Jdnos: Péter Mihdly
piispdk, Protestdns Szemle, 1933/3., 109. p.
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jegyz6je volt, 6t vdlasztottdk meg a tiszai, Sords Bélat pedig a dunai egyhdz-
keriiletb8l,” és ekkorra mar az is nyilvdnvalé lett, hogy az egyhdz és az dllam
kozotti legfontosabb fesziiltséggdc, a szlovdk nyelvli reformdtus egyhdzmegye
megteremtésének vitdjdban kulcsszerepet kell véllalnia.

Elsé vilighdbora elétti cikkeinek, eléaddsainak egyik vonulata a kelet-ma-
gyarorszdgi reformdci6 és reformdtussdg torténelmi emlékeihez kapcsolddik, s
ebben mdr kiformdlédik a kézossége szdmdra kialakitott 6nkép — nem szak-
torténészi szintd szévegekben. Lonyay a régié jeles alakja volt, Péter Mihdly
sziil6faluja, Deregnyd pedig egyenesen a Lonyayak fészke. A lelkészt nyilvdn
ez inditotta arra, hogy 6sszegyljtse a publikdlt forrdsok, feldolgozdsok rd vo-
natkozd utaldsait — a bevezet6ben maga is bevallja, hogy lehetdségei erre tet-
ték képessé, levélrdri anyaghoz nem fért hozzd, a szellemi kozpontokban nem
volt médja kutatdsokat folytatni. A konyvnek esetleg annyi érdeme van, hogy
a diplomdciatorténetre irdnyitja a figyelmet; Lonyay ugyanis Bethlen Gabor,
majd I. Rdkéczi Gyorgy diplomatdja volt. Mindenesetre Péter Mihdly kevés
adatbdl prébalta dsszerakni hdse portréjdt, s a személyiségre vonatkozé hidnyzd
tényeket a 17. szdzadi reformdrus elitrdl él§ klisékkel pérolta. Igy aztan nem
a protestdns féur és diplomata életének behatdbb ismerete révén drnyalta a
valldsszabadsdgért is vivott harcok vildganak kordt, hanem a kdztudatban é18
(fuggetlenségi) korszakképbdl iparkodott visszakovetkeztetni arra, milyen volt
és az adott torténeti szitudciéban mit tehetett Lonyay.

Jéval szakszer(ibbek azok a dolgozatai, amelyek teoldgiai és egyhaztorténeti
tematikdt érintenek, kell§ tagoltsiggal, részletekbe menden. Taldn érzékelteti
ezt a Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap 1900-as évfolyamdban folytatdsokban
kozolt Az egyhdzfegyelemrél cimd tanulmdnya;® végkovetkeztetése: az egyhdz-
tagok valldstalanok, képtelenek a kozosségért vald dldozatra, de ennek nem a
fegyelmezés hidnya a dontd oka, hanem a korszellem. A kiegyezés utdni kor-

5 Kukucska: Zsinati atydk. Karcolatok a reformdtus zsinatrdl, I1., Pragai Magyar Hirlap, 1923.
junius 23., 4. p. E cikk t6bbek kézott igy jellemzi: ,Nembhidba gdlszécsi lelkész, ahol nagyon
sokat kell hadakozni iskoldjéért, a magyarsdgért, meg is ldtszik rajta a sok logikdt igényl$
hitvitdzé tipus.”

6 Péter Mihdly: Az egyhdzfegyelemrdl. Protestins Egybdzi és Iskolai Lap, 1900. 26. szim, 402—
404. p., 27. szdm, 418-422. p., 28. szdm, 434-437., 29. szdm, 451-453. p., 30. szdm,
467-468. p., 31. szdm, 482-484. p., 32. szdm, 499-501. p., 33. szdm, 515-516. p., 34.
szam, 532-533. p.
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szakban fordul elé ugyanis elsd izben, hogy elébb az értelmiség és a polgdrsdg,
majd a falusi nép korében is tomegessé vélik az egyhdziatlan magatartds, nem
beszélve arrdl, hogy az elkeresztelések miatt ers a felekezetek kozotti harc; az
egyhdzfegyelem a kisebbségi korszakban valik majd kitiintetett probléméva —
példdul éppen a reverzdlis kérdése miatt —, de a megszéllds utdn kényszertien
ondllévd vélé csehszlovdkiai reformdtus egyhdz sokdig nem tud — torvényei
dllami elismerésének hidnydban — kozponti szabdlyokat érvényesiteni. Regi-
ondlis, egyhdzmegyei, egyhdzkeriileti déntések, dokumentumok utdn végiil a
Konvent 1933-ban szabdlyrendeletté teszi a lévai alkotmdnyozé zsinat VIII.
torvényének 34-41. §-ait. A Péter Mihdlyt6l szdrmazé utolsé dokumentum,
a formailag mdr haldla utdn, 1933. janudr 1-jén keltezett pdsztorlevél szintén
tirgyalja ezeket a problémakat.”

Haldla utdn otthon mint hitvalléra, jelentékeny igehirdetSre s emlékeztek
Péter Mihdlyra; a magyarorszagi Protestdns Szemle nekrolégja taldn némileg
megbocsdtéan eufemisztikus: , Két kotet prédikdciéja nem a homiletika szab-
lyai szerint késziilt miivészi és irodalomtorténeti alkotds, de beszédes tanulsiga
annak, hogy iréja mennyire buzgé a kézlésben és firadhatatlan a tanitdsban.”
Beszédgylijteményekrdl sz616 néhdny korai recenzidja alapjén® azt gondolom,
hogy szerinte a Biblia szellemét nem a régi ,filozofdld” s a kozosség szdmdra
Lérthetetlen” beszédek hirdetik jél, a szabdlyoktdl val6 eleérés tehdc tudatos
lehetett ndla. Nem merném egyértelmtien besorolni a két vildghdbora kozotti
reformdtus teoldgiai irdnyzatok valamelyikébe; gy ldtom, sem az egyhdzépits
ortodoxia-hitvalldsos kdlvinizmus, sem a belmisszidi irdny nem éllt tévol tdle, de
abbdl, hogy értékelte az erdélyi eredményeket, recenzédlta Tavaszy Sdndor és
Makkai Sindor egy-egy konyvét, ugy vélem, hogy az djkantidnus-értékelméleti
vonaltdl sem idegenkedett. A Csehszlovak Koztdrsasgban irt szdvegeiben vi-
szont még hangsulyosabbak az egyhdz, reformdtussig és nemzeti 6ntudat szildrd

7 Péter Mihdly: Fépdsztori levél a Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet 6sszes gytilekezeteihez!
Reformdtus Egyhdz és Iskola, 1933/1., 1-3. p.

8 Marton Jénos: Péter Mihdly piispok, i. m., 110. p.

9 Lésd pl.: Péter Mihdly: Temetési beszédek. Trea Hallgaté Jénos felsémérai ev. ref. lelkész. Ara
2 korona 50 fillér. A tiszta jovedelem a felsmérai ev. ref. egyhdz orgonaalapjat illeti. Szerzd
tulajdona. Nyomatott Sdrospatakon 1899. Protestdns Szemle, 1899, 360-362.; ud: Negyven
egyhdzi beszéd. [rta Szasz Domokos volt erdélyi piispsk és kolozsviri lelkész. Kiadja Szdsz
Kdéroly ref. piispok. Elsé kotet. I-XX. beszéd. Budapest, 1902. Hornydnszky Viktor csdsz. és
kir. udvari kdnyvnyomddja. Protesténs Szemle, 1902. 258-260. p.
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kapcsolatdrdl vallé passzusok. Ezt tdimasztja ald két, mdr az elsé Csehszlovdk
Kéztdrsasdg idején, 1925—-1926-ban tartott el6addsa, melyek 6ndll6 fiizetekben
is megjelentek a Szeretet Kis Kényvtdra sorozatban. Az egyik a reformdtus egy-
hdz torténelmi szerepérédl alkotott toposzok Gsszefoglaldsa, stlyozdsa és aktuali-
zéldsa, a misik az egyhdz egyik vilsdgos periédusdnak valamivel részletesebb —
de bevallottan szintén nem alapkutatdsokra épiil8 — felidézése. Mindkett8nél,
mint kordbban a Lényay-monogrifia el8szavdban is, hangsulyozza az el6adé,
hogy kézismert tényeket foglal 8ssze, az dltaldnosabbik szovegnél igy: ,,amiket
én felsorolni szerencsés leszek, azokat minden valamirevalé reformatus ember
tudja’, azért idézi fol Sket, ,mert azoknak feldjitdsira sohasem volt nagyobb
szitkség, mint éppen most” (Péter Mihdly, 1925, 3. p.). Kiemeli itt természe-
tesen a protestantizmusnak az anyanyelvi kultira, az iskoldztatds, a tudomdny
szabadsdga és a magyar fliggetlenség védelmében vivott kiizdelmeit, és hangsd-
lyozza, hogy a protestiansok nem a Szent Agostont, Szent Ferencet sziilé igazi,
s a magyar nemzet szimdra is mulhatatlan értékeket teremtd katolicizmussal,
csak annak ultramontdn 4gdval lltak szemben, amely még mindig ¢l, s amely
nem érti, hogy a reformdciéban nincs rombolé erd, sét Mohdcs utdn nagy sze-
repe volt az orszdg megmentésében. Viszont a reformdcié sorsa éppen azért volt
itthon drdmaibb, mint méshol, mert itt az ellenreformdcié nem pusztdn ,val-
lasi érdekbdl folyt”, hanem a nemzeti onvédelem letdrésére is. Hérom dolgot
dllitott a reformdcié ,védelem gyandnt” ,a megsemmisitd rendszerrel szembe”:
a tudomdnyrt, az iskoldkat és a szdszéket. (Péter Mihdly, 1925. 8. p.)

Egy mdsik eldaddsa Bécs utolsé nagy protestinsellenes akcidjdt részletezi,
most mdr egy egyedi eseménysort precizirozva, az 1859. szeptember 1-jén kelt
csdszéri nyiltparancs kiaddsdt és kovetkezményeit. (Péter Mihdly, 1926; A téma
j tudomdnyos foldolgozdsa: Bardth Béla Levente — Fiirj Zoltdn (szerk., vil., s.
a. r.) 2010). A pdtens gyakorlatilag megsziintette volna az egyhdz autonémid-
jat, de Bécs, ldtva az ellendlldst, mint kéztudot, visszavonta azt; az el8adds kitér
a hdrom szinten, az egyhdzon beliil, az irodalomban és tdrsadalmi Gton meg-
indulé ellendlldsra; a pdtenst a kildtdsba helyezett megtorldsok dacdra egyetlen
sz6székr6l sem hirdették ki, mindegyik reformdtus presbitérium ellene szava-
zott (Péter, 1926, 14. p.) Ez az el6adds is a megidézett korszak és a jelen kozorti
parhuzammal végzédik: ,Mi, mai nemzedék, nagy 8seink utédai, majdnem
ugyanolyan id8ket éliink, mint 8k. Eppen olyan s ugyanazon okbél tapostatik
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autonémidnk, e sok kiizdelemmel és vérrel szerzett 6rokségiink, mint akkor.
Magyarok vagyunk, s egytttal a szabadsignak vagyunk a gyermekei” (Péter
Mihdly, 1926, 20. p.).

Lépjiink vissza azonban a vildghdboru el6tt irt néhdny kiilonésen fontos Pé-
ter Mihdly-tanulmdnyhoz, azokhoz, amelyeket a reformdcié gélszécsi, Galszécs
kornyéki vonatkozdsairdl és ugyanezen ,kutatéprogram” keretében a szlovik
nyelvii reformdtusokrdl irt — ezek miatt tekintették késbb, a kisebbségi kor-
szakban a szlovdkkérdés legjobb szakemberének. (Ennek jelentdségét az adta
meg, hogy — mint lentebb lesz még réla sz6 — a csehszlovdk kormdnyzat a
szlovdk reformdtus egyhdzmegye létrehozdsdtdl tette fliggdvé az 6ndllo cseh-
szlovakiai reformdtus egyhdz torvényeinek dllami elismerését.) A dolgozatok a
Protestdns Szemle 1913-as évfolyamdban jelentek meg. Az elsé a szlovdk nyelvi
reformdtus énekeskonyvekkel foglalkozik.'

A szerzé meggy6zédése, hogy eleve kevesen tudjék: a reformdtus felekezet-
nek vannak szlovdk nyelvi hivei — a fels6-zempléni és az ungi egyhdzmegyében
—, mdsrészt azok, akik foglalkoztak veliik, sincsenek tisztdban eredetiikkel.

Itt most természetesen nem az az érdekes, hogy Péter Mihdlynak az adatis-
meretek akkori szintjén mennyire sikeriilt hiteles képet rajzolnia a szlovék re-
formatusokrol — bar az dltala feltdrt forrdsok, tgy ldtszik, nem voltak ismertek
—, hanem ebbél kévetkezd dlldspontja. (A téma modern tudomdnyos foldolgo-
zésa: Kénya — Kénya, 2013. Péter adatainak és kovetkeztetéseinek nagy részét
helytéllénak tartja: Kirdly, 1953.) Létezett olyan nézet, mely szerint ezek az
egyhdzkozségek az utolsé évtizedekben, illetve a kordbbi, elnemzetietlenitéssel
parosulé valldsiildézések nyomdn szlovdkosodtak el, ezzel szemben Miskolci
Csulyak Mihdly egyhdzldtogatisi jegyz6kdnyvei mdr a 17. szdzad elején szlo-
vék nyelvii gyiilekezetekrdl szdmoltak be, s minthogy a katolikus attak ezen
a teriileten csak az emlitett szdzad végén kezd6dott meg, semmi kétség, hogy
ezek a reformdtusok mindig — az ellenreformdcié diadalitja el8tt is — szlovdkok
voltak; nyilvdnval6, hogy a reformdcié térhdditdsa idején f6ldesuraik nyoman
csatlakoztak az Gj hithez. A késébbiekben az egyhdznak a lutheri elvek értel-
mében kotelessége volt, hogy gondoskodjék szdmukra az anyanyelviikon irt
valldsos konyvekrdl. Az 1920-as években ez a kép drnyalédik, ott mar arrdl is
beszél Péter Mihély, hogy a szlovak reformdtusok egy része elszlovdkosodott

10 Péter Mihdly: A hazai tot ref. énckeskonyv torténete, Protestdns Szemle, 1913/2., [113]-125. p.
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magyar. Osszes idevdgé irdsdnak Osszevetése, elmezése, esetleges ellentmonda-
saik kimutatdsa késébbi feladat.

A tanulmdny tdrzsrésze a mdsfél évszézadon dt haszndle szlovdk énekeskony-
vek leirdsa és torténetitk bemutatdsa. Az elsét 1752-ben Margitai Jdnos adta ki
Debrecenben a véros koltségén — a szerzd valdszintsiti, de bizonyitani beval-
lottan nem tudja, hogy felvidéki foldbirtokosok szorgalmazdsdra. A forditds, a
»szoveggondozds” Spdczay Andrés flizesséri és Jesenius Gyorgy malcai lelkészek
munkdja; a konyv tartalmazza a 150 zsoltdr szlovak valtozatit és szimos dicsé-
retet. Uj kiaddsdnak sziikségességét az 1820-as években mér a Tiszdninnenni
Egyhdzkeriilet dllapitotta meg, s ennek megszervezése Liszkay Sdmuel esperes
feladata lett; az 1824-es kiadds az 1752-esbdl indult ki, de részben 4j forditd-
sokat és 4j énekszovegeket is tartalmazott. Az 1864-es harmadik vallalkozast
szintén az egyhdzkeriilet kezdeményezte, amely az énekeskdnyv javitdsdra és ki-
nyomtatdsira Csdszdr Pal gélszécsi lelkészt kérte f6l. Tovdbbi kiaddsokrél nem
tudunk. Kovetkezd tanulmdnydban'' egyéb szlovak nyelv(i valldsos konyvek
torténetérdl és sajitossdgairdl szimol be a gilszécsi lelkész, az 1752-es zsoltdros-
konyvvel egyiitt kolligdtumot képezd — s azzal meggy8z38dése szerint egyazon
évben megjelent — katekizmusrél, egy 1758-ban kiadott imddsdgos konyvrdl s
egy foltehetden ugyanakkor nyomtatott dgendérdl (ez utébbi két dokumentu-
mot szintén egybekdtve taldlta meg), két 1813-as valldstani kézikonyvrdl s egy
1866-0s zsoltdrkiaddsrol, melyben imadsdgok is voltak.

Nem kovetjitk végig Péter Mihdly felfedezéseit; e dolgozat szempontjd-
bél most az a fontos, mit gondolhatott a szlovdk nyelvii reformdtus konyvek
haszndrél. Mindenekel8tt tévednénk, ha kisebbségvédd vagy kisebbségellenes
meggy6z6dést tulajdonitandnk neki: a szlovdk reformdatusokat nem is tekinti
kisebbségnek. Abban a hiszemben élt, valdszintleg nem teljesen alaptalanul,
hogy az érdekeltek — akik koziil néhdnyan még nem beszélik a magyar nyelvet
— szivben-lélekben magyarok, dldozatkészségben jobbak is, mint a t6sgydkere-
sek, s logikusan kovetkezik ebbdl, hogy 8 a nyelvi magyarosodds hive — ha a
magyarositdsé nem is, bdr ez utébbi terminus is szerepel ndla. Fontosnak tartja
viszont, hogy az egyhdz megtartsa 8ket sajit kebelében, ehhez pedig [étsziikség-
let, hogy ne mds felekezet — nyilvin a katolikus, esetleg az evangélikus — ldssa
el ket anyanyelviitkon nyomtatott konyvekkel. Az er8szakos nyelvi magyarosi-

11 Péter Mihdly: A hazai reformétus t6tok valldsos kdnyvei, Protestdans Szemle, 1913, [180]-187. p.

80



tést elutasitja, bar a Protestdns Szemlében nem olyan vehemensen, mint tiz-egy-
néhédny évvel kordbban. Ez lehetett részérdl taktika is, hiszen a nemzetiesit§
kozszellem idején szandékdc félremagyardzhattik volna. Tény viszont, ahogy
arra utal is tanulmdnydban: 1901-ben & 4llt sorompéba, a Sdrospataki Lapokba
irt cikkével megvildgitva a szlovdk reformdtusok ,kinos dllapotdt”. A magyar
nyelvii gyiilekezetbdl Gélszécsre keriilve értette meg a probléma jelentdségét,
s mert akkor még nem tudott szlovikul — késébb tartott szlovék istentisztele-
teket is —, le szdndékozott fordittatni Szikszay Gyorgy konyvét, a Kereszryéni
tanitdsok és imddsdgokat. A Reformdtus Egyhdz és Iskola 1932-ben béven idézi az
utalt, 1901-ben a Sdrospataki Lapokba irt Péter Mihaly-cikket:

»Ha valaki végiglapozza [...] a felsé-zempléni egyhdzmegyére vonatkozd
okmdnyokat, litni fogja, hogy itt is, ott is volt egy-egy gyiilekezetiink, ahol ma
miér csak elvétve akad egy-egy reformdtus. Kétségtelen, hogy e kipusztuldsban
tetemes része volt az iildozéseknek, a kozéposztdly gyengiilésének, fokozatos
térvesztésének, de nem hiszem, hogy az igazi prot. felekezeti 6ntudat, hitélet
valahol gyengébb lébon édllana, mint ezekben a mi tét eklézsidinkban. Ha ez
tovébb folyik, az erds kat. invdzié e ponton silyos csapdst fog rank mérni.
[...] Ndlunk megtorténhetik, hogy tét egyhdzak élén dllanak, tét teriileteken
missziondriuskodhatnak olyanok, kik a tét nyelvrél halvdny sejtelemmel sem
birnak. Van-e ennél képtelenebb dllapot? [...] [...] tét ajkt hitsorsosaink ke-
zében nincs semmi valldsos, [éleképitd, lélektdpldlé mi, melyet megértenének.

A t6t zsoltdrok fogyatékdn vannak, t6t imakonyvek egyaltaliban nincsenek
tudtommal; oly kényvek, melyekbdl valldsdt megismerné, megszeretné, azt vé-
deni tudn4, sehol sincsenek. [...]

Ugy tapasztaltam, hogy tét ajkii egyhdzaink iskoldi tobbnyire gyengébbek
a magyar ajkdakéndl, nemcsak azért, mert midén itt a nyelv akaddlyaival is
kell kiizdeni, ami ott nincs meg — addig midsfeldl szocidlis kornyezetbeli
viszonyok folytdn inkdbb is, a gyengébb tanitok menhelyei a tot eklézsidk. Azt
a tervszer(iséget, azt az okos, ésszerli pedagdgiai eljdrdst, amit Shajtani kellene,
igen-igen kevés helyen ldttam én. [...]

Cikkem célja eszméltetés azok részére, kik e kérdést, e viszonyokat nem
ismerik, vagy elfogultak. Jégtorés, hogyha tét egyhdzaink igy kidltozndnak —
amint tényleg kidltoznak is —, adjatok nékiink egy t6t nyelvii imakényvet, ad-
jatok egy tét nyelvii zsoltdrt, ha ilyen megirdsdra valaki majd vallalkozik, akkor
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halljak és értsék meg azt a szét: s ne dlljdk atjde, hogy e szegény halandék
»csillapitsdk lelki éhségiiket és szomjasdgukat«. Ne alljak Gtjit merd soviniz-
musbdl, mert e sorok iréja is van oly magyar érzelmt, mint barki a viligon, de
felekezetét is f6lotte nagyon szereti.”'?

Péter Mihdly a piispokké vélasztdsa el6tti korszakban is részt vett az egyhdz
tigyével kapcsolatos tirgyaldsokon, a kormdnnyal val6 egyeztetéseken, s tobb
Pozsonyba és Prigéba kiildott memorandum is az 6 miive. O szerkesztette a
Szlovenszkéi és Kérpdtaljai Reformdtus Egyetemes Konvent jegyz8konyveit.
Az egyhdz hivatalos lapjavé vélt Reformdtus Egyhdz és Iskoldban — melynek f6-
munkatdrsa volt — kozolt irdsai mellett kiilondsen a Prdgai Magyar Hirlapban
kozreadott cikkek az egész kisebbségi kozosséget tdjékoztattdk a reformdtus egy-
haz és kozosség aktudlis dllapotdrdl. Beszdémolt ezekben a zsinaton napirendre
keriilt témdkrél, a kormdnnyal folytatott, az egyhdzi torvények elfogaddsdval
kapcsolatos eredménytelen tdrgyaldsokrdl, az iskoldk tigyének 4llasdrél, az al-
lam dltal szabotalt reformdtus teolégia foldllitdsaére vivott harcokrdl; vitdzott
Stunda Istvan szlovdak nemzetiségli lelkésszel, a reformdtus tigyek kormany-
referensével, majd follépett azzal a propaganddval szemben, amely a magyar
reformdtus lelkészeket az Agrarpdrtba igyekezett dtcsabitani (példdul illetSségi
joguk hidnydval zsarolva 6ket), kommentilta azon szlovak politikusok — And-
rej Hlinka, Samuel Zoch — magyarellenes megnyilatkozésait, akik ,.civilben”
egyhdzi emberek voltak, birdlta a foldreform nacionalista jellegét, és tobbszor
visszatért a szlovék egyhdzmegye megvaldsithatdsdgdnak kérdésére. Folyama-
tosan szdmon tartotta a szerinte torvényellenesen elsikkasztott, az 1919-1920.
évekre jéré dllamsegélyt. Az ellenzéki politikai szervezédésekhez egyébként is
kotddott: van adat arrdl, hogy a Magyar Nemzeti Part egyhdzpolitikai szakosz-
télydban 6 volt a reformdtus tigyek intézdje, illetve 1922-ben a magyar pdrtok
kozos bizottsdga tagjdként emliti egy PMH-cikk."

Problémakezelését jol példazza az erdélyi Magyar Kisebbségbe irt egyik ta-
nulménya, melyben az egyhdz hirom kiemelt megoldatlan kérdését tdrgyalta.'
Elséként és legrészletesebben a szlovak kélvinistdk, a szlovdk nyelvi 12 szlovak

12 Péter Mihély piispok és a szloviksdg, Reformdtus Egyhdz és Iskola, 1932/14., 2. p.

13 A szovetkezett magyar pdrtok vezérl8bizottsdginak tandcskozdsa. Prdgai Magyar Hirlap,
1922. jalius 2., 2. p.

14 Péter Mihdly: A Szlovenszkéi és Ruszinszkéi Egyetemes Ref. Egyhdz hdrom nagy kérdése,
Magyar Kisebbség, 1925/13., 490-497. p.
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anya- és 15 lednyegyhdz tigyét. A fordulat elétt nem meriilt fol a szlovak nyelvi
egyhdzmegye létrehozdsdnak sziikségessége, és az késébb is politikai program
volt, nem egyhdzszervezeti: az amerikai szlovdk emigracio, a cseh protestdnsok
fogalmaztdk meg, illetve a kassai Slovensky vychod politikai napilap kezdte ter-
jeszteni ennek igényét — illetve hidnydt a magyar nacionalizmusnak tulajdoni-
totta. Ez vélt a reformdtus egyhdzzal szembeni legfontosabb tdmaddsi feliiletté,
tgyhogy Paléczi Czinke Istvin piispok, konventi és zsinati eln6k kérésére Péter
Mihaly Historicus névvel irt, az illetékes politikai tényezdknek eljuttatott ropi-
ratban® Osszefoglalta, amit errdl a kérdésrdl tudni kell. Az dllam képviseldi
minden ellenérv dacdra az 1923-as zsinat dltal hozott térvények elismerésének
feltételeként szabtdk meg a szlovdk egyhdzmegye létrehozdsdt, azonban annak
egy fels6bb egyhdzi szerv utasitdsdra valé megszervezése alapjdban titkozik a
zsinat-presbiteri elvvel, errdl az egyhdzalkotmany szerint csak a nép dénthet.
A kérdés megolddsira az egyhdzkeriilet — és egyben a konvent — egyhdzi és
vildgi elndkei, Pdléczi Czinke piispdk és Lukdcs Géza f8gondnok Péter Mi-
haly egyhdzkeriileti és konventi jegyz6 vezetésével bizottsdgot kiildtek ki, hogy
szavaztassa meg a részben vagy egészben szlovdk nyelvii gyiilekezetek tagjait. A
kormdnyparti politikusok altal nagy erével propagilt szlovik egyhdzmegyére
azonban csak a szavazdsra jogosultak 10%-a voksolt. A kormdny e dontést a hi-
vatalos jegyz8konyvek dacdra nem fogadta el. Péter Mihdly interpreticidjéban:
»a szlovak egyhdzmegyével a kormdnynak messzemend tervei vannak. Mit érne
a kormdnyra nézve, ha a szlovék egyhdzmegye csak a valéban szlovak egyhazak-
bél alakittatnék meg? A szlovak egyhdzmegye jelszava egy messze nyulé terv ki-
induldsi pontja.”'® Kiilonboz6 tervezetekben a kormdany 4ltal tisztdn szlovdknak
tekintett reformdtus gyiilekezetek szdma egyre tbb lett, a pozsonyi Iskolatigyi
Referdtus az egyhdzmegyét mér 20 anya- és 20 fidkegyhdzbdl épitette volna
fol, de egy, az Otdzka slovenskyjch kalvinovra irt ellenrdpirat 34 anyaegyhdzrol
beszélt a filidk mellett. ,De ez csak a kezdet kezdete. [...] Kevesével minden
modon arra torekednének, hogy a szlovdk egyhdzmegyét alkot6 gyiilekezetek
évrdl évre mindjobban szaporodndnak. A régi bolesnek csak egy pont kellett
volna, hogy kivesse a vildgot a sarkaibdl, nekik is egy pont kell, a szlovik egy-

15 Az Ordzka slovenskych kalvinov cimti munkat ez iddig nem taldltam meg kozgytjteményben.
16 Péter: A Szlovenszkdi és Ruszinszkdi Egyetemes Ref. Egyhdz..., i. m., 494. p.
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hdzmegye, hogy kiforgathassék a kalvinistasdgot a magyarsigabdl.”"”

A tanulmdnyban Péter Mihdly harmadikként tdrgyalta a zsinati torvények
kérdését; nem tudta még, hogy azok allami jévihagydsa a szlovik egyhdzme-
gye létével fog junktimba hozatni. A 1évai zsinati torvények a csehszlovékiai
reformdtus egyhdzat — beldtéan — fiiggetlenitették a magyarorszdgitdl, de a régi
egyhdzalkotmdny szellemében ragaszkodtak a torténeti autonémidhoz. 1925-
ben, a kdzlemény irdsa idején még csak két évet késett az dllami szentesités; a
korménytényez8k ,egy tritkkot eszeltek ki”:'® 8k nem dobjak vissza a szerintitk
hibds torvényeket, mert nem akarnak beavatkozni az egyhdz autonémidjéba;
vegye vissza az egyhdz, majd egy olyan bizottsig véglegesitse azokat, amelynek
harom tagjit a reformdtusok delegaljak, hirom tagjdt pedig az dllam. A kon-
vent ezt az egyhdz szellemével ellentétesnek mondta ki, leszogezte, hogy a zsi-
nati térvényeket csak a kifogdsokat tartalmazé, a zsinatnak megkiildétt irdsos
leiratban lehet visszaadni, s hogy a zsinat vagy a konvent nevében felhatalmazds
nélkiil a kormdnnyal senki sem térgyalhat ebben az tigyben.

Nem kévetjitk nyomon a térvények sorsit — késébb az egyhdzalkotmanyt
modositottdk, de azt az dllam az els§ Csehszlovik Koztdrsasdg folbomlésdig igy
sem ismerte el. A szentesités alapfeltételeként a szlovak egyhdzmegye létrehozé-
sat szabtdk meg tehdt, s ennek kiépitésérdl a Tiszdninneni Egyhdzkeriilet végiil
az egyhdzalkotmdnyon elkovetett erszakkal kénytelen volt hatdrozatot hozni.
Ezutdn azon fordult meg a dolog, hogy ki teszi meg az els6 1épést; a kormdny
csak az egyhdzmegye foldllitdsa utdnra igérte a torvények szentesitését, a fels6bb
egyhdzvezetés a hivatalos jévdhagyds utdn volt hajlandé foglalkozni a szlovdk
egyhdzmegye gyakorlati kérdéseivel. A huzavondt az elsé bécsi dontés zdrta le."”

17 Uo.

18 1. m., 497. p.

19 A megszillis utdni elsé tizenkét évben sokan gy értelmezték a helyzetet, hogy az
egyhdz exlex dllapotban van, s az dllam ezt tudatosan idézte el8, igy ugyanis nem kellett
foglalkoznia az 4llamsegélyek megaddsdval, a kongruakiutaldssal, az iskoldk segélyezésével, a
lelkészek dllampolgdrsigdnak elismerésével kapcsolatos panaszokkal. Az utébbi része volt a
kormdnypdrtok kdderpolitikdjinak, részben ezdltal sikeriilt ugyanis 25-30 egzisztencidjdban
fenyegetett reformdtus lelkészt a kormdnykoalicié részét képezd Agrirpirt érdekkérébe
vonni. 1930-ban Sutka Istvin nagykaposi tigyvéd, a Magyar Nemzeti Pdrt alelndke és az
Ungi Reformdtus Egyhdzmegye tigyésze probapert rendeztetett, amelyben aztdn a Legfelsébb
Kézigazgatdsai Birésdg — 7823/30. sz. alatt kelt hatdrozatdval — kimondta, hogy a reformdtus
a bevett vallisokhoz tartozik, a kordbbi magyarorszdgi jogviszonyt a Csehszlovédk Kéztdrsasig
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A kozbeiktatott, masodik nagy (kettds) kérdés Péter tanulmdnydban a teo-
16gidé és a tanitéképzdé. A teoldgidk és tanitéképzdk ,odadt maradtak”, a pa-
pok és taniték meghalnak, nyugdijba vonulnak. A hidnyt eddig gy lehetett
pétolni, hogy a novendékek elébb illegdlisan, majd zsupdni engedéllyel Sdros-
patakra vagy Debrecenbe mentek tanulni, de az erre vonatkozé engedélyek
1927-ben lejartak. A kormdany egy kozds, reformdtus és evangélikus teoldgia
felallitdsat vette tervbe, dm ez ,még kitlindbb terv az elszlovdkositisra a szlo-
vék egyhdzmegyénél is”;* a legfontosabb tdrgyakat szlovdkul tanitandk, nem
beszélve az elsoprd tobbségében szlovik evangélikus egyhdz hegeménidjardl.

A reformdtusok tehdt elkezdték egy sajit teoldgia megszervezését, azonban
az erre valé gytijtést az dllam nem engedélyezte. Egetd gond a tanitéképzé
hidnya is, ez tigyben ,az egyhdzat szinte a létfenntartds 6sztone siirgeti a kell6
lépések megtételére”;*! a konvent viszont igy dontétt — nem lévén eré mindkét
intézmény megszervezésére — hogy a teoldgia létrehozdsa fontosabb, ez élvez
elsébbséget.

Végiil — a tanulmdny még nem érinthette ezt — 1925-ben nyugati segé-
lyekbdl elkezdte miikodését a losonci teoldgiai szemindrium. (Torténetéhez
L.: Puntigdn Jézsef 2005.) A komdromi reformdtus tanit6képzd miksdésére
azonban 1935-ig kellett varni.

Az 1929-ben megvilasztott 4j piispdk készen kapta feladatait, az egyhdz
megoldatlan problémdit; a fontebb részletesebben pertraktdltakon kiviil a leg-
stlyosabbak kozé tartoztak sok lelkész és tanit6 dllampolgirsigdnak hidnya, az
dllam 4ltal nem tdmogatott teoldgiai szemindrium fiiggd helyzete, az, hogy a
reformdtus iskoldkban szimos tanitdi dllds nem volt — vagy mads felekezettiekkel
volt — betoltve, az dllami iskoldkban pedig minden kételezd és nem kotelezd
tantdrgyat, igy a hittant is szlovdkul tanultdk a magyar reformdtus gyerekek, az
ozvegy lelkésznék elldtdsa, kozigazgatdsi és addcsokkentési segélyezések. A szlo-
vék sajtd egy része pedig mar megvalasztdsanak hirét ellenszenvvel kommen-
télta, hiszen a szlovdk reformdtusok tigyében az egyhdz részérdl rendszerint §
nyilatkozott meg. Mar kordbbi akciéit is igyekeztek megtorpedézni: a hdboru

1918. oktdber 28-i 11. szdmu torvényében ideiglenesen elismerte; amig nincs Gj szabdly,
addig ez van érvényben.

20 Péter: A Szlovenszkdi és Ruszinszkéi Egyetemes Ref. Egyhdz.. ., i. m., 495. p.

21 Uo., 496. p.
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utdn tagja volt annak a bizottsdgnak, amelyet az 4j Tiszdninneni Reformdtus
Egyhdzkeriilet a szlovék zsoltdroskonyv kiaddsdra kiildote ki; az 1200 példdny-
ban, az érdekeltek megkérdezése utdn a szlovdk reformdtusok dltal ismert —
tehdt magyar — ortografidval kiadott konyvet 6 maga szerkesztette — kdzben
szlovdk nyelv(i valldstani konyvek kiaddsdt is siirgette. A zsoltdroskonyvet az
dllam el8bb a reformdrus iskoldkbdl, majd a templomokbdl is kitiltotta,” bele-
avatkozva ezzel az istentisztelet rendjébe.

Az Egyetemes Konvent, miutdn az egyhdz sérelmeit — koztiik az iskoldk
autonémidjdnak semmibevételével kapcsolatosakat — tartalmazé feliratait a
kormany érdemi vdlasz nélkiil hagyta, Péter Mihdlyt és Soros Béldt bizta meg
a Népszovetséghez killdendd memorandum kidolgozdsdval; ez a dokumentum
nem késziilt el, mert a lelkészek tobbségétdl nem érkeztek be a kért adatok.
Egy késobbi piispoki jelentésének idevagéd részét a Prdgai Magyar Hirlap ké-
s6bb idézte (vagy kivonatolta), ebben 8 azt dllitotta, hogy ,,Valami érthetetlen
kozony vagy félelem szdllta meg a legtobbszor a nagy kdlvinista 6sok utddja-
it. [...] az adatoknak az egyhdz kebelébil kellett volna osszeszedédnie, azonban
alig egy-két lelkész villalkozott a bekiildésre. Igy maradt el nagy-nagy sérelme-
inknek a vildgi férumok elétt valé feltdrdsa”.” Péter végiil 1931-ben egyediil
készitett el egy hasonlé tdrgyt szoveget, amelyet a Presbiteri Vildgszovetség
1932 novemberében megtdrgyalt, majd részletes adatokkal valé aldtdmasztdsic
kérte. Ez a konvent részérdl elmaradt (Csomdr: zm., 93-94. p.), de akkor a
memorandum {réja mdr nem ¢élt.

Az 8 plispoksége alatt és személyes kozremiikddésével jelent meg a korszak
egyik egyhdztorténeti szempontbdl legfontosabb, a mai szakirodalom dltal is
hivatkozott, az ungi egyhdzmegye multjrdl sz6l6 konyve. (Haraszy Karoly
szerk. 1931)

Szorgalmazta a lelkészegyesiilet megalakitdsat, timogatta a diakéniai mun-
kdt, és nagy sulyt helyezett az évtizedek 6ta elhanyagolt egyhdzfegyelemre.
Pértolta az évtizedforduldén lendiiletet kapé belmisszidt, és értékelte annak
eredményeit; valészintileg legfontosabb — és legldtvanyosabb — akcidja az egy-

22 Péter Mihdly: A szlovenszkéi szlovak kdlvinistdk zsoltdrdnak sorsa, Magyar Kisebbség,
1925/14., 533-535. p.

23 A magyar reformdtussdg kalvdrids Gtjdt tdrja a vildg elé Péter Mihdly piispok jelentése, Prdgai
Magyar Hirlap, 1932. oktdber 13., 4. p.
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hazldtogatds jjdszervezése. Piispoksége alatt 130 gyiilekezetébdl 108-ban —
természetesen filidikban és iskoldikban is — tartott kanonika-vizitdciot; koztitk
szdmos olyanban, ahol szézotven vagy kétszdz évvel azeldtt jért utoljdra refor-
mdtus piispok.> A tobbi gyiilekezet megldtogatdsa 1933-ra maradt volna.

Hirom révidebb-hosszabb akcié indult meg Péter Mihdly ellen, részben
magyar oldalrél. Gyakorlatilag ezek kergették a haldlba.”

A rimaszombati mésodik lelkészi 4llds betoltése koriil robbant ki az egyik
botrdny; a piispok 4ltal tdimogatott Varga Imrét vélasztottak meg, aki késdbb,
a kommunista korszakban évtizedekig a szlovdkiai magyar reformdtusok piis-
poke volt. A vélasztds utdn a hivek ,b8sz tivoltéssel” tolongva tivoztak a temp-
lombdl. (Rébely 2005, 105. p.) Szakal Jinos, az ellenjelolt tdmogatéi mdsfél
éves bossztthadjdratba kezdtek; e csoport Péter Mihdly ellen irt egyik pamflet-
jében 17 vadpontot gytijtott dssze. A szerz8k azonositdsa utdn egyhdzi birsdg
tdrgyalta az ligyet, a konvent elnoke a piispok okmdnyokkal bizonyitott nyi-
latkozata alapjin 11 vddpontot elejtett, 6 pedig nem volt konkretizalva, tehdt
nem volt mivel szemben ellenbizonyitékokat eléadni. Péter eljirdst kért maga
ellen; a S6ros Béla dltal vezetett vizsgélat sordn a pamfletirék minden pontjukat
visszavontdk.?

Ehhez is kapcsolddott a szlovdk lapokban annak a vddnak a felelevenitése,
hogy Péter akadélyozza a szlovik reformdtus egyhdzmegye megalakitdsit. Ezzel
szemben még utolsé honapjaiban is érdekegyeztetésre torekedett, igy a szlovak
egyhdzkozségekben szolgdlé lelkészek 1932. juniusi gdlszécesi értekezletén.””

A harmadik tdmadds sajdt gytilekezetébdl indult ki; ezt Hudiczius Istvan,
a Csehszlovdk Szocidldemokrata Munkdspért helyi magyar prominense vezet-
te.”® (Hudiczius valésziniileg nem tekintheté a klerikalis reakcié ellen harcold

24 Lisd példdul a Gémor nekrolégjit: Péter Mihdly 1867-1932, Gomor, 1933/2., 1-3. p. A
Prdgai Magyar Hirlap egyébként tobb cikkbent szimolt be az egyhdzldtogatdsokrdl.

25 Haldldhoz lisd (még) példdul: A szlovenszkéi magyarsigot tragikus kettds veszteség érte:
Meghalt Péter Mihdly piispok és Blandr Béla tartomdnyi képviseld, Prigai Magyar Hirlap,
1933. janudr 1., 3—4. p.; A gydszolék ezreinek impozdns részvéte mellett temették Péter
Mihély reformdtus piispokét, Pragai Magyar Hirlap, 1933. janudr 3., 5-6. p.

26 Helyredllt a béke a rimaszombati ref. egyhdz életében, Gomor, 1932/51., 3. p.

27 Péter Mihély: Megnyit6 beszéd a szlovék egyhdzakban miikodé lelkészek 1932. janius 14-én
Galszécsen tartott értekezletén. Reformdtus Egyhdz és Iskola, 1932. 26. szdm, [1]-2. p.

28 Emlékezésekben, utaldsokban néha gy szerepel, hogy Rimaszombatban ez id6ben
egy magyar szocidldemokrata pdrt alakult; valéjédban a kormdnykoaliciéban részt vevd
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demokratdnak, legaldbbis Rébely Miklés emlékiratai szerint 1943-ban mér a
rimaszombati nyilasok vezére volt. Rabely 2005, 106. p.).

Az egyhdzi birésig dontése utdn kezdett bedllni a nyugalmasabb dllapot;
1932. december 29-én Péter Mihdly értesiilt Hudicziusék tjabb akcidjardl,
melynek célja az 8 lelkészi fizetésének leszdllitdsa volt. Ez azért érintette ézéke-
nyen, mert f8pdsztori kdtelességeibdl kdvetkezett az adomdnyozds, a szegények
és az intézmények segitése, példdnak okdért az egyhdzldtogatdsok sordn. A pres-
bitérium ez tigyben december 30-4n {ilésezett; Péter otthagyta a gytilést, f6l-
ment a szobdjdba pihenni — és szivszélhtidésben meghalt.”” Igy aztén az egyhdz
hivatalos lapjaban, a Reformdtus Egyhdz és Iskoldban megjelent Gjévi pasztorle-
vél*® ddtumozdsa — janudr 1. — nem hiteles. E dokumentumban az elkovetkezd
évi munkatervrdl is szdlt, ott szerepel: ,,az elmult esztendd nagyon sok gonoszt
lattatott veliink™' — az ebbél is szirmazé feladatok legfontosabbika a hatdrozott
fellépés azok ellen, akik (az ezt tiltd vildgi térvények ellenére) reverzalist adnak.
Az egyhézi torvények szerint eddig nem volt ez ellen mds eszkdz, csak az intés és
figyelmeztetés. Most az egyhdzkeriileti kozgytilés 1932. oktdber 12-i 88. szimu
hatdrozata szabdlyrendeletileg kimondotta, hogy ezeket az egyhdztagokat, ,mig
hibds, blinds 1épésoket meg nem bénjdk és jévd nem teszik, az dri szent vacso-
raban részesiteni nem szabad, és az illetéket megfosztja dsszes, az egyhdzi torvé-
nyek értelmében az egyhdztagokat megilletd jogoktdl”.”* Elkezd8détt tovdbbd
egy fegyelmi szabélyrendelet elkészitése, vélaszul a habortt kovetd erkélcsi ziil-
lés megdllitdsdra; ,,a templomi igehirdetés mellett mind belterjesebbé akarjuk
tenni a belmisszié kiilonféle munkadjd, de feltert szandékunk ezek mellett — ahol
mér minden neveld eszkoz hatdstalannak bizonyult — a merszd kést is keziinkbe
venni, mert egy beteg tag megbénithatja az egész tester” > Utolsé figyelmeztetése a

orszdgos csehszlovdk pdrt magyar szekci6jdrdl volt sz6. Ldsd: Torkoly Jozsef: A csehszlovik
szocidldemokrata pdrt magyar tagozata, Gomor, 1932/47., 1. p. Megalapozottnak tlind
feltételezés szerint a szocidldemokrata partnak és Hudicziusnak része lehetett a papvélasztdsi
botrdny kirobbantdsiban is, illetve azt ,az egységes magyar front” szétverésére prébaltdk
kihaszndlni. Haldsz Istvin: Bretislav Schiitzner és dr. Hudiczius Istvdn egy tdborban!, Gomér,
1932/48., 1-2. p.

29 Péter Mihaly, Gomar, 1933/1., 3. p.

30 Péter: Fépdsztori levél... I. m.

31 Uo., 2. p.

32 Uo.

33 Uo., 3. p.
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nemzeti kotelességekre vonatkozott: a hivek egy része igyekszik lerdzni magdrél
az iskolafenntartds terheit, és azt a kozség nyakdba varrndk. Ezzel azonban — a
felekezeti iskoldk kozségivé tétele utdn — ugyantgy a hivek terhe maradna az
iskolafenntartds, mésrészt igy kiadndk a nevelést a felekezet kezébdl. ,,Alljatok
azért ellen minden csdbitdsnak és kisértésnek anndl inkdbb, mert egyhdzke-
ritletiink, s6t Egyetemes Konventiink is kimondotta, hogy az olyan egyhdzi
tisztvisel8k, st egyhdztagok ellen is, akik felekezeti iskoldink feladdsa mellett
hangulatot kelteni igyekeznek, fegyelmi eljirds inditand6.”** Amikor ezt hivei
olvashattdk, piispokiitk mér a ravatalon fekiidt.
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Galambos Zoltan élete és szolgilata*

Tomoskozi Ferenc!

Zoltan Galambos was one of the most prominent theologians of the Slovakian
Reformed Church. The entirety of his legacy has survived, however he is not as
researched as other pastors who took great part in leading the church.The aim of
this study is to present the major points int he life of Zoltdn Galambos. His care-
er as a pastor can be distributed into four distinct periods. The first is his youth,
when he was influenced by the impulses from home and the theology from Papa.
The second period was spent in the netherlands, where his experiences shape his
future ideals and perspective. Thirdly, the Budapest years, where he became tight
friends with two prominent figures of the Hungarian home mission, Aladar Szabé
and Richard Biberauer.The last period is about the three decades spent in Koma-
rom after the first World War.

Keywords: Zoltan Galambos, theology, Komarom, home mission, pastor

Az els6 vildghdboru eltt és a két vilighdbora kozotti idészakban refor-
mdtus egyhdz igen magas szellemi kondicidban volt. A reformdcié kordtdl
fennall$ teoldgiai kollégiumok kivélé teolégusok sordt nevelték ki. Itt és most
eltekintiink ezen kivél6 tudésok felsoroldsatdl. A trianoni déntés utdn a Cseh-
szlovikidhoz kertilt teriileteken él6 reformdtusok kikertiltek a régi kollégiumok
vonzdsibol és a hozzdjuk kothetd teoldgiai munkdssgbdl. A folyamatosan fris-
stil6 magyar nyelvi teoldgiai irodalom beszerzése nagy nehézségekbe titkozott,
ugyanis igencsak korldtoztdk a magyar nyelvii publicisztikdk behozataldt. Nem
is beszélve a korabeli német, holland és angol nyelvii szakirodalomrél, ame-
lyet joszerével, csak a kiilfoldi tanulmdny utakon tudtak beszerezni. Egy tobb
gyermekes reformdtus lelkésznek ezek a konyvek a maguk koleségességiik miatt
véltak elérhetetlenné. Ezekben az évtizedekben a f& problémadt a lelkész utdn-
p6tlis jelentette, ugyanis a csehszlovdk dllami szervek nem ismerték el a kiilfsl-

* A tanulmdny a VEGA 1/0528/16 szdmi, A Reformdtus Keresztyén Egyhdz Szlovakidban
1919-1952 cim{ kutatdsi projekt keretében késziilt.
1 Selye Jénos Egyetem Reformdtus Teoldgiai Kar
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don szerzett diplomdkat. Ez nem csak azt jelentette, hogy csak a magyarorszdgi
diplomdkat nem ismerték el, hanem a egyéb mds orszdgok diplomdit sem. Ez
a probléma mdr a lévai Zsinatot megel8z8 targyaldsokon is fontos szerepet ka-
pott. Losoncon 1925-ben megalapitott teoldgiai szemindrium kivanta enyhite-
ni az egyre stlyosbodé lelkészhidnyt. Annak ellenére, hogy az dllam soha nem
ismerte el felsdoktatdsi intézményként, és mégis a fennalldsénak 13 éve alatt
tobb mint 250 lelkészt bocsdjtott szolgilatba és ezzel egy 1j lelkészi generdciot
teremtett. A teolégia oktatdi kardnak olyan jeles lelkipdsztorok voltak a tagjai,
akiknek az alma matereik a nagy magyar reformdtus kollégiumok voltak és
a legnagyobb nyugati protestdns egyetemeken voltak peregrindciéban. Az ott
osszegytjtott tuddst igyekeztek dradni a kisebbségi létbe kényszeriilt magyar
reformdtus lelkészség kovetkezd generdcidjanak. Ez gyakorlatban azt jelentette,
hogy nemcsak egy adott kollégium teoldgiai szemléletébdl és irdnyzatabdl kap-
tak ismereteket és impulzusokat. Ugyan tgy jelen volt a kor liberdlis teolégiai
szemlélet a hitvalldsos kalvinizmus a torténeti kdlvinizmus, hogy csak a legje-
lentdsebbek keriiljenek emlitésre.

A szlovékiai reformdtussdg torténeti tabléjdn a tudds lelkipdszeorok kozoee
ott van Galambos Zoltdn portréja. Az egyik legkiemelkedébb teoldgusa volt
a Szlovenszkéi Reformdtus Egyhdznak. Noha az 6 hagyatéka egészben meg-
maradt, mégis ugyan olyan kevéssé kutatott, mint azok a lelkészek, akik az
egyhdz vezetésében jdtszottak kiemelkedd szerepet. Galambos Zoltdnrdl soka-
ig nem késziilt, nem is késziilhetett tudomdnyos igényeket kielégité munka.
A legutébbi id8kig csak egy-egy megemlékezés erejéig kerilt a kdzéppontba.
2014-ben egy emlékkotet késziilt réla, a sziiletésének 120. és haldldnak 40. év-
forduldjara. (Fazekas, 2014) kotet tulajdonképpen szemelvények gylijteménye,
amelyben vélogatott irdsok szerepelnek kiilonb6z8 témakorokben, de alapve-
t6en teoldégiai munkakrdl van sz6. Majd 2015-ben Egy rovidebb tanulmdny is
késziilt réla Fritz Beke Eva tollabél. (Fritz, 2015)

Galambos Zoltdn személye — ahogyan az egyhdztorténet-kutatds spektruma
egyre inkdbb kinyilik — megkeriilhetetlen pontja lett a szlovdkiai reformdtus
egyhdz torténetének, mind teoldgiai, mind pedig egyhdzszervezési és misszi6i
tekintetben. De ki is volt Galambos Zoltdn? Miért fontos réla beszélni? Miben
rejlik lelkészi és teoldgiai munkdssdginak a jelentdsége?

Galambos Zoltin lelkészi pdlyafutdsit legalibb négy nagyobb korszakra le-
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het bontani. Az els§ a fiatalkori évek, amikor az otthonrél és pépai teoldgirdl
kapott impulzusok hatdroztik meg a néz8pontjit és gondolkoddsdt. A médsodik
nagy korszak a hollandiai teoldgidkon eltsltott peregrindcids évek. Itt tapasz-
talja, szerzi meg azokat az élményeket és ismereteket, amelyek meghatdrozzdk a
késBbbi teoldgiai felfogdsdt és szemléletét. Ezeket az éveket 6nmaga is a legins-
pirdlobbnak, és megtérésnek a betetdzésének érezte. A harmadik korszaka a
budapesti évek, ahol a magyarorszdgi belmisszié két jelentds alakjdval Szabé
Aladdrral (Késa 2006, 511-522. p.) és Biberauer Richardal® kétott szoros ba-
ratsdgot. Itt szivja magdba azt a reformdtus belmisszids szellemiséget, amely
révén létrehozta és vezette a komdromi gyiilekezetben a belmissziés munkdt. A
negyedik korszaka az elsé vilighdbort utdni komdromi gyiilekezetben t6ltott
majd hdrom évtized, ahol a Hollandidban és Budapesten megtapasztaltakat
szervesen beépitette a gyiilekezeti mindennapokba. Az 6tddik korszak a mdso-
dik vildghdbord utdn nem egész hdrom évtized, amelynek elsé néhdny évében
még el tudja végezni azokat a szolgdlatokat, amelyek a két vildghaboru ko-
zott elkezdett. A késébbi években (évtizedekben) a lelkészi munkdjiban erdsen
korldtozta a kommunista rendszer, mig végiil csak a sziik gyiilekezeti szolgdlat
maradt és az addig virdgzé misszi6i munka lényegében megsziint.

Eleté¢bsl viszonylag sok részletet ismeriink, mdr ahhoz képest, amennyit
a tobbi szlovdkiai reformdtus lelkészr8l tudunk. Ez koszonhetd annak, hogy
1943-ban egy orszdgos Osszefogdsban minden lelkésztdl kértek egy bévebb
életrajzot. (Krdnitz 2013, 21-23. p.) Galambos Zoltdnrdl igy, egy tizoldalas
onéletirds maradt rdnk. Ennek magyardzatokkal elldtott kiaddsdt tobb lelkészi
életrajzzal a pdpai levéltdr adta ki.

Onnén életrajzat (Fazekas 2014, 163. p.) azzal kezdi, hogy ,droni csalddbdl
szarmazom™. Aroni csalddok, a magyar protestins egyhdzakban szokdsos elne-
vezése azoknak a csalddoknak, melyeknek tagjai tobb nemzedéken 4t lelkészi
allast toltdteek be. Noha minden bizonnyal ezt a jelzt az anyai dgra értette,

2 Csanidy Andrisné Bodoky Agnes: Bodoky Richard (1908-1996) élete és munkasséga. In.:
Késa Liszl6: Szabé Aladér és az Uj Oramutaté. L: Kosa Ldszld: Reformdtusok Budapesten 1.
koret. Argumentum, Budapest, 2006. 637-647. p.

3 Aroni csalddok, a magyar protestins egyhdzakban szokdsos elnevezése azoknak a csalddoknak,
melyeknek tagjai tobb nemzedéken 4t lelkészi 4lldst toltdttek be. Zovényi Jend 1977.
Magyarorszdgi  protestins egybdztorténeti lexikon. Budapest, Magyarorszdgi Reformdtus
Egyhdz, 32. p.
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hiszen az apai 4gon nemesdcsai foldbirtokosok voltak, ahol az édesapja volt
egyediili lelkész. Az anyai dgon viszont tbb lelkész, ,,oskolamester” és , lelki
tanitd” volt. Igy az a teoldgiai munici6 és valldsos érziilet, amely gyermekko-
ratdl koriilvette, amelyben felnevelkedett — ahogy megfogalmazza, az a bizo-
nyos ,parokidlis” levegd — az édesanydtdl jott a rétei pardkidra, ahol édesapja
lelkészként szolgilt.

1894. Junius 22-én sziiletett Rétén. Gyermekkordbdl az iskolai élményeit
ismerjiik és amelybdl kiemeli a szdimdra oly kedves falusi tanitét Sdrkozy Jo-
zsefet, aki inkdbb a zsoltdrok és dicséretek tanitdst helyezte el8térbe a a t5bbi
iskolai tantdrggyal szemben.* Az elemi iskoldt Pozsonyban fejezte be Frithwirth
Lajos’ alatt és innen egyenes Ut vezetett a Pozsonyi Evangélikus Liceumba.
Sajdt bevalldsa szerint igen j6 hatdssal volt rd a tobbnyelvii Pozsony és Bécs ko-
zelsége. Mindez annyira fellelkesitette, hogy felvéve a birodalmi allampolgar-
sagot kereskedelmi konzul lesz. El is kezdte az ehhez sziikséges nyelvi és targyi
tudds megszerzését. Ez az egész torténet az érettségiig tartott. Ekkor tortént
egy nagy valtozds az életében. Az érettségi utdn Vass Vince lelkész elhivta egy
MEKDSZ konferencidra Felsdszelibe. Itt kezd6dote a megtérése és hazatérve
elhatdrozta, hogy felhagy a konzuli dlmokkal és a lelkészi pélydt fogja vélaszta-
ni. Az életrajzabdl ugy tlinik, hogy Pdpa Pozsony utdn igencsak beszikiilt szd-
midra. A személyes hitélet gyakorldsdt épp hogy elkezdte, olyan formdn, mint
azt Alsdszeliben megtapasztalta. Vass Vince és Pongrécz Jézsef voltak azok, aki
a bibliak6rk felé vezették. Am a teolégusok egy része dltal pietistinak csifolt
bibliakérosokkel kertile szoros bardtsigdba. Pdpdn toledee két év utdn 1915-
ben a bécsi teoldgidra ment. Itt érte az elsé komoly hatds, amely arra 6sztonzi,
hogy a belmisszié és evangelizdci6 egyiltalin nem elhanyagolhaté része a lelki-

4 Sérkozy Jézsef milyen mértékben volt megfeleld oktatdja a rétei reformdtus iskoldnak, ezt nehéz
megmondani. Csak egy, az 1910-es egyhdzmegyei jegyz8konyv taniigyi jelentésében 1évd
mindsitd tabldzatdban, ,j6” mindsitéssel szerepel. Gyaldkai Lészlé: A Komdromi Reformitus
Egyhdzmegye kizgyiilésénck jegyzékonyve, 1910. Jalius. 52. p. Sajnos nem tudni, hogy milyen
kritériumok alapjén dllitottdk 6ssze a tdbldzatot.

5 Elemi iskolai tanité volt, 1885-t8l a pozsonyi evangélikus liceum I-IV. osztilydban egyhdzi
éneket tanitott. 1913-ban a pozsonyvirosi egyhdzmegye nyugalmazott tanitéja volt, de még
a liceumban tanitott. Evangélikus egyhdz egyetemes névtdra. Krdnitz Zsolt (szerk.) 2013.
»A késd idék emlékezetében éljenek...” A Dundntili Reformdtus Egyhdzkeriilet lelkészi
onéletrajzai, 1943. Pépa, A Pdpai Reformdtus Gytjtemények Kiadvdnyai, Forrdskozlések 13.
Jubileumi kétetek 2. 331. p.

95



pasztori szolgalatnak. A bécsi teolégidn rengeteg dolgot kellett dtértékelnie, rd
kellett dobbennie, hogy a Pdpan timasztott tanulmdnyi kévetelmények messze
elmaradnak a bécsitél. Igy belevetette magdr a tanuldsba. Annyi impulzust ka-
pott a teolégai tudomanyokbdl, amelyet béven tudott kamatoztatni a lelkészi
palyafutdsa elkovetkezd évtizedeiben. A teoldgiai tudomdnyok mellett megta-
pasztalta a valdsdgos hivd kozosséget. A bécsi csalidokndl tapasztalta meg, hogy
a kis protestdns belmisszié mire volt képes. (Krdnitz 2013, 332-333. p.)

Hollandiai évek

1917-ben megkapta a Stipendium Bernhardinumot, amivel kijutott Ut-
rechte. A megtérése itt fejez8dott be a megtérése, itt kapta meg végiil azt a
bizonyossigot, hogy neki az ott megtapasztalt szigorti reformdtus irdnyvonalat
kell képviselnie, amely a régi 18. szdzadi magyar hitvallé reformdtussdgot jel-
lemezte. Az, hogy ezt menyire élte meg és mennyire volt szdmdra valdsdgos jol
jellemzi, mikor azt irja az életrajzdban, ,,Ha nem keriiltem volna ki oda - embe-
rileg szdlok -, ma én is pusztitandm Isten magyar népét, s taldn tarokkversenyck
hése volnék, vagy adminisztrild hés, onelégiilt bajnoka a semmittevésnek, s abban
a tévedésben halnék meg, hogy még Isten sem kivinhatna télem tobbet!” (Krdnitz
2013, 332-333. p.) Itt a tanulmdnyai mellett mintegy 80 szigort reformdrtus
gylilekezetben prédikélt, megismerte mind a falusi, mind a vérosi reformdtus-
sdgot a maguk valésdgiban. Ezekben a gyiilekezetekben megismerte, a szimdra
legidedlisabb lelkészi munka minden formdjdt, az igehirdetéstdl az fegyelmezd
csalddldtogatdsig. Nyaranta Hollandiabdl kiindulva bejirta a: berlini, bonni,
heidelbergi teoldgidkat. A gyiilekezeti koratjain el6addsokat tartott a magyar-
orszdgi és csehszlovdkiai reformdtussdg helyzetérdl. Az tjai sordn 23.000 ko-
rona pénzbeli adomdnyt is gy(jtott azon pdpai teolégusok részére, akik a torté-
nelmi kalvinizmust valljdk magukénak.® 1922 végén még elment Hollandidba
egy Gjabb gyiilekezetldtogatdsi kordtra.

6 Dundntili Protestdns Lap, 32. évf. 6.sz. 23. p. U. i.: 14. sz. 56. p.
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Budapesti évek

Errél a néhdny évrél nagyon kevés ismerettel rendelkeziink. 1922-ben Sza-
bé Aladdr visszahivta Budapestre, és a hermina tti polgri tanitéképzdben és
az Erzsébet Gimndaziumban volt hitoktatd, valamint id. Szabé Aladar mellett
a jozsefvdrosi gylilekezetben végzett egyhdzi szolgdlatot. Itt rengeteg bardtsdgot
kot a budapesti lelkészséggel. Megismerkedett a Betdnia egyesiilettel, bdr nem
mindenben értettek egyet, f6leg az interkonfesszionalitds és az ének hasznilat
tekintetében, mégis messzemenden tisztelte Sket. Biberauer Richdrdal kotott
szoros bardtsdg révén megismerkedett a magyarorszdgi diakonissza mozgalom-
mal és kozel egy évig a Bethesda kérhdz melletti Kobrak-villaban a diakonisz-
szdk ,anyahdzdban” lakott, amelynek foldszintjén a kérhdz igazgatd-lelkésze,
Biberauer Richdrd és csalddja élt. (Krdnitz 2013, 336-337. p.)

Csehszlovikiai/komairomi évek

1923-ban a csehszlovik dllampolgdrsdg mellett dontdte, mégpedig egyrészt
azért, mert sziilei és hiiga Réwén laktak, mdsrészt meghivtik Losoncra a teolé-
giai szemindriumba tanitani. Mikor Ravasz Lészlonak bejelentette a dontését,
a plispok a kovetkezd gondolattal bucsazott el t8le: ,,Ha mindég csak jot hallok
16lad, szemem elé ne keriilj! Ha az Ur Jézust hirdeted, s él hitet kovetelsz, akkor a
koriilotted lévok nagyobbik része ellened lesz, és igyekszik lehetetlenné tenni és be-
[feketiteni. De ne félj! Jézus megvdltottdl melléd dllanak!” (Kranitz 2013, 337. p.)

Miutdn elment Budapestrdl, egy révid ideig, mindegy két hénapig a komd-
romszentpéteri gyiilekezetben szolgilt. Innen Komdromba hivtak és 1925-ben
iktattdk be. Beiktatdsa utdn azzal a hévvel vette bele magdt az egyhdzi szolgdlat-
ba, mint ahogy azt Hollandidban l4tta és Budapesten tette. Galambos Zoltén
Komdromban végzett lelkipdsztori szolgdlata igencsak szertedgazé. A legtdbb
munka a belmissziét, diakénide és egyhdzszervezést érintette. A belmisszién
beliil, mint oly sok mds helyen az ifjisdgi és lednyegyesiilet szervezett Gjjé vagy
hozott létre. Nemcsak a megszervezésben valé részvételt, hanem az egyesiileti
munkdval jéré lelkészi szolgdlatot is véllalta. Az ifjasdg evangelizicidjdnak terén
Gjraalakitotta az ifjisdgi egyletet, igyekezett Sket az eredeti biblikus alapokhoz
visszavezetni. Am be kellett l4tnia, hogy kizérélag egyhdzi vonalon nem fog
tudni mikédni. Ugyanis az egyesiilet megalapitdsit6l kezdve kettds miikodé-
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si szerepkort toltott be a reformdtus fiatalok korében. Egyrészt a reformdtus
egyhdz és a kdlvini tanok szelleméhez hiien ragaszkodé egyesiileti életet foly-
tatott, mely bdvelkedett evangelizdcids és hitmélyitd programokban. Mdsrészt
az egyesiilet vildgi tevékenységi kore is jelentékeny helyet foglalt el az egyesiilet
életében. A hitmélyitd el8addsok és bibliaérak mellett frissen megvélasztott
lelkészként még elvillalta Bas Fekete Ldszl6 és Zerkovitz Béla Arvécska c. hi-
rom felvondsos operettjének rendezését, amelynek az elsé bemutatéja 1925.
mdjus 9-én volt.” Az egyesiilet miikedveldi tevékenységének fonaldt Galambos
Zoltdnra és Zsemlye Lajosra® biztdk. Amilyen sikeresek voltak ezek eléaddsok
anndl kevésbé voltak vonzék a bibliadrdk és valldsos esték. Az egyesiilet vildgi
szerepkorét jobban magukénak tudtdk, hiszen odatartoztak a bélok, szinhdzi
eléaddsok és a mulatsigok. Mindezeket a kor komdromi egyhdzi légkore nem
igazdn tdmogatta, igy ezt a szakadékot késébb sem tudtdk 4thidalni.

Az egyesiileti élet igazdn kimagaslé eredménye a komdromi lednykor, ame-
lyet Sdndor az Ifjasdgi Egyesiilet alcsoportjaként szervezte kozdsségbe. (Ga-
lambos 1961, 3. p.) 1924-ben Vargha Sdndor haldla utdn a leinykori munka
vezetését Zsemlye Lajos helyettes lelkész és Galambos Zoltdn kdpldn veteék
4t. (Galambos 1961, 3. p.) A lednykor vezetése lassan, de folyamatosan kike-
riillt Galambos Zoltdn lelkipdsztor szolgalatdbdl. 1928. janudr 21-t8l kezdve
mér nem irta ald a jegyz6konyveket. Ezek utdn a leinykdr mindjobban a lel-
kész felesége, vagy a diakonisszak vezetése ald keriilt. Noha kozvetleniil ke-
veset volt jelen a lednykéri alkalmakon, kdzvetve mindig figyelemmel kisérte
a munkdjukat. A komdromi lednykorrel kardltve 1926 nyardn szervezte meg
elsé lednykonferencidjit. A konferencidnak kb. 800 ledny résztvevje volt,
Dél-Szlovenszké egész teriiletérsl.’(Galambos 1961, 9. p.) 1928. julius 4-8.
kozote lednykori vezet8képzdt rendezett a lednyegylet a szlovenszkdi lednyegy-
letek vezetSinek. Ezen a lednykori vezetSi tovdbbképzd tanfolyamon Szilassy
Béldné és Victor Erzsébet voltak a {6 eldaddk. Ezenfeliil eléadott még Sordss
Béla losonci, Zsemlye Lajos hetényi, Soross Bélané és Galambos Zoltdn koma-

7 Komdromi Lapok, 46. évf. 54. sz. 3. p.

8 Zsemlye Lajos hetényi lelkészt a komdromi ref. gylilekezetbe 1924 8szén helyezték 4t helyettes
lelkészi mindségben, megbizva az 6sszes lelkészi teend§ elvégzésével. Komdromi Lapok, 45.
évf. 114. sz. 5. p. Ezt kovetden 1926. december 20-dn iktattdk be Hetényen lelkészi 4lldsiba.
Komdromi Lapok, 47. évf. 152. sz. 1. p.

9 A lednykonferencidrdl részletesebben: Komdromi Lapok, 47. évf. 104. sz. 1-3. p.
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romi lelkipdsztor.'® Az orszdg egész teriiletrdl érkeztek lednykori vezetdk, 4m a
vezet6képzd Galmbos Zoltin szerint nem érte el a kivdnt eredményt, ugyanis:
~Ennek a vezetéképzd tanfolyamnak nem lett nagyobb horderejii kivetkezménye,
[...] Victor Erzsébetnek és még egy eléadénak nem sikeriilt ellensiilyozni a vildgi
gondolkozdst az evangélium eldtérbe dllitdsdval.” (Galambos 1961, 16. p.) Ko-
ribban emlitve volt, hogy Galambos Zoltdn helyett a legtobbszor a felesége
vagy diakonisszak ldttdk el a lednykor vezetését. Az egyik diakonissza Leskovits
(Farkas) Mdria, aki 1934-ben lépett a komdromi reformdtus gyiilekezet szolgi-
latédba. Megtérési hullimot inditott el a ldnyok kézott, amely Galambos Zoltdn
szerint nem volt kell8képpen el6készitve és kivitelezve. Végiil ott hibdzta el,
wamikor a futdtiizként terjedd lelki megmozduldst nem birta beterelni a Szentlélek
udvariba igy aztin az emberi vonatkozdsok csakhamar ki tudddtak, sét kdros
mddon kezdtek érvényesiilnie” (Galambos 1961, 24. p.) A ,hamis” megtérések
és a megtérési divat visszaesése utdn a lednykorben csak egy komoly réteg ma-
radt meg a Biblia és az él§ hit mellett. ,Maga Leskovits Mdria is nem egészen
kozmegnyugvdssal itt hagyta a gyiilekezetet a lelkipdsztor szabadsdginak idején,
amivel a személyéhez ragadt, kissé érzelgds lednylelkek, vele egyiitt elveszitették a
lelki egyensitlyukat is” (Galambos 1961, 24. p.) Ezt kévetén minden visszatért
a régi kerékvagasba és tovabb folytattdk mind azt a munkdt, amelyet tobb mint
tiz évvel azeltt elkezdtek. Galambos Zoltdn a lednykéri tobb mint hisz éves
dldozatos munkdjinak eredményét évtizedekkel késébb igy fogalmazza meg:
[...] ,Bibliai lit6korbe helyezddott elSttitk a miveltség fogalma, a divat, jo iz-
lés, az irodalom, a nemzetiségi problémak és az a kultdrélet, amely azel8tt csak
a testi embert nézte és kiilsé formakra adott. Az értelmesebb tanultabb lednyok
szép részén észre lehet venni még ma is ennek a magasabb rend(i muveltségi
gondolkoddsnak a hasznos hatdsdt. [...] Amikor egy leiny meg tudta magédnak
magyardzni, hogy 6 miért nem mehet el bélba, vagy miért nem mehet mds
valldstihoz férjhez, vagy miért nem maradhat el egy vasdrnap a templombdl,
az mdr olyan szellemi nivé emelkedést mutatott, hatalmas eredményre vall.
Minél jobban hozzd idomult egy kegyes lelkii ledny a kdlvinista vildgnézethez,
anndl hasznosabb munkdsdva vilt, még tobb gyermekének a nevelése kozben
is, az egyhdzi egészséges gondolkoddsnak. [...] Ugyanis a lednykorbdl keriiltek
ki a legértékesebb asszonyok, anydk, a ndi munka hiiséges felkarol6i. A biblids

10 Komdromi Lapok, 49. évf. 81. sz. 3. p.
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lednybdl biblids asszony lett, biblids anya és vele egyiitt a Biblia bevonult a
csalddba, nem egyszer a férf életébe és igy az egész gyiilekezetbe. ,Jétékony
Néegyletiink” nem egy ilyen komoly lednykori tagon 4t kapott kivalé munka-
térsat, hlséges segitét” (Galambos 1961, 10. p.) Ezt mi sem bizonyitja jobban,
mint az hogy a komdromi reformdtus néegylet mind a mai napig egyhdzi és
polgari szolgdlatot is végez. A jelenlegi tagok koziil még élnek, akik egykor
ebben a lednykorben leltek lelki otthonra és kaptak Gtmutatdst egész életiikre.

Diakdniai szolgdlat

A belmissziéi munkdjnak mdsik nagy dllomdsa a gyiilekezeti diakéniai
szolgdlat bevezetése. A diakdnia, diakonissza, diakénus kérdéshez. A diaké-
niai szolgdlt nem egy légiires térbe szervezett kezdeményes volt. Igen komoly
gytilekezeti munka alapozta meg. Ennek része volt a mar emlitett ifjusdgi és
ndegyleti, illetve a presbiteri tisztséghez kithetd tudatos, bibliai alapokra he-
lyezett szolgdlat. 1930. szeptember 7-én vasirnap Rév-Komdromi Reformdtus
Keresztyén Egyhdz presbitériumdnak hatdrozata alapjin tették le az eskiit a
megvilasztott diakénusok. A presbitérium a kovetkezd szabdlyozést vezette be
a diakénusi szolgilatban mindezt a Biblia alapjdn és tekintetbe véve az E. T.
I. T. c. D. pontjdt (128-130. §-4t, hogy az érvényes egyhdzjogi torvényekkel
harmonizaljon.

1. A diakénusokat a presbitérium valasztja 3 évi idére az egyhdzkozség
ado6fizetd, szorgalmasan templomba jdrd, példds élet(i, hatdrozottan valldsos
tagjai koziil: lehetSleg az Egyhdz elndkségének elSterjesztésére, illetve ajanld-
sdra.

2. A diakénusok a templomban nyilvdnosan eskiit tesznek le tisztségiik el-
foglaldsa eldtt.

3. Minden hdénapban egyszer {ilést tartanak az Egyhdz elnoksége, illetve a
lelkész vezetése alatt, amikor a sziikséges és tisztiikh6z tartozé dolgokat meg-
targyaljak.

4. Mikodéstkrdl minden félévben beszdmolnak a presbitériumnak, amely-
nek utasitdsait betartjdk.

5. A diakondtus munkakére a presbitérium dltal dllapittatik meg fenti (1.
a.) elvek alapjan. Urvacsora kériili szolgélat, templomi perselyek kezelése, sze-
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génygondozds és a konyoriild szeretet munkdi dlealiban.

6. A presbitérium a diakénusi tisztség munkakorének hatdrozottabb kor-
vonalazdsdt a helyi sziikséglet és a gyakorlati élet figyelembe vételével késébbi
idére halasztja.

7. A diakénusok szdmdt 60 (hatvan)-ban éllapitja meg, ami azonban nem
zérja ki azt, hogy — legaldbb egyel8re — a szamuk kevesebb ne lehessen.!!

A hatodik pontban szerepld diakéniai munkakor az eltelt évek sordn kibd-
viilt. Igy keriilt be a szolgilat munkdjdba a zvegyek, 4rvik, oregek, egyediildl-
16k, szegények felkaroldsa.'?

Ezen presbiteri hatdrozat alapjdn az els6 diakénusok a kovetkezdk voltak:
Antal Dénes, Tolnai-u. 25. Bajkay Janos, Mdtyds-u. 18. Berza Liszl6, Viz-u.
29. Biré Imre, Bercsényi-u. 23. Cserekley Janos, Eétvos-u. 55. Csonka Sdn-
dor, Pandaté-u. 9. Czibor Géza, Jékai-u. Czirék Béla, Dunarakpart 22. Er-
délyi Elek, Gazda-u. 32. Edes J6zsef Szekér-u. 18. Farkas Balint, Métyds-u.
32. Feél Lajos, Mester-u. Fehér Istvdn, Viz-u. 30. Gyarmathy Ddniel, Sziget
2. Kaiitza Sdndor, Kossuth-tér 12. Mérocz Ldszl6, Kertész-u. 2. P. Nagy Mi-
haly, Kereszt-u. 11. P. Nagy Mikl6s, Rozmaring-u. 38. Rézsa P4l, Kirdlypiis-
pok-u. 50. Szalay Mihdly, Kapitdny-u. 17. Tirnok Kdroly, Megyercsi-u. 30.
Téth Jézsef, Kirdlyptispok-u. Virdgh Vince, Rakdczy-u. 5. Virdgh Istvdn, Szi-
get, féat."” Fontosnak tartottdk, hogy feltiintessék a lakhelyet, mégpedig azért,
hogy a gytilekezeti tagok a hozzd legkdzelebb laké diakénushoz fordulhasson.
Galambos Zoltin ezen diakéniai szolgdlat torténetérdl megjegyezte, hogy az
elsé években csoportosan ldtogattdk a szérvanygyiilekezetek, mint a kavapausz-
tait és partostjtelepit. A szegény tanuldkat felkaroltdk és a kardcsonyi tinnep-
korben rengeteg természetbeni adomdanyt osztottak szét. Ezt 1932-ben korzet-
besztossal tették hatékonyabbd. Felkeresték a vdros az osszes reformdtus lakosdt
és egy ,lelki térképet” készitettek, amelyben feltdrultak egyes gyiilekezeti tagok
a reformdtus tanitdstdl eltérd, helytelen irdnyzatoktdl dtvett szokdsi babondi.™
Ilyen volt a temetésekkel és a vegyes hdzassdgokkal kapcsolatos félreéreések. A
diakdniai szolgdlaton beliil a szegénygondozdsnak kiemelt szerep jutott, igy

11 Kis Tiikor, 3. évi. 8-9. sz. 1-2. p.

12 Galambos Zoltdn: A komdrnoi reformdtus diakondtus szolgilati hisz éve. Kézirat.
13 Kis Tiikor, 3. évf. 1930. 8-9. sz. 7. p.

14 Kis Tiikor, 5. évf. 1933. 2. sz. 6. p.
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1937-ben egy reformdtus szegényhdz feldllitdst hatdrozta el a presbitérium, dm
mindez azonban csak tervezési fézisig jutott el.

A két vildghdboru kézotti diakéniai szolgdlat a mdsodik vildghdboru évei
alatt sem sziineteltek. Sajnos részleteiben még nem ismert az ebben az idé-
szakban miikodd diakéniai szolgdlat, csak néhdny informdcié morzsa 4ll ren-
delkezésre. Annyi bizonyos, hogy ldtogattdk és segélyezték a sebesiilteket, 4m
az egyéni segélyezés volt a legcélravezetbb és a diakénusok maguk oldottdk
meg a felmeriil§ problémdkat. A mdsodik vilighdbort utdn a diakénusok egy
részét kitelepitették és helyiikbe 6j diakénusok keriiltek. A diakdniai szol-
gélat késdbb, valdszintileg a kor politikai és ideoldgiai valtozdsai folytdn elto-
l6dott olyan irdnyokba, amelyek addig kevés szerepet kaptak. Feltehetbleg ez
maradt az egyetlen szolgdlati lehetéség és Galambos Zoltdn mds utakat keresett
a diakdniai szolgdlat fenntartdsihoz. Ilyen volt a kérhdzldtogatds, csalddlato-
gatds, noha ezek a ldtogatdsok inkdbb lelki tdimogatdsokkd véltak. A mdso-
dik vildghdbord utdn az 50-es évek elején az a fajta belmissziés munka, amely
mindaddig mkédott, mdr nem lehetett fenn tartani. Egyhdzpolitikai dontés
utdn minden belmmisziés munkdt be kellett sziintetni. Annak ellenére, hogy
a missziéi munka minden 4ga tiltott volt, aktiv gyiilekezeti munkdt végzett.
Egy 1958-ban keltezett levélben, amelyet a csicséi lelkipdsztornak irt, leirta
egy vasarnapi szolgdlatdt. ,,D. e. Prédikdltam. Utdna férfi bibliakort vezettem.
12-1-ig elndkségi tandcskozds volt. D. u. 2-% 4-ig kdrdzban ldtogattam. 4-V2
6-ig az dgenddzd tanitvanyaim sziileivel volt sziildi értekezlet /dldott volt az is/.
Este G-kor prédikdltam. 7-8-ig bizalmas megbeszélés vols....”'* A fatalok kozotti
munka szinterei szintén besziikiiltek. A két protestins egyhdzdban megsziint
a hitoktatds, a konfirmdciéra valé felkészités is nagy gondokkal kiizdéte. A
megfélemlitett sziildk lassan elmaradtak a templombdl, ezéltal gyermekeiket
sem merték konfirmdcié felkészitésre kiildeni. Ennek kovetkeztében 50%-kal
csokkent a templomba jardk szdma. Az dgenddzdsi tinnepély, ha kis létszdmmal
is, de megvaldsult a konfirmécid, de a kozos kép készitése utdn véget ért az {in-
nepély. A sok, templomdiszitésre hasznalt virdgot sem vihették ki a temetSbe

15 16 diakénust telepitettek ki. Ezek koziil Bese Pél, Hegyi Zsigmond, Somorjai Janos, Toltéssy
Imre, Kolldr Lajos, Czibor Géza, ifj. Jankuldr Lajos neve ismert.
16 Galambos Zoltdn levele. 1958. november 24. Gytilekezeti levéltdr Csicsé.
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az el6dok sirjdra, ugyanis sokan nem mehettek egyszerre az utcdkon.'” Ezeknek
ellenére nyugdijazdsdig, 1971-ig rendithetetleniil végezte mindazt, amire évti-

zedekkel korabban feleskiidétt.

Tudomdnyos munkdssdga

Galambos Zoltdn 1926 és 1932 kozott teoldgiai munkdssiga mellett konyv-
tdrosként is dolgozott, mint egyhdzmegyei és gylilekezeti téren. Feladatdnak
nem csak azt tekintette, hogy gyarapitsa az dllomdnyt, hanem karbantartotta
és a lehetSségeihez képest restaurdlta a régi bérkotéses konyveket. Konyvtdrosi
szolgalatdnak koszonhetben latott napvildgot ,,A Komdromi Reformdtus Keresz-
tyén Egyhdzmegye kinyvtdrinak kataldgusa” 1932-ben. Kényvtdrosi munkdja
mellett az egyhdzmegyei levéltir gondozdsara is figyelmet forditott. Osszegytj-
tott néhdny ldddnyi még fellelhetd iratcsomokat és iktatdkonyveket. 1939-ben
az egyhdzmegyei kozgy(ilésen Vigé Ede megvétdzta és nem vélasztottdk meg
Gjra. Galambos utdn Antal Gdbort komdromi hitoktatét vilasztottdk meg.'®
Galambos kiszoritdsdval egyet nem értve azzal protestélt, hogy soha nem foga-
dott el és nem végzett semmiféle munkat a konyvtdrban. A masodik vilighdbo-
ra végéig nem is foglalkoztak vele, mikor Téth Kdlmant kérték fel a konyvedr
gondozdsira, majd a hdbord utin ismét Galambos Zoltdnhoz keriilt.” A tudo-
mdnyos munkdssdgit mdr Hollandidban elkezdte f6leg dogmatikai kérdésekkel
foglalkozott. [résai rendszeresen jelentek meg valldsos-szérakoztaté és egyetemi
hallgatéi szaklapokban.

A teolédgidn dogmatikdt és valldsfilozéfidt tanitott, 4m itc csak 1929-ig ma-
rad, mivel teoldgiai vitdkban nem tudtak megegyezni ezért eljétt a teoldgidrol.
Ezek utdn a komdromi gyiilekezetnek szentelte életét. Itt elinditotta a Hollan-
didban és Budapesten tapasztalt belmissziés munkdt. A megvalasztdsa utdn 4
évvel bevezette azt az egyhdzfegyelmi rendszert, amelyet Hollandidban, a szigo-
ra reformdtus gyiilekezetekbdl hozott magival.

17 Galambos Zoltén 1961. Hitvalldstétel /dgenddzds/ a Komdromi Reformdtus Keresztyén
Egyhdzban. In.: U. 8.: Komdromi kdlvinista krénika. 23-24. p.

18 Errél az esetrdl a Komdromi reformdtus egyhdzmegyei kozgyilési jegyz6konyvekben nem
taldlhaté utalds.

19 Galambos Zoltdn 1961. A Rév-Komdromi Reformdtus Keresztyén Egyhdz /Gjabb/ sajit
konyvtdrdnak torténete. In.: U. 8.: Komdromi kdlvinista krénika. 2. p.
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Teoldgiai munkdssdga igen sokrétli. Elsé teoldgiai irdsai Hollandidban a
Hongaarsche Hraut-ban?® és Budapesten a Kalvinista szemlében jelentek meg.
Elsé terjedelmesebb miive a Hollandiai Reformdtusok élete cimmel 1922-ben
jelent meg.”! Ezutdn egy kis holland-magyar nyelvkényvet és szétdrat adott
ki Holland-magyar révid szétdr cimen 1922-ben Budapesten, a mdsodik és
harmadik kiadds Hollandidban jelent meg. Leforditotta Bouwman: Egyhdzfe-
gyelem cim munkdjdt, amely 1923-ban Budapesten és 1924-ben Beregszdszon
jelent meg. A Holland-Magyar Bizottsdgtdl felkérést kapott, hogy forditsa le
William Heyns dogmatika konyvét*?, amelyet 1925-ben adtak ki Reformdtus
dogmatika cimen. Noha ez egy forditds, mégis ez a munka kapta a legnagyobb
figyelmet és kritikdt az egyhdzi sajtdban. Tobb teoldgiai szaklap is foglalkozott
vele. Egyszerre voltak tdmogaté és kritikus recenzidk. Elséként a Protestdns
Szemlében Makkai Sindor irt egy recenzi6t, amely magdt a mivet kritizdlja
és nem a forditdst.” Az elsd kritikai észrevétel, amely a forditdst is érinti a

20 Nemcsak irdsai jelentek meg benne, hanem szerkesztdje is volt Sebestyén Jendvel,
Kovécs J. Istvdnnal és Biberauer Richardal. Ld.: G. Henk van de Graaf: Hollanditis,
magyaritis?! In.: Studia Doctorum Theologiae Protestantis 3 (2012), 346. p. http://www.
proteo.cj.edu.ro/system/tdf/documents/publications/2012/Graaf_SDTP3_335-364.
pdffile=18&type=node&id=2138&force (Ld.: 2016. augusztus 10.)

21 Uj kiaddsa: Fazekas Zs. (szerk.) 2014. Rész szerint...Szlovékiai Reformdtus Keresztyén
Egyhdz, Komdrom, 2014. 27-69. p.

22 Wiliam Heyns: Reformdtus Dogmatika. ford.: Galambos Zoltdn. Budapest, 1925.

23 Ebben leirja, hogy a szerz§ kélvinizmusnak egy mereven ortodox, betliinspircids szempontja
szerint dolgozott. Ebben az esetben ez azt jelenti, hogy a Biblia betdjét veszi végs$
argumentumnak, a Biblia vilignézetét, természetismeretét, minden képzetét szészerint és
minden vonatkozdsban, ,néha igen kiilsnds exegésissel Igének véve, kizdr minden szimbolikus,
vagy lélektani magyardzatot s surveréniil megveti a protestdns theoldgia négyszdzados egész
munkdjdt, mely a szészerinti magyardzaton tdlmend, vagy a Biblidn kiviildllé magyardzé
elveket keresett. Ebben a tekintetben a fordité még hangstlyosabban is kiélezi ezt az
dlldspontot jegyzeteiben.és gazdag eredményt ér el. Azonban azt is meg kell dllapitanunk, hogy
ortodoxidja a Dogmatikinak mind feladatdt, mind tartalmdt tudomdnyosan megszegényiti
s a mds lehetdségek merev kizdrdsdval azt a veszedelmet rejti magdban, hogy a tudomdnyban
meg nem engedhetd egyediil idvezit8 és tiirelmetleniil inkvizicids szellemet erészakolja rd
a theoldgidra. Barmennyire lissuk is a racionalizmus, liberalizmus, dltaldnos keresztyénség,
modern theoldgia veszélyeit kdlvinizmusunk tisztasdgdra és erejére nézve, tudomdnyosan
el kell ismerniink és sajdtitanunk tdlitk azt a tdgasabb és termékenyebb allispontot, hogy
a Dogmatikdnak messzebbmend feladata van a Szentirds tartalmdnak csoportositdsdndl és
logikai rendbe valé toméritésénél. Ha szerzd, forditd és kiad6 elfogulatlanul mérlegelik
az egész theologiai fejlddést, elkeriilhetik vala azt a nagy hidnyt, mely a mdben van, hogy
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Sdrospataki Reformdtus Lapok hasdbjain jelent meg. A cikk arrél értekezik,
hogy ,A holland magyar kinyvidr sok becses kitete utdn valéban elkelt volna a
Jellegzetes reformdtus hittani gondolkozdsmddor rendszeresen ismertetd munka.
Erre a Heyns-féle mii nem alkalmas. Legaldbb is abban a formdban, amelyben
eléttiink van. Legfeljebb csak annyiban szorithatjuk meg ezt a megjegyzésiinket,
ha a Heyns miivének dtdolgozdsa az eredeti jellegét nem adnd hiven vissza. Amire
vonatkozdlag dll is fenn valami gyaniink. Az eredeti Heyns-féle mii mds intencidju,
hangi, sth. lehet. Ezt az eredetivel vald egybevetés dinthetné el. Nem lévén keziink
alatt az eredeti mii, az esetleges viltoztatdst megdllapitani nem tudjuk. Csak fel-
tessziik. Azonban, azt hissziik, joggal. Mert példaul a forditott mii kivonatszerii és
kompendium-jellegii. Az eredetirél — tigy tudjuk, hogy népies és épit akart lenni.
A kivonat és kompendium pedig t5bb dologra jé lebet, de épitésre nem.”** Az idé-
zetbdl szépen ki lehet olvasni, hogy a forditds nem a legjobban sikeriilt, illetve
jelzik, hogy nem is igazdn forditds, hanem egy kivonat. A forditéval és fordi-
tdssal ennél sokkal élesebb és akkurdtusabb kritikdval a debreceni székhelyt,
Csikesz Sdndor szerkesztésében megjelend Teoldgiai Szemle élt. Ezt a kritikdt
még a szlovenszkdi reformdtusok hivatalos lapja a Reformdtus Egyhdz és Iskola
is lehozta.> A kritikdt Vass Vince és Filep Tamds irtdk.** Mindketten jdratosak
voltak a holland nyelvben és a forditdst az eredetivel egybevetetették. Vass Vin-
ce az eredeti konyvet kritikdja mellett a forditds mindsége mellett sem ment el
sz6 nélkil. Mint azt irja: ,a fordité dnkényesen jdrt el az eredetivel szemben,
hogy eltekintve az egyes helyektdl, ahol jelzi ezt, sokszor egész részeket be-

told, rovidit, mdédosit tgy, hogy nem tartja szitkségesnek ezt megmondani.””

tudniillik nélkiilézi a dogmatika vilignézetadd, az ellentétes szellemi hatalmakkal szemben
ontudatosite, a valldsos szellem élettorvényeivel magyardzd, értékfelszabadité és nevel
hatalmdt s mig a hitnek egy rendszerezett logikai tartalmat ad, védteleniil hagyja azt. minden
tdmaddssal szemben, a mi szellemi eszkdzokkel kiviilrél érheti s ami még veszedelmesebb,
teljesen elszakitja a valldst a modern kultirdval 6sszefliggd magyardzé szdlakat, melyek pedig
éppen arra valék, hogy a valldst a kultira megszenteld lelkévé segitsék lenni.” Protestdns
Szemle, XXXV. évf. 3. sz. 168-170. p.

24 Sdrospataki Reformdtus Lapok. 21. évf. 21. sz. 95. p.

25 Péter Mihdly1927. Konyvismertetés. Reformatus Egyhdz és Iskola. 3. sz, 5-8. p.

26 Vass Vince ¢és Filep Tamds kritikdja: Theoldgiai Szemle. 1926. 3-6. sz. 981-987. p.

27 Vass Vince 1926. Heyns W.: Reformdtus Dogmatika. Forditotta és jegyzetekkel elldtta:
Galambos Zoltin. Kiadja: a Hollan-Magyar Reformdtus Bizottsdg. Budapest. 1915. 442. p.
In. Theoldgiai Szemle. 3-6. sz. 982. p.
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Mindezekkel az eredeti szoveg teoldgiai felfogdsa csorbdt szenvedett és Heynsé-
t6] egészen eltéré mentalitds tiinik ki a szovegekbdl.”® Filep Tamds részletekbe
menden térgyalja a félreforditdsokat, torzitisokat és dnkényes betolddsokat.
Mindezeket példékkal is illusztrdlja. Mint példdul Galambos azt a cimet adta a
forditdsnak, ami ellen a szerzd tiltakozik, dogmatikdnak. Ugyanis a m{i erede-
ti cime Gereformerde Geloofsleer, amely magyarul Reformdtus hittant jelent.”
Tovibbmenve Filep azt fejtegette, hogy Galambos nincs otthon a magyar teo-
l6giai nyelvben, és igy nem sikeriilt neki az elvontabb fogalmak visszaaddsa.
Boszorményi Sdndor bekapcsolédva a vitdba kifejtette, hogy minden elisme-
rés megilleti az egyhdzépitd, evangelizdtor, belmissziés Galambos Zoltint, 4m
nem szabad 6sszekeverni az iré6 Galambos Zoltdnnal, akinek e téren voltak ko-
rabban is kevésbé szerencsés irdsai.”” Elfogadta Galambos teoldgiai szemléletét,
de azt is hozzitette, hogy egy olyan szinvonald lap, mint a Theoldgiai Szemle,
ha lek6zol egy ilyen kritikdt, azt érdemes megfontolni, hiszen nem valészind,
hogy egyfajta személyes ellenszenv motivalta volna 8ket.*’ A kritikdhoz csat-
lakozott Péter Mihdly, aki miutdn elolvasta a miivet, szinten hasonlé megldtd-
sokra jutott.’> Galambos Zoltdn az Reformdtus Egyhdz és Iskoldban megjelent
vélaszaiban inkdbb a maga teoldgiai dlldspontjdt védte és annak egyediili igaz
voltdt, elutasitott minden olyan véleményt, amely eltért a felfogdsitdl. A kriti-
kai észrevételekre adott volna vélaszoknadl lényegében csak Filep megjegyzéseire
reagdlt.** Volt még egy kritika rémai katolikus részr8l, amely szintén magit
a konyvet és annak tartalmdt kifogdsolta mindezt katolikus szellemben, dm
elismerte, hogy , kivételesen meglehetdsen békén hagyja a katolikusokat” és, hogy

28 Vass Vince 1926. Heyns W.: Reformdtus Dogmatika. Forditotta és jegyzetekkel elldtta:
Galambos Zoltin. Kiadja: a Hollan-Magyar Reformdtus Bizottsdg. Budapest. 1915. 442. p.
In. Theoldgiai Szemle. 3-6. sz. 982. p.

29 Filep Gusztdv 1926. Reformdtus Dogmatika. In. Theoldgiai Szemle. 1926. 3-6. Sz. 984. p.

30 Ttt a Reformdtus Egyhdz és Iskola 1924. Evi szémaiban megjelent cikkekre é a hozzd
kapcsol6dé vitdkat hozza fel példdnak.

31 Boszérményi Sindor 1927. A parochidlis kényvtdr tigye. In. Reformdtus Egyhdz és iskola.
7.6vf. 8. sz. 4-8. p.

32 Péter Mihdly 1927. A reformdtus theolégiai tudomdny. Vilasz Galambos Zoltinnak. In.
Reformitus Egyhdz és Iskola. 7 .évE. 15. sz., 3-8. p.,16. s2. 7-11. p., 17. s2. 7-9. p., 18. 52. 3-6. p.

33 Galambos Zoltin 1927. A reformdtus theoldgiai tudomdny (vélasz Péter Mihdlynak is.) In.
Reformitus Egyhdz és Iskola. 7.évf. 7. sz. 5-7. p., 10. sz. 6.p., 11. sz. 8-10. p., 13. sz. 2-5. p.,
14. sz. 8-10. p., 17. sz. 5-6. p.
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mindezt hivé alapon teszi meg.’* Ezutdn terjedelmesebb forditdsba és teolégiai
munka megirdsba nem kezdet bele, és egyel6re nem tudni, hogy ennek koze
lehetett ahhoz, hogy ilyen kritikdkat kapott. A Heyns dogmatikdja utdn folya-
matosan forditani kezdte a Heidelbergi Kétét*, amelyet sorozatban kozolte le
a Szereter cim( lap, és részleteket kozolt beldle a Kis Tikor cimd komdromi
gylilekezeti lap. Egybevetette a fontosabb magyar forditdsokat az eredeti latin
és német szovegekkel, valamint az akkori német és holland forditdsokkal, 4s
tgy dontétt, hogy egy uj forditdst készit. Igy kezdte el a forditdst, amelyet rovid
magyardzatokkal ldtott el a kdté feleletei utdn. Ezekbe dolgozta bele azokat a
bibliai igehelyeket, amelyek a jobb megértés alapjdul szolgdlnak. A magyardza-
tok megirdsihoz a konfirmandusok és kozépiskoldsok szdmdra megirt kdtéma-
gyardzatokat vette alapul.*® Hoszabb tanulmdnyt irt a hollandiai reformdtus
egyhdzrol, a gyakorlati teoldgiai magyarorszdgi irodalmarél. Tébb valldsos no-
velldt és sziniel@addst irt. Tovdbba rendszeresen publikdlt a Reformdtus Egy-
haz és Iskola-ba.’” 1925-ben elinditotta a Kis Tiikor cimmel gyiilekezeti lapot,

34 Incze Istvan 1932. Kényvek. Reformdtus dogmatika. In. Magyar Kultira.19. évf. 12.s2. 567-
572. p.

35 Galambos Zoltdn 1925. Heidelbergi Kdté és annak magyardzata, magyardzza Galambos
Zoltdn. Szeretet. III. évf. 1. sz.-tdl folyamatosan 1926-ig. Teljes kiadds: Beregszdsz, 1925.
Tovabbi, felvidéken sziiletett katék: Lévai Attila 2014. A Felvidéken haszndlt reformdtus
kéték 1920-tdl napjainkig. Reformidtus Szemle. 107.évf. 2. sz. 147-158. p.

36 Lévai Attila 2014. A Felvidéken haszndlt reformdtus kdték 1920-t6l napjainkig. In:
Reformdtus Szemle 107. évf. 153-154. p.

37 Galambos Zoltin: A keresztsziildk. In. Reformdtus Egyhdz és Iskola. 1924. 4. évf. 32. sz.
121-122. p., A hollandok rélunk. 1924. 4. évf. 33. sz. 125-126. p., Pro Ecclesia, vélasz
Boszorményi Sdndornak. 1924. 4. évf. 39. sz. 153-154. p., Eldsott kincsiink. 1924. 4. évf.
32. sz. 166-167. p., A németorszdgi ,Ref. szovetség” 40 éves jubileuma. 1924. 4. évf. 45.
sz. 179-180. p., Multunk-jeleniink jév6nk. 1925. 5. évf. 1. sz. 1-2. p., Mdltunk-jelentink
jovénk. 1925. 5. évf. 2. sz. 5-7. p., Multunk-jeleniink jév6nk. 1925. 5. évf. 3. sz. 9-10. p.,
Multunk-jeleniink jovénk. 1925. 5. évf. 4. sz. 13-14. p., Multunk-jeleniink jovénk. 1925.
5. évf. 5. sz. 17-18. p., Problémédk problémdja. 1926. 6. évf. 6. sz. 1-2. p., Orszdgos ref.
lednykonferencia Komdromban. 1926. 6. évf. 33. sz. 3-4.p., A komdromi e. m. gdlyarab-
tnnepe. 1926. 6. évf. 49. sz. 7-8. p., A reformdtus teoldgiai tudomdny. 1927. 7. évf. 7. sz.
5-7. p., A reformitus teolégiai tudomdny. 1927. 7. évf. 10. sz. 4-6. p., A reformdtus teoldgiai
tudomdny. 1927. 7. évf. 11. sz. 8-10. p., A reformdtus teoldgiai tudomdny. 1927. 7. évf. 13.
sz. 2-5. p., A reformdtus teoldgiai tudomdny. 1927. 7. évf. 14. sz. 8-10. p., A reformdtus
teolégiai tudomdny. 1927. 7. évf. 17. sz. 5-6. p., II. reformdtus orszdgos konferencia. 1927.
7. évf. 32. sz. 9-11. p., Ravasz Lészl6 a cseh didkok konferencidjdn. 1927. 7. évf. 36. sz.
7-8. p., Kényvismertetés. 1927. 7. évf. 41. sz. 8-9. p., Az amerikai magyar reformdtusok.
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amely egészen 1944-ig havi rendszerességgel megjelent.

Egy érdekes adalék Galambos Zoltdn életrajzihoz az az esemény, mikor ta-
lalkozik Méricz Zsigmonddal. Méricz szlovenszkéi utjait folyamatosan kovette
a Pragai Magyar Hirlap és Komdromi Lapok. Ennek reflexi6it Széndssy Zoltdn
gylijtotte Ossze egy cikk erejéig. (Széndssy 1979, 553-562. p.) Ebben a cikkben
szerepel egy torténet, amely az elsd taldlkozdsukat irja le. Méricz 1932 decem-
ber elején jart utoljira Szlovakidban s ezittal ismét Komdromban jdrt, 3 napot
toltve a vdrosban. Megkért egy fidkerest, hogy vigye ki a temet8be, mivel meg
szeretné nézni Jokai Mor sziileinek sirjdt. Kiérve a temet8be ldtta, hogy a neve-
zetes sir eléggé el van hanyagolva. Megkérdezte Viola Jdnos fidkerest, hogy hol
lakik a reformdrtus lelkész. ,,Vigyen oda, majd leszedem réla a keresztvizet!” -
mondta neki Méricz, aki maga is lelkészek leszdrmazotja. A lelkészozvegy még

1928. 8. évf. 1. sz. 2-3. p., A gyakorlati folyéirat kérdéséhez. 1928. 8. évf. 11. sz. 3-5. p.,
Dr. Hepp professzor beszéde. 1928. 8. évf. 21. sz. 3-5. p., Balogh Elemérné. 1928. 8. évf.
27. sz. 1-2. p., Uj reforméci6 a svéjci és német ref. egyhazakban. 1928. 8. évf. 35. sz. 3-5.
p., Konyvismertetd. 1929. 9. évf. 4. sz. 6-7. p., A pédpa dllama. 1929. 9. évf. 9. sz. 1-2. p.,
Nagypéntek. 1929. 9. évf. 12. sz. 1-2. p., A nagyvéradi lednykonferencia. 1929. 9. évf. 20.
sz. 8-9. p., Ujabb veszedelem. 1929. 9. évf. 27. sz. 1-3. p., Levél Egyiprombél. 1929. 9.
évf. 29. sz. 5-6. p., Jeruzsdlemi levél. 1929. 9. évf. 30. sz. 6-7. p., Reformdtus tanit6képzd.
1929. 9. évf. 43. sz. 1-3. p., Problémdink. 1929. 9. évf. 52. sz. 6-8. p., ,Keresztes hadjdrat
bolsevik-Oroszorszdg ellen!” 1930. 10. évf. 9. sz. 3-4. p., A franciaorszdgi reformdtusok nagy
megprébaltatisa. 1930. 10. évf. 18. sz. 1. p., Reformdtus intézmények Magyarorszdgon.
1930. 10. évf. 18. sz. 4. p., A francia protestnsok. 1930. 10. évf. 29. sz. 6. p., Egy epizéd a
tengeren. 1930. 10. évf. 31. sz. 3-4. p., Levél Vlothobdl. 1930. 10. évf. 32. sz. 3-4. p., 400
éves a pdpai f6iskola. 1930. 10. évf. 32. sz. 4-5. p., In memoriam. 1930. 10. évf. 42. sz. 4-5.
p.» Reformdtus valldstani kézikényv. 1930. 10. évf. 47. sz. 5-6. p., Konyvismertetés. 1932.
12. évf. 30. sz. 5-6. p., Reformdciés mozgalom az ukrinok kézott. 1933. 13. évf. 11. sz. 1-2.
p., Az osztrik protestinsokrol. 1934. 14. évf. 32. sz. 1-3. p., Protestinsok Velencében. 1935.
15. évf. 30. sz. 2-4. p., Protestdnsok Velencében. 1935. 15. évf. 31. sz. 3-4. p., Protestdnsok
Velencében. 1935. 15. évi. 30. sz. 2-4. p., Eszaki orszdgokban. 1936. 16. évf. 29. sz. 1-2. p.,
Eszaki orszdgokban. 1936. 16. évf. 30. sz. 4-5. p., Eszaki orszagokban. 1936. 16. évf. 31. sz.
3-5. p., Eszaki orszdgokban. 1936. 16. évf. 32. sz. 1-2. p., Pap-Kovich Elemér. 1936. 16.
évf. 35. sz. 4-5. p., Magyar Istentisztelet az osztridk Alpokban. 1937. 17. évf. 29. sz. 6. p.,
A vasdrnapi iskola Ausztridban. 1937. 17. évf. 30. sz. 5-6. p., A protestantizmus helyzete a
mai Ausztridba. 1937. 17. évf. 30. sz. 5-6. p., Reformdtus magyarok kozt Bécsben. 1938. 18.
évf. 12. sz. 6-7. p., Egy lelkésztdrsunk hamis képet rajzolt Anyaszentegyhdzunkrél a kiilfoldi
kozvélemény szdmdra. 1938. 18. évf. 15. sz. 4-5. p., Egy lelkésztdrsunk hamis képet rajzolt
Anyaszentegyhdzunkrdl a kiilfoldi kézvélemény szdmdra. 1938. 18. évf. 16. sz. 2-3. p., Egy
lelkésztdrsunk hamis képet rajzolt Anyaszentegyhdzunkrdl a kiilfoldi kézvélemény szdmdra.

1938. 18. évf. 19. sz. 2-3. p.
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élénken emlékezett az iré ldtogatdsdra. ,Moricz Zsigmond, ldtva a tomérdek
konyvet, egy-kettdre megbékélt, s a tdrsalgds aztdn pertu alapon folytatédott. A
Jokai-sirok rendbehozataldban hamar megegyeztek, s a beszédet aztdn az iroda-
lom témdjdval folytattdk. Az iré meg is kérdezte Gjdonsiilt bardtjdtdl: »Zoltdn,
te milyen {rénak tartasz engem?« A vélasz bizony nem volt valami hizelgd: »Ha
nem {rndl malacsigokat, csak olyant, mint a Légy j6 mindhalilig, vagy a Hét
krajcdr, s nem az Uri muri, meg a Sirarany, akkor te egy kival6 {r6 lennéll« -
»Mit csindljak, az élet sajnos ilyen — felelte Méricz — és én realista iré vagyok,
az életet ugy from le, amilyen.«”(Széndssy 1979, 561. p.)
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Téth Istvan szolgilata Kisdjfalun

Kis Joldn'

Between the period from 1923 to 1948 Istvan Toth operated as a cantor-tea-
cher and schoolmaster in Kisujfalu. He had to face an era when political instability
has led millions of live in despair and even endangerment.Together with the people
of Kisujfalu, Istvan Téth lived through the aspirations of the Czechoslovak na-
tionstate, which were aimed to obscure the Hungarian national consciousness of
the inhabitants of the newly annexed Czechoslovak territories. The reattachment
in 1938 and the reorganization of the Hungarian public administration were not
considered as a smooth period, nor the time when the territories inhabited by
Hungarians were given back to Czechoslovakia in 1945. Istvan Téth in this times
taught and educated the young and adults as well. In addition to his school work he
led a drama course and was involved int he creation of the local football club.With
his wife, he handed over the most up-to-date horticultural knowledge at that time
to thouse, who were interested. Together with Karoly Nehézy, he served 17 years
int he Reformed Church. On November 8, 1948, he was transferred to Hungary,
to Hercegfalva as a war criminal.

With this study, | would like to remember our beloved and respected Refor-
med cantor-teacher; also known as ,,rector-master”, Istvan Toth’s work.

Keywords: Kisujfalu, Reformed, cantor-teacher

Téth Istvén életét és tevékenységét meghatirozé hatdsok

Csalddi hattér

Edesanyja Kiss Eszter, budapesti kézmiparos csaladbél szarmazott. Edesapja
Téth Istvan, Kecskeméten sziiletett 1860. februdr 4-én. Vdrosi hajda drvasigra
jutott gyermekeként kordn onelldtdsra kényszeriilt, didkok korrepetdldsibdl élt.
[gy szerzett Nagyk4roson tanit6i és orgonista-énekvezetdi képesitést. Tanitéként

1 Selye Jénos Egyetem Reformdtus Teoldgiai Kar
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miikodote Lizdriban (Szatmdar megye), Simdban, iskolaigazgatoként és orgonis-
ta-kdntorként Nagy-Kajdacson (Tolna megye), majd Démsod vélasztotta meg
kdntortanit6jénak. Szolgdlati helyeit illetden ezt kéveti Foktd, végiil Komdrom,
ahol 1925. december 1-t8l a reformdtus egyhdzkozség karnagya. Emellett a Pol-
gdri iskoldban és Gimndziumban éneket és zenét tanitott. 1928-ban itt {inne-
pelte tanitéi miikodésének 50. évforduléjde, és két év mulva 1930. november
1-én 70 éves kordban befejezvén reformdtus karnagyi és orgonista tevékenységét,
innét vonult nyugdijba. 1941. jdlius 14-én bekovetkezett elhunytdig Lévén élt.

If). Toth Istvdn sziiletésekor (1887. junius 8.) apja a Tolna megyei Kajdacs
kozségben, az ottani reformdtus egyhdzkozség dltal fenntartott elemi iskola
igazgatdja és az egyhdzkozség orgonista-kdntora volt. Apja kicsi gyermekkora
6ta foglalkozott vele, sok mindenre megtanitotta otthon: rajzolni, festeni, éne-
kelni, zenélni. Tehetséges gyermekként 5-12 évesen elsajdtitotta a tanitoképzd
ének- és zeneanyagdt. A szépirodalmat is a mivészi hajlam mellett koltdi tehet-
séggel megdldott apa szerettette meg vele, akinek példaképe Petéfi Sdndor volt.
Az id8sebb To6th Istvdn budapesti és a megyei szaklapokban publikalé tantigyi
és kozmiivel6dési ird, népies dalok és versek szerzdje,” zene és gazdasdgi szak-
oktatd, irodalmi eldadd, a Taniték Orszdgos Egyesiilete megyei szervezetében
tantigyi képviseld volt. Mar Kajdacson kapcsolatba keriilt Petéfi rokonsdga-
val, kés6bb Domsodon is szenvedélyesen gytjtotte a Petdfi emléktargyakat. A
Petéfi-emlékek megmentése érdekében tdrsadalmi megmozduldsokat is szer-
vezett. Ifj. Téth Istvan gyermekként nemcsak szemléléje volt édesapja mipdr-
toldsdnak és hagyomdny6rz8 tevékenységének, maga is szerepldje volt annak a
gyermek-sziniel6addsnak, amelynek bevételébdl id. Téth Istvan Petdfi Sdndor
sziileinek hdzdra emlékedblat készittetett.

Edesapja, aki a tan{témozgalom lelkes hive és timogatéja volt, gyakran ma-
gdval vitte fidt a Solti Reformdtus Egyhdzmegye tanit6inak gytléseire is, melye-
ken megérintette 8t az az erbfeszités, melyet a tanitémozgalom tett az iskoldk

2 Szinnyei Jozsef Magyar irék élete é munkdi XIV.k.384-385.p. Irt csaknem valamennyi
szépirodalmi és taniigyi lapba; igy: Divat Salon, Budapesti Bazdr, Prot. Egyh. ésIsk. Lap (1890.
11. sz. Halotti énekes konyveink bacstztatéi). M. Taniigy sat. Kélteményeit Szdsz Kéroly
1887. decz. mutatta be a Kisfaludy-Tdrsasdg tilésén; ezekbdl Egy falusi poéta versei czimen
a Vasdrnapi Ujsdgban (1888. 2. sz.) négy kolteménye jelent meg.Munkdja: Gyermekimak,
1890.Kéziratban: Az élet tanulmdnyai cz. neveléstani mive és egy szinmiive.Vaday Jézsef,
Magyar tanférfiak és taniték ezredéves Albuma. B.-Csaba, 1896. (Fénynyom. arczk.).
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és az iskolai tanitds fejlesztése érdekében. A fiti pedig mdr akkor csodilta, hogy
az iskolai munkdjdban annyira magira hagyottnak ldtsz6 tanité az egyetemes
tanitémozgalom részeként belesz6lhat a tanitdsdg kozos sorsinak alakuldsaba.
A gytléseken tapasztalt eszmecserék a tanitdi palydhoz vonzottdk.?

Iskolai élmények

Az elemi iskolai ismereteket Doms6don sajdtitotta el, 4 osztdlyt végezvén
Szlics rektor irdnyitdsa alatt. Tanulmdnyait illet6en az elsé negativ jelenségek-
kel mér itt szembesiil: Sziics soha semmit nem magyarazott el, csak leckét adott
és magoltatott. Az osztatlan osztdlyban az alacsonyabb évfolyamok tanuldinak
napi felkésziilését a felsébb osztdlyt gyerekek ellendrizték, ami 6nmagdban
nem lett volna rossz, ha ez a médszer nem egésziilt volna ki még a megfélemli-
tés rekreor dltal alkalmazott egyéb eszkdzeivel: a nddpdlcdval és mogyordbottal.

A pélcds megprébaltatdsok sajnos a kunszentmiklési gimndziumban is foly-
tatédtak. ,A tandrok szigort, tekintélytarté emberek. Nagyobb gondot fordi-
tottak a fegyelmezésre, mint az érdemi tanitdsra. Az dllami tanfeliigyelet 4ltal
elrendelhetd fegyelmitdl tartva bizonydra, a tandrok a tankdnyvek szévegének
maradéktalan ismeretét kovetelték meg. Soha nem biztattak 6ndllé gondol-
koddsra.”*A gyermek-ifji Téth Istvdn rettegett a tanérdk szigordtdl és a ten-
gerindd-palcaval t6rténd fenyitéstél. Evet ismérel, majd sajdt megfogalmazdsa
szerint: ,megtanul viselkedni”, amit tandrai végiil ,értékelnek”. Ez megldtszik
osztélyzatain is. A folytatds azonban nem az elképzelések szerint tortént, a gim-
ndzium 3. évfolyama elején hastifuszt kapott. Sziilei Fokt6re koltdztek, ottho-
nukban 4polték. Eletben maradt, 1902 tavaszdn ismét megtanult jérni - {rja
le szinte t6szavakban felgyégyuldsit. A gimndziumba nem tér vissza, hanem
sikeres magdnvizsgatétel utn a paksi Allami Polgéri Fitiiskoldban tanul tovabb.
Tanulmdnyait 1903-1907 kozott a Reformdtus Tanitéképzében végzi, ahol ta-
nitdi és orgonista - énekvezéri oklevelet szerez.

3 Napld L. 3. p.

4 Napl6 L. 2. p.: ,E6tv6s Jézsef bdré dltal kezdeményezett 1868. XXXVIIL.tc. az orszdg Gsszes
iskoldjdban azonos tantervi kdvetelmények érvényesitését rendelte el. A minisztérium 4ltal
jovéhagyott kovetelményeket a min. dltal jévdhagyott tankdnyvek tartalmaztdk. Az dltala
szervezett dllami tanfeliigyelet drgus szemekkel vizsgdlta kiilondsen a felekezeti iskoldkban,
hogy a tanité a tantervi kovetelmények szerint végzi-e a munkdjdt.”
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Az elsé szolgdlati helyén szerzett tapasztalatok - Tergenye (1907 —
1923)

Kéntortanitéi pélyafutdsit a Hont megyei Tergenyén kezdte. Jovedelem
szempontjibdl szerény helynek szdmitott, viszont tapasztalatszerzésre igen al-
kalmas volt. A helység lakossdgdnak kisebbik része tartozott a reformdtus fele-
kezethez: 580-bol 180 volt reformdtus, ebbdl 90 6ndllé addfizetd. A tergenyei
reformdtusok a peszeki reformdtus egyhdzkozség filidjaként léteztek.

Az ifjti, palyakezdd kdntortanité személyiségérél sokat eldrul tergenyei ,be-
koszonése/bemutatkozdsa”: Legfontosabb teendéjének tartotta, hogy megldto-
gassa az iskolakoteles gyermekek sziileit, megismerkedjen azokkal az emberek-
kel, akiknek bizalmdt pélydzatdval elnyerte.

Tanitéi miikodésének egyik megoldandé feladataként tekintett a helyes
nyelvhasznalat kialakitdsdra, a helyes és szép beszédméd elfogaddsdra is. Terge-
nyén ugyanis, a régi hagyomdnyokat hiven 6rz8 és azokhoz ragaszkodé kozos-
ségben rogton egy dilemmadval taldlta magdt szemben: ,Miként lehet meg6rizni
a régi hagyomdanyok koziil az értékallékat, miként lehet megmenteni a civilizd-
cidés drtalmakedl az azt befogaddkat.” Egyrészt helyesnek, értékesnek tartotta
az ott hasznélatos téjnyelv, a t8s-gyokeres paléc nyelv meg8rzését, ugyanakkor
feladatdnak érezte, hogy a sziiléket és gyermekeket is a tdjnyelv, az orszdgos
koznyelv és az irodalmi nyelv kiilonbségére raébressze.

Helytelennek vélte a divatozé beszédmodor bizonyos jelenségeit is:” Kiilo-
nosen a részben paldc, részben az osztrak - magyar hadseregben teljesitett szol-
gélat kozben begyakorolt kiromkodds mellézésére igyekeztem rdvenni azokat,
akik ezt eléttem is gyakoroltdk.” A szellemi ,terelgetés” mellett a tergenyeiek
egészségesebb életvitele érdekében is megprébdle 1épéseket tenni: elhatdroz-
ta, hogy elvonja a férfiakat a méreékeelen italozdstdl. E nem konnyd, sét ké-
nyesnek mondhaté tervének megvaldsitdsdt az egyhdz berkein beliil kezdte el:
,Kifogdsoltam a reformdtus gyiilekezet ,,8si id6k 6ta” gyakorolt azon szokdsit,
hogy az egyhdzi el8jdrdk fél-fél deci ,dldomds” pdlinkdval kindledk az iskola
udvardn a ,buzadézsma” egyhdzi terményadét hozé egyhdztagot. Javaslatomra
ezt a hagyomdnyt megsziintették, elfogadva érvelésemet, hogy a kozcéld ada-
kozds nem kivén viszonzdst.”® Kdntorkoddsa mellett Téth Istvdn a gyakran be-

5 Napl6 I. 4. p.
6 Napl6 L. 5. p.
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tegeskedd Akucs Andrés tiszteletes ar helyett a lelkészi feladatok laikus dltal
elvégezhetd részét is elldtta.

1908. 9. 8-dn megndsiilt, Nagypeszek tanitdja, Salga Endre és Kutassy
Hermin Irén nevezet(i lednyidt vette feleségiil. Tergenyén sziiletett négy gyerme-
kiik: 1911-ben Irénke, 1913-ban Zoltdn, 1914-ben Ibolya, és 1922-ben Ede.

Az 1. vilighdborabdl (1914-1918), melyben kozkatonaként vett részt, a bal
combjdt ért keresztlovés miatt sériilten jutott haza csalddjihoz. Léibara 6rokre
rokkant maradt, de kitartd gyakorldssal és edzéssel képes lett a manké elhagya-
sdra és fokozatos fizikai munkavégzésre is. A kényszerpihend ideje alatt zenével,
zenemtvek 6sszhangositdsdval, tobbszélamu dtiratok készitésével foglalkozott.
Ekkor kapott kedvet az olajfestészethez, 1919-ben késziti el elsé olajfestmé-
nyét, megorokitvén a kozelben taldlhat6 Szikince patakot és a patak partjin
nové fékat. A hdbort okozta kdrok rendezése nemcsak anyagi téren kivant
oridsi erbfeszitést, de a hdbord szétdulta csalddi kozosségek helyredllitdsa, az
iskolai oktatds Gjjészervezése sem volt egyszerd, s6t rendkiviili nehézségekkel
jart. ,Az iskoldt évekig nélkiil6z8 gyermekeket nehéz volt visszaiiltetni az is-
kolapadba, a korukhoz mérten hidnyzé alapismeretek megszerzéséhez A hdbo-
ra megkérddjelezte az alapvetd erkolesi értékeket, tobbek kozott a j6 magavise-
let, a szorgalom és az ismeretszerzés értelmét és éreékée is.”’

Tizenhat — Tergenyén eltsltott — év utdn a Téth csaldd ) szolgdlati hely
mellett dontdet. Téth Istvan egy kényszer(i valtdsrdl beszél, melyre tulajdon-
képpen a gyerekek miatt volt sziikség. Tergenyétdl messze volt a vasut, igy to-
vébbi tanittatdsuk nagy nehézségbe titkozot.

Uj szolgilati hely: Kisajfalu (1923 — 1948)

1923. év nyardn a Tanité c. lapban hirdették az Esztergom megye Kistj-
falu kozségében megiiresedett igazgaté kdntortanitdi dlldst, kozzétéve az dllds
dijlevelét is. Toéth Istvan benydjtotta pdlydzatdt. A reformdtus egyhdzkozség
presbitériumdnak iskolaszéke 1923. augusztus 5-én tartott gytlésén a meghir-
detett dlldsra beérkezett 10 palydzat koziil szavazdssal 10:5 ardnyban Té6th Ist-
vént valasztotta meg.

7 Napl6 I. 7. p.
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Iskolai oktatds — nevelés

A Reformdtus Elemi Népiskola Kistjfalun az 1923-24. tanévi beiratkozdsi
adatok alapjdn 115 tanulénak adott otthont. Ez a létszdm a kovetkezdképpen
alakult ki: Alsé tagozat I-III. 46 6, fels6 tagozat IV-VIL. 57 {8 és egy ismétl$
évfolyam 12 fével. Az j igazgat6 kdntortanitéra vért a tanév megtervezése,
benne az osztatlan 6t évfolyamos ,felsd tagozatos” munkarend kidolgozdsa is.

A két tanerds iskoldban (I-III. évfolyam Mokos Margit taniténé vezetése
alatt sajdtitotta el az alapokat) az 8sszevont felsd tagozat nem kevés dldozatot és
tirelmet kovetel az osztdly tanit6jétol, és nem kevésbé volt megterheld az osz-
tdly tanuldira nézve sem. ,,Egy teremben 6t tanuldcsoport egyideji foglalkoz-
tatdsa a lehetetlenséggel hatdros feladat™ — irja errdl napléjaban Téth Istvén.
Hogy azonban mégis sikeriilt megbirkédznia ezzel a lehetetlenség hatdrdt sirol6
feladattal, az akkor kialakitott és késébbiekben is igen jél, hatékonyan mikodd
munkarendje tantskodik: ,,Az érarendben a négy évfolyam csendes — irdsbeli
foglalkoztatdsdt fél-6rankénti véltdsban terveztem. A gyermekek szimdra nehe-
zebben befogadhaté tdrgyakat igyekeztem a tanitdsi nap els§ 6rdira tenni. Ilyen
targyként kezeltem pl. a mennyiségtant és a nyelvismeretet. A kdnnyebben
elsajatithaténak vélt tdrgyakat, mint pl. a fizikai és bioldgiai kisérletek, ének,
rajz, kézimunka, olvasis, testnevelés, lehetdleg a tanitdsi drak végére terveztem.
A csendes foglalkozdsi idé irdsbeli feladatait a kozvetlen elz8 szdbeli foglalko-
zésok targykorébdl valasztottam.™

Pedagégiai elveit illetden elsérendd feladatai kozt tartotta szimon, hogy
megprébéljon a tanitvdnyok kifejez8készségén javitani. Meggydzddése volt,
hogy a kifejez8készséget, a székincset és a nyelv sajdtos ritmusit is legjobban a
versmondds fejleszti. Eppen ezért igyekezett didkjaiban az érdeklédést a versek
irdnt nemcsak felkelteni de fenn is tartani azdltal, hogy a tananyagban szerep-
16 legszebb versek megtanuldsdt tette kdtelezdvé. Kevésbé tartotta hasznosnak
a tankonyvek szovegének emlékezetbe vésését. A tankdnyv prozai szovegének
memorizildsit csak a gyengébbektdl fogadta el. Ormmel fogadta, ha a tanit-
vanyok gondolataikat sajdt szavaikkal igyekeztek kifejezni.

Mindezek mellett a szemléltetve cselekvd oktatds hive volt. Az erre a célra
gyartott és a minisztérium 4ltal tdmogatott szemléltetd eszkdzok vasdrldsa mel-

8 Napl6 I. 10. p.
9 Naplé I. 10. p.
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lett fontosnak és természetesnek tartotta azok rendszeres gytijtését is, amibe
a didksdgot is bevonta: , Tanitvdnyaim is segitettek régi gazdasdgi eszkozok,
termékek, dsvdnyi vagy egyéb természettani (geoldgiai), vagy természetrajzi
(biolégiai) leletek gytijtésében.”"

A kovetkezd iskolai évben (1924-1925) Téth Istvdn mdr az Gn. ,,Iskola-kéz-
ség”, azaz az iskolai tanulék 6nkormdnyzatdnak megszervezésérdl ad hirt. A
tanul6k onkéntes ,segitGkészségére” épitd szervezet irdnyitdszerve a pedagdgus
osztalyféndok, tisztikara pedig a tanuldk dltal maguk koziil sz6tobbséggel meg-
valasztott vezetSség (elnok, alelnok, titkdr, titkdr-helyettes, f8jegyz0, jegyz6,
pénztdrnok) és tiz bizalmi volt. ,Feladata volt a tanulék kozosségének erkolesi
kozérziiletére tdmaszkodva a gyermek-kozosség belsd rendjének alakitdsa. Az
iskolai onkormdnyzat célkitlizése egészséges, becsiiletes, emberséges dllampol-
garok nevelése volt, az érintettek kozremikodésével.”!! A célok kozott egye-
bek mellett az onfegyelem, rendszeretet, a szép és jo irdnti érzék fejlesztése, a
tisztasdgszeretet, takarékossdg, kozvagyon és koztulajdon megdvdsa, szorgalom,
tuddsvdgy, tehetség fejlesztése, ember, dllat, maddr, névény védelme, irgalom,
segitOkészség, szeretet és békesség gyakorldsa is szerepelt.

Az énkormdnyzati mikddésben lényeges volt a tanuldk szabadidds tevé-
kenységének szervezése, melynek fontos tényezdjévé vélt a ,,Didkszinpad” 1ét-
rehozdsa. A repertodrt illetden tobbszereplds egyfelvondsosok mellett dontdt-
tek, hogy az eladdsokon minél tobb tanulé felléphessen, mivel ,az egyéniség
fejlesztését nagymértékben segitette el sokszor akdr csak néhdny mondatos
nyilvdnossdg el6tti szereplés is.”'* A Didkszinpad dltal el6készitett szinhdzi es-
tek bevétele az Iskola-kozség pénztdraba keriilt. Az iskolai nkormdnyzat egyéb

10 Naplé I. 10. p.

11 Napl6 I. 17. p.

12 Napl6 1. Musorra keriiltek: (1925-26) Melyiket a kilenc koziil? Rend a lelke mindennek
c. gyermekszinmivek; (1926-27) Luca napjin, Mariska titka — egyfelvondsosok,
versmondds+énekszdimok, Inasok, A cigdnyasszony bosszija, Libapdsztor c. pdrbeszédes
jelenetek, Hofehérke és a hét torpe, J6 tettért jot vérj- kiegészitve szavalatokkal és tobbszélami
karénekkel.;(1927-28) Joldnka nagyledny, Szellemidézés, Tolvaj, Arany-krumpli;(1928-29)
Béske kardcsonya, Papa.; (1932-33)Jézus nem téved, A torpék; (1934)Kersék ]zinos:Edesanya
c. szinm(vét mutattdk be.; (1935-36) A Hit, remény és szeretet c. gyermekszinmivet adedk
el8; (1936)z Angyal szivek, El6keld vendégek és Elsé iskolai nap; (1937) Anyai sziv, A munka

himnusza, Rédié amatdr c. egyfelvondsosok
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nyilvinos rendezvényein is rendszerint elére jelzett jétékonysigi célra Gn. be-
téti-jegyeket forgalmaztak. Az ilyen médon képz8détt alapbdl fedezték a gyer-
mekkonyvtdr fejlesztését, tovabbd a kirdnduldsok részbeni koleségét, a szegény
sorstiak szimdra, akik kiillénben nem vehettek volna részt azokon."® 1927-ben
a Didkszinpad hozzdjérult (85 korondval) tobbek kozott az elsé vilighaboru-
ban elesett hdsok emlékeabldjahoz, amely emlékedbla a kistjfalui reformdtus
templom szdszékkel szembeni faldba rogzitve 6rzi az elesettek, koztiik Bagoly
Béla tanité nevét is. Tiz évvel késébb, 1937-ben a befolyt adomdnyokat meg-
osztva a Csehszlovdk Voroskereszt, a Koméniusz iskolakert, a Vakok intézete
(L8cse), a Bernoldk Egyesiilet (Nagyszombat), a Siiket - Némadkat Partolé Alap
és a Reformdtus Népiskola Kistjfalu Réddié-alap javara forditottdk. Még ebben
az évben sor keriilt a tanulék kardcsonyi eldaddsdbol szdrmazé bevételébdl a
kiskoszmalyi drvahdz tdmogatdsdra is.

Kéznevelés — Tarsadalmi egyesiiletek

A gyermekek oktatdsa mellett Kistjfalun a felndtt-oktatds is kivint és ked-
velt gyakorlat vol.

A gazdilkoddshoz sziikséges vetémag kivilasztdsa, a szerszdmjavitds, fliz-
vesszGkosdr fonds, a kender feldolgozésa dltaldnos téli foglalatossdg volt, emel-
lett maradt id6 az dnmfivelésre is. Az 4n. népmiveld, tovdbbképzd tanfolya-
mokat — a tanfeliigyel8ség jovdhagydsa utdn — a tanit6k szervezték és a tanitok
voltak kevés kivételtdl eltekintve a tanfolyamok eléaddi is. Téth Istvin ebbdl a
szolgdlatbol is szivvel lélekkel vette ki a részét.

A ,Néptanfolyam” keretei kozott folyéd foglalkozdsokra tehdt rendszerint
a téli hénapokban keriilt sor, decembertdl februdrig heti 4 6rdban valtozatos
témakodrokben probaltak hasznos ismereteket kdzvetiteni az érdeklédék felé.
Téth Istvdn tobb alkalommal szervezett ,Gazdasdgi Gyakorlatot” korszer(i
foldmiivelési ismeretekrdl. Ennek keretében a mezdgazddlkoddssal kapesolatos
mértant (f6ldmérés, kobolés, régi és a méter-rendszert irmértékek hasznilata,
folyadékok keverésének ardnyszdma), mennyiségtant (mezdgazdasdgi hitelek,
lekotéses tizletek, bizomdnyi eladds, valt6 kezelés, bank és takarékpénztdri tigy-
letek), helyesirdst a fogalmazvanyok és formanyomtatvinyok kitSltése téma-
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korben oktatott dtlagosan 25 felnétt jelentkezének. 1926 — ban a Gazdakor
tavaszi munkakkal kapcsolatos eléaddsokra a HANZA szovetkezet mezdgaz-
dasdgi gép, eszkozok és vegyszer kereskedelemmel foglalkozd szakértdi mellett
Kistjfalu kdntortanitéjdt is el6addsra kérte fel a gytimélesfak tavaszi gondoza-
sarol és permetezésérdl tartandé el6addsokra.'

T6th Istvdn érkezése utdn rovidesen (1923) egy férfikrust sikeriil alakitani,
melynek népdalokat, valldsos énekeket és gydszdalokat tanitott t6bb szélam-
ban. Ezzel szinte egy id6ben arra is van energidja, hogy Gjjdszervezze az évek
6ta miikodésképtelen Tizoltd Egyesiiletet. Az egylet parancsnoka volt és a ki-
képzési feladatokat két évig ldtta el, amikor tanitvinyai kozote taldlt alkalmas
embert a parancsnoki tiszt betoltésére.

Az 1934-ben megalakult Kistjfaui Ifjak Els¢ Labdartgé Egyesiilete tiszti-
kardnak tagjai kozott taldljuk. Téth Istvan iskolaigazgaté kdntortanitét diszel-
nok és ellendr szerepében, az egyesiilet csapatkapitdnya pedig Gulyds Lajos
gimndziumi tanulé."

Az elektromos dram bevezetésének tervei (1934) idészertivé tették a kdzség
lakossdganak az emlékezetébe idézni az elektromos dram tulajdonsdgérdl ta-
nultakat. A magasfesziiltségli elektromos dram felhaszndldsa és alkalmazdsdnak
veszélyei cimmel el6addssorozatot készitett. Szdlt tobbek kozott az dramveze-
tékek védelme, a vezetékek szigetelése sértetlenségének fontossdgdrol, a vezeték
érintésének emberre tragikus kévetkezményeirdl, az emberi test dramvezetd
tulajdonsdgdrél, foldzdrlatrdl, annak eléforduldsi formdirdl, az dram ipari, me-
z6gazdasdgi és haztartdsbeli alkalmazdsardl. Tovébbi felkérésre eléaddst tartott
a telefon, tdvird és egyéb gyengedrami elektromos hdlézatok alkalmazdsénak
elényeirdl, az elektromos vildgitds lehetdségeirdl. Ismertette az elektromos
dram haszndlatdnak biztonsdgos feltételeit és az dramiités megel8zésével kap-
csolatos Gvintézkedéseket, eléirdsokat is. Tergenyei tartézkoddsihoz hasonléan
Kistjfalun is megprébalt tenni az emberek egészségesebb életvitele érdekében.
1937-ben téli el8addsai kozote helyt kapott az amerikai vadalanyokbdl készitett
bor mindségének kérdése is. Felvildgositist adott , Kiilondsen az erjesztett gyii-
moles és burgonya leparldsdbél szdrmazé ,kisiisti pdlinka”, de a filoxéra elleni
védekezés keretében terjedd olcsd, de egészségkdrositd borfajtdk élvezetérdl.

14 Napl6 1. 26. p.
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Ismertettem annak jévdtehetetlen kdrosité kovetkezményeit az egészségre.”!®

Napléjaban kicsit szomortan jegyzi le az egyik résztvevd azon megjegyzését,
hogy: ,Ugyan nem vonjik kétségbe a rektor tr szavait, de azért fontosnak tart-
jdk megjegyezni, hogy Kistjfalun bort6l még senki sem vakult meg.”!”
1942-1943-ban hdzi szovés-okratdst, vdszon szové tanfolyamot inditottak
asszonyok és nagylednyok szdmdra. Kistjfalun eddig inkdbb a férfiak sz8teek,
az asszonyok fontak. ,Ehhez korszer(i szov8székre volt sziikségiink. Kérésemre
a gy6ri szovl-ipari lizem igazgatdsdga szovdszéket ajindékozott az iskoldnak.
A sz6vés elméleti és gyakorlati ismereteit Pestl6rincrdl érkezett oktaténdtél ta-
nultdk. A Gydri SzovSipari Kozpont irdnyitotta Kistjfalun szervezett féléves
tanfolyamot.“ A szov8gépet T6th Istvanék igazgatdi lakdsdban, az erre a célra
eléggé tdgas konyhdban dllitottdk fel. A tanfolyamnak nagy sikere volt. A sz6-
vészéken még juniusban is dolgoztak. Téth Istvdnné is aktivan bekapcsolédott
férje mellett a felndttek képzésébe. Az egyhdzkozség kultirhdzdban harisnya-
kotd és javitd foglalkozdsokat, valamint f8z8tanfolyamot tartott rendszeresen.
Téth Istvdn napl6jabdl nem csak az dltala felvallalt eléaddsok és foglalko-
zésok véltozatossdga tdrul elénk, hanem egyszertien leny(igozd az az igyekezet,
ahogy lelkiismeretesen és felelésségteljesen késziilt ezekre az alkalmakra. ,A
felndtt tovdbbképzés a tanitét is tovdbbtanuldsra kényszeritette. Egy-egy esti
felndtt tanfolyam szervezése elétt szakkdnyveket, folyoiratokat, szaklapokat és
Ujsdgokat szereztiink be, ill. személyes anyagi lehetdségeink szerint magunk
cimére is jarattunk djsdgokat. Valéjaban nem csupdn a taniték fizetése, de az
egyhdzkozség anyagi alapjai sem tették lehet6vé a tanitéi segédletek beszerzését
maradéktalanul. Elldtottsdgunk hidnyossdgait fokozta a magyar konyvkiadds
korldtozott lehetdsége Csehszlovakidban, tovabbd az is, hogy Magyarorszdg-
r6l a munkdnkhoz sziikséges szakkonyvek beszerzését nem jé szemmel néz-
ték. Megemlitem, hogy e korldtozott lehetdségek kozott a Csehszlovikidban
megjelent Taniigy, Tanit6 és a Kolozsvdron kiadott Iskola c. oktatistigyi fo-
lyéirat sok mindenben segitségiinkre volt. Az dllamkozi viszonyok fondksdga-
ira jellemzd, hogy mig a Magyarorszdgon megjelent, a nemzetiségi 1éttél nem
befolydsolt szakkiadvdnyok beszerzése nehézségekbe titkozott, pusztdn azért,
mert formdlisan Csehszlovdkia és Romdnia diplomdciai kapcsolatai, véd- és
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dacszovetség jelleglick voltak, minden nagyobb korldtozds nélkiil megrendel-
hettitk az Erdélyben megjelend sokkal ellenzékibb és a nemzetiségi 1ét kritikai
szemiivegével irédott publikdcidkat, konyveket és folydiratokat. Igy a magyar
szellemi élet teljességében miikodé magyar konyvkiaddsrdl egészen torz ké-
piink alakult ki. Az Erdélyben 6sszehasonlithatatlanul kisebb szakmai bdzisra
épiild kiadvanyokbdl, miutdn azokat jél ismertiik, j6 véleményiink volt, mig a
Magyarorszidgon megjelentekrdl negativ, miutdn azokat nem, vagy egészen fe-
liletesen ismertiik. Tény, hogy az Erdélyben m(ik6dé magyar nyelvii konyv és
folydirat-kiadds a Csehszlovikidban él8 magyarsdg szdmdra ezekben az években
kiilonleges jelentdségli segitséget nyujtott. A Kistjfalun korldtolt mértékben
meglévd szakirodalmat a Tanité Egyesiilet Jardsi Konyvtdrdban 1évé nagyobb

szakkonyv-gyljtemény haszndlatdval egészitettitk ki.”'®

Konyvtar

Az iskola épiiletében a taniték és gyermekek konyvtdra mellett mikodote
a kozségi kolcsonkonyvtdr is, ahol folyéiratok és konyvek is rendelkezésre 4ll-
tak. A kozségi konyvtdr kolesdnzési forgalma tekintélyes volt. Egy, a harmincas
évek kdzepén (1934) végzett ellendrzés meglehetSsen gazdag konyvallomdnyt

mutat ki: "

Reformdtus Népiskola Tanitok Kényvtdra kotet: 76, mi: 68
Reformdtus Népiskola Gyermekkonyvtéra 61 68
Kisujfalu Kozség Kolesonkdnyvtdra 972 316

1938-as visszacsatolds kovetkeztében Kistjfalu Reformdtus Népiskoldja az
érsekujvari tanfeliigyel8ség aldl az Esztergom Megyei Kirdlyi TanfeliigyelSség
hatdskorébe kertilt 4t. Az iskola igazgatdja kissé kesertien konstatdlja, hogy a
magyar tanfeliigyelet elsé rendelkezései kozé tartozott az iskolai, kozségi és
tanitéi konyvtdr teljes csehszlovak konyvkiadékndl megjelent dllomdnydnak
ellenéreék nélkiili beszolgaltatdsa. A csehszlovdak nyomddkban késziile magyar
nyelvii konyvek f8ként magyar és orosz irék mivei voltak, Téth Istvdn sze-
rint - nemzeti elfogultsdgtél mentes és haladé tartalma irdsok. Helyettiik ot
év alatt az dllamigazgatdstdl a konyvedr kevés magyar kiaddst konyvet kapott.

18 Napl6 I. 67. p.
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Miikedveld eléaddsok bevételeibdl, adomdnyokbél prébéledk a konyvtdrak 4l-
lomédnydnak pétldsit biztositani.

Téth Istvdn napldinak bejegyzései alapjén az az érzésiink, hogy a politikai
rendszerek valtozdsa szimottevéen nem befolydsolta a kozség életét. A szokdsos
moédon ez év telén mindig voltak esti tanfolyam, miikodtek az ifjusdgi és kul-
tir-egyesiiletek, szerveztek iskolai kirdnduldsokat, a felndttek szdmdra zene és
énekkari esték sem maradtak el.?’

Felndtt szinjatszds

Az 1. Vildghaboru el6tt Bagoly Béla kdntortanité kezdeményezésére uj,
két tantermes iskola épiilt. A ,régi iskola” ezt kovetSen a kdzség vildgi jellegli
gytléstermeként, kultdrhdzként funkciondlt. Megérkezése utdn két honappal
ebben a kultdrhdzban mdr miikedvel§ szini eléaddsok prébai kezdédnek az 4j
igazgat6 kdntortanit6 aktiv kdzremiikodésével.

Kistjfalun a népszinmii igen kozkedvelt abban az idében, szdmos lelkes
rajongdja volt. Téth Istvdn szerette volna ennek okdt megérteni. Napléjdban
érdekes eszmefuttatdsban prébal feletet taldlni azon kérdésekre, hogy vajon a
magyar kultira, ezen beliil a szinhdzkultira értékhordozéja-e a népszinmd.
Tovibbd, miért van a népszinmd-irodalomnak ,mai napig” haté vonzereje.
Formdl6dé véleménye aldtdmasztdsaként a kovetkezd Osszefiiggésekre hivja
fel a figyelmet: ,A magyarsdg korében a kalvinista vallds elterjedése alakitot-
ta a reformdtus féiskoldkon a XVI-XVII. szdzadban a katolikus hitfelekezet-
nél divatos, eléggé elvont iskoladrimdkat a bibliai jelenetek dtformaldsdval
az adott valldsi kozosség hétkoznapjaira, amely néz8kozonsége volt az iskolai
szinjdtszdsnak. A XVIII. szdzadtdl ugyancsak kalvinista szerz8k a felvildgoso-
dds eszméit magukévd téve kezdtek magyar tirsadalmi problémakat versben,
vagy szinpadi jelenet formdjdban feldolgozni (Fazekas Mihdly, Csokonai Vitéz
Mihaly). A XIX. szdzadban a népszinmiivek 6ndllé szinpadot kapnak az 1875-
ben megnyilé Népszinhdzban (Kisfaludy Karoly, Kisfaludy Sindor, Szigligeti
Ede, Szigety Jozsef, Téth Ede, Csepreghy Ferenc, Almdsik Tihamér darabjait
jatszak). A népszinmi az 1880-as évekig nagymértékben segitette elé Budapest
féviros lakossigdnak a magyar nyelv irdnti vonzéddsit. A XX. szdzadban Gdr-
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donyi Géza és Méricz Zsigmond torekedett tudatosan a népszinmi miifajdc
realisztikusabb tdrsadalmi drdma-szovéssel korszertisiteni.”*! Téth Istvdn dgy
vélte, hogy amint a pesticknek a magyar nyelvhez kdzeledést kozvetiteteék a
népszinmiivek, Ggy a falvakban a polgdrosodis tdrsadalmi jelenségeit és visel-
kedésformdit a falvak lakdi szdmdra elfogadhaté romantikus stilusban kozveti-
tették a népszinmuivek.

Kistjfalun éveken keresztiil nagy kedvvel jdtszottédk tobbek kozote Csep-
reghy Ferenc miveit (A két mennyegzd, A sdrga csikd, A piros bugyelldris).
A felndtt szinjdtszds el6addsainak a Didkszinpadhoz hasonléan szintén voltak
jotékonysdgi céljai. A befoly6 jévedelembdl pl. a Kultdrhdz ajtajdt és ablakait
Gjakkal cseréleék fel (1923), a kdzségben jarvdnnyd vdlt kanyarébetegek orvosi
gyogydszati elldtdsit fedezték (1924), az iskolai konyvtdr bdvitését és a szinpad
kulisszdinak és felszerelésének kiegészitését finansziroztak (1926), az Onkén-
tes Tlizoltosdg és Mukedvel§ Ifjak Egyesiilete részesiilt tdmogatdsban (1933),
a Kultirterem szinpaddnak épitésére forditottdk a bevételt (1934), a kozségi
Labdarugé Egylet felszerelésére forditottdk(1935).

Az Egyhaz és Toth Istvan

Tergenye utdn Kistjfalu bizonydra anyagilag tobbet tudott a mir gyakor-
lattal rendelkezd igazgaté kdntortanitd szdmdra biztositani. Feljegyései alapjdn
azonban a kdntortanité és csalidja még igy sem engedhetett meg magdnak
nagyon tobbet az eddigieknél. Egyhdzi alkalmazottként bérezését ugyan az egy-
hazi ad6fizetdk 1étszdma és kozteherviseld képessége hatdrozta meg, az ehhez
tartozd természetbeni jaranddsdg és az azt kiegészitd dllami fizetés-p6tlék a je-
lek szerint a tanit6i csaldd megélhetésére éppen csak elegendd volt.

Erdekes jelenség, hogy a felekezeti iskolafenntartd, azaz az egyhdzkozség,
kizdrélag a kdntortanitéi feladatok elldtdsdt fizette, emellett azonban a tanit6
minden szabad idejével rendelkezett. A szlikebb tanitdsi és templomi kdntori
feladatok elldtdsin kiviil minden egyéb, az egyhdzkozség presbitériuma 4ltal
rabizott feladat elldtdsa téritésmentes munkakori kotelesség volt. Az egyhdz-
kozség presbitériumdnak gytlésein a jegyzokonyv vezetése, az egyhdzkozségi
kézmunka, természetbeni szolgdltatdsok és addszedés nyilvdntartdsinak vezeté-
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se is a kantortanitd, Toth Istvan feladata volt.

Egy 1931-es napldbejegyzése nyomdn érthetévé vilik az az ellentmondi-
sokkal, egyenetlenségekkel terhelt alkalmazotti viszony, amelyben a felekezeti
taniték oly védtelennek és kiszolgdltatottnak érezték magukat: ,A felekezeti
tanitok csak eredeti szerzédés (kongrua) szerint megallapitott javadalmaik
dllami kiegészitését kaptdk. Az egyhdzkozséggel fenndllott szerzddés feudalis
eredet(i, vagyis a polgdrosodds szellemében végrehajtott jobbdgyfelszabaditds
és trbérrendezés korabeli jovedelemformakat biztositott. Vagyis természetbeni
juttatdsként kaptam a t(zifdc, a széndt, tekintet nélkiil arra, hogy milyen meny-
nyiségre, vagy egyaltalin volt-e rd sziikségem. Ezen kiviil a lelkésznek egész
telek, a taniténak fél telekhez tartozé foldje is volt, a mi esetiinkben Kistjfalun
12 h. Azt az értéket azonban, amelyet a szolgdlatom idején az én haszndlatomra
bocsdtott f6ld teremhetett, csak akkor kaphattam meg, ha a f6ldet magam,
csalddom, vagy szerz8déses bérl6k megmivelték. Az igy varhatd jovedelem sze-
rencsés esetben lehetett t5bb is, mint amennyire ezt az dllami tanitdi fizetéssel
osszehasonlitva becsiilték, valéjaban rendre kevesebb volt. De ha a természet-
beni jdrandésigok hasznositani akartam, mint felekezeti taniténak novényt
termesztenem ¢és dllatot tenyésztenem kellett, mig az dllami tanité az dltala
élvezett fizetésbdl, mind ezeket a sziikségleteit megvdsdrolhatta és energidjdt
munkakéri feladatai elldtdsdra, szabadidejét pedig 6nképzésre és szérakozdsra
fordithatta. Ezen kiviil az egyhdzi tanitét még szdimos, egyiltalin nem fizetett
rendkiviili feladat elldtdsa is terhelte. Az egyhdzi taniténak el kellett ldtnia a
valldsfelekezet papi szolgalatinak egy részét is, amennyiben a lelkész beteges-
kedett, mds irdnyu elfoglaltsiga miatt templomi szolgilatot nem teljesithetett,
a sz6széken is helyt kellett 4llni, tovabb4 hittant is tanitottam heti 10 érdban.
Csoda-e ha a felekezeti iskolék tanitdja titkon mind 4llamositdsra vigyott.”*

T6th Istvan Kistjfalun Léndrt Lajos (1849-1928) reformdtus lelkész irdnyi-
tésa alatt kezdte meg a mikodését 1923-ban. A mdr akkor is id6s lelkésszel ko-
zel hat éven keresztill szolgdltak egyiitt. 1928-ban a végelgyengiilés dllapotdba
keriilt lelkész mellé segitségként és helyettesitéként Nagy Sandor segédlelkészt
helyezték ki. Téth Istvan elismeréssel adézik a segédlelkész ténykedését illetd-
en: ,A reformécié tinnepi emlékbeszédet két alkalommal véllalta. Sem el&tte,
sem utdna egyik lelkész sem!?, legfeljebb templomi ,kénydrgést”, vagyis imat
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a hivék lelki tidvéére.”?

Léndrt Lajos reformdtus lelkész haldldval megiiresedett lelkészi dllds masfél
évig betoltetlen volt, végig Nagy Sdndor ldtta el a segédlelkészi teendSket. Nem
tudni, hogy miért nem vilasztottdk meg 6t véglegesen Kisujfalu lelkészévé —
irja Téth Istvdn napléjaban. 1930. mdrcius 3-4n Nehézy Kdroly marcelhdzi
lelkészt valasztottdk meg helyette.

»Nehézy Kiroly feleségével gyermektelen volt. Elhatdroztdk, hogy lelkészi
jovedelmiikbdl drva gyermekeket vesznek gondozdsukba. EI6bb a lelkész laka-
sdn 6t drva gondozdsdra véllalkoztak. Csakhamar felismerték azonban, hogy
a kornyez6 viarmegyékben olyan nagyszimu elldtatlan drva gyerek taldlhatd,
hogy drvahdz intézményesitésére van szitkség. Ennek érdekében dnkéntes szer-
vez8-munkdba kezdtek. Tiz év alatt jelent8s tdmogatdra taldltak négy vdrme-
gyében. Ennek eredményeként el6bb Komaromban mintegy 20, majd végiil
Kiskoszmdly kozségben 45 drva befogaddsdra és nevelésére alkalmas 20 szobds
kastélyt vésdroltak a hozzdtartozé parkkal és foldingatlannal. Igy valésult meg
az elképzelés, hogy nem csupdn a gondozést, az iskoldztatdst, hanem a palya-
vélasztést eldsegitendd, a mezdgazdilkodds megtanuldsdra alkalmas 6nelldtd
tizemet szerveznek, amelyben az drvahdz gondozottjai mds-mds mezégazdasdgi
termelési dgazattal ismerkedhetnek meg. Az dllattenyésztés, névénytermesziés,
kertészet termeldi dgazatai kiépitésére keriilt sor. Az drvahdzban nevelkedett
gyermekek felnéttként egyéni villalkozé mezdgazdékként is, majd a termel6-
szdvetkezeti rendszerben is eredményes szakmunkdsoknak bizonyultak, t6bben
szereztek mezdgazdasdgi tizemmérndki diplomdt is.”**

1932. méjus 25-én a kistjfalui iskola felsd tagozatdbdl 61 gyermek kirdn-
dulhatott Kiskoszmalyra. Parkdny-Csata-Oroszka-Nagysall6-Léva-Nagykosz-
malyt érintve, itt a Garam folydén dereglyével dtkelve, jutottak el a kiskoszm4-
lyi Arvahdzhoz. Az drvahdz gondozottjai és személyzete szeretettel fogadrdk az
érkez8ket. Részben az drvahdz épiiletében, részben a kozség lakéinak jovoltdbdl
jutottak éjszakai széllishoz. Masnap, mdjus 26-4n a Bétel Arvahdz felavatdsi
tinnepségére kertilt sor. ,Meghaté ldtvanyt nyujtott a Bars, Esztergom, Ko-
médrom é Hont vdrmegyék teriiletérdl érkez8, nagyszdmu reformditus ven-

dégsereg, lelkészek, tanitok, véllalkozok és gazdalkoddk, akiknek joindulata

23 Napl6 I. 41. p.
24 Naplo I. 51. p.
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tdmogatdsdval az intézmény létrejott és folyamatos miikddése is biztositva van.
A miisoros tinnepélyen nem csupdn az intézményben otthonra taldle drvék,
hanem tdmogatdk is kozremikodtek. Az iinnepélyes fogadalomtétel az drva-
hdz és az 4rvak tovdbbi tdmogatdsdra, fenntartdsdra és dpoldsira meghatéan
juttatta kifejezésre a jelenlev8k kozakaratdt.”* Az drvahdz berendezéséhez Téth
Istvén is hozzdjdrult egy fekvShely adomdnyozdsdval. ,De taldn ennél is jelen-
t6sebb volt, hogy a kastély falait segitettem otthonosabbd tenni 17 nagyméret(i
olajfestmény elkészitésével és adomdnyozdsdval. Ezek a festmények a magyar
festészet klasszikus mesterei dltal készitett képek mdsolatai voltak, mdsrészt az
dltalam annyira kedvelt tdjképek, amelyeket Esztergom, Bars és Hont megyék
téjain festettem.”?

Az avat6iinnepség utdn a kisdjfalui kiildottség tdrsas gépkocsival Nagykdl-
na kozségbe utazott, innét gyalog tették meg az utat Lévdra. Lévardl vonattal
utaztak haza Kisajfalura.

A Bétel Arvahdz timogatdsinak gondolatdt népszerisitette a Nehézy Kéroly
lelkész dltal Kistjfalun szerkesztett és Parkdnyban nyomtatott Kiskoszmily c.
lap. Kisujfalu ez alkalommal el8szor valt régidkra kiterjedé humanitdrius esz-
méért kiizdd kozponttd. A kozség lakéi koziil is nagyszdmban akadtak timoga-
t6i Nehézy torekvéseinek. Esténként bibliadrdkat szervezett, ennek keretében a
bibliai elemzéseiben az egyszer(i valldsos életmédot, az 8skereszténység csaladi-
as Osszetartozdsdt tekintette példanak. Hiveit adakozdsra, aldzatra, a szegények
és elesettek segitésére buzditotta.”’

Ezzel szinte egy id6ben megkezdddote a ,vildgi” miisorok hattérbe szori-
tésa, s tortént mindez az iskolaszék jévéhagydsdval. A gyermekek szdmdra a
mesedélutdnok és a szinmiel6addsok rendezését az egyhdzi iskolaszék épp agy
ellenezte, mint az amatdr szinjdtsz6 tdrsulat vildgi szinm el6addsait. Helyettitk

25 Napld I. 51. p.

26 Naplo L. 51. p.

27 Naplé 1. A Bétel Arvahidz menekitése Kiskoszmalyrsl Orbottydnba (Svéjc segitségével)
A Bétel Arvahéz Kiskoszmily és Komérom intézményei és Nehézy Kdroly ref. Lelkész és Salga
Jend tanité Garam-Mikola kézségbél, az drvahdz vezetdi, 1947-ben sajdt koleségiikre telepiiltek
4t Magyarorszégra. Az drvahiz j kozpontjdc Orbottydnban hoztdk létre, a ref. Gyiilekezet
odaadé tdmogatdsdval. A kiskoszmalyi kastély és foldek helyett itt az dllamkincstdr dltal kezelt
Egyhdzi Alapitvinyi Vagyonbdl kdrpétlds foldteriiletet is kaptak, amelyen a felnovekvd drvik
gazdasdgi tanintézete tovdbb miikodhetett. A szovetkezet szervezés id8szakdban az drvahdz
foldteriilete és vele egytitt az drvik mezdgazdasigi szakképzése is a szévetkezet feladatdva vélt.
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a valldsos tartalmu, erkolesos életet példdzo el6addsok tartdsdt kivdntdk. Ezen
szellemi dramlat a kisajfalui lelkészi hivatalbél indult ki. A talzé hitbuzgalom
gdtat emelt értékes hagyomdnyok tovébbélésének. A reformdtus hivék magi-
néletébdl kirekeszteni kivinta a népdalok éneklését, a szinjdtszdst, a balokat,
a mdjus 1.-i erdei majdlist, stb. A benséséges és onfeldldozo, kizdrélagos hit-
buzgalmi életmodort azonban a kdzségben nem mindenki tudta kizdrélagos
moédon kévetni.

Sét, ahogy Toth Istvén irja: ,,Az egyre inkdbb az drvahdz felé fordulé lelké-
sziink a templom helyett a Kultir-terem és a temetd ldtogatdsdra dsztonzote
benniinket.”?

1932. november 13-4n Téth Istvdn volt tanitvinyai koziil mintegy harmin-
can Ifjasagi Onmiivel§ Kort alakitottak. Erdeklddésiiknek megfeleléen tobb
csoportot kialakitva céljuk az dltalinos ismeretek tovabbi gyarapitdsa mellett az
eléadokészség fejlesztése, miivelt tdrsalgds elsajdtitdsa, egészségvédelem, a testi
erd fejlesziése, ligyességi gyakorlatok végzése, valamint szérakozds, hangszeren
jatszds - hegediilés volt. Téth Istvdn villalta a kor tevékenységének irdnyitdst
és egyhdzhatdsdgi feliigyeletét, tekintettel arra, hogy a kultirhdz nem kozségi,
hanem felekezeti tulajdonban volt. Az egyhdzi el6jdrésdg pedig ragaszkodott
egy felndtt vezetd tandcsadd, ellendrzd jelenlétéhez. Az Ifjasigi Onmiveld
Kor” létrejotte az ,0nszervez8dés” nem mindennapi esete volt Kisgjfalun. A
kozépiskolds didkesoport tevékenységében nagyobb onallésdgot kivant elérni.
En ezt timogattam. Nehézy viszont mint a mélyebb valldsossigra 6sztonz6 ren-
dezvények hive nehezményezte, hogy a didkifjisdg az egyhdzi tulajdonban levd
kultdrotthon programjdnak és egyesiileti életének megujitdsdt vildgi tartalom-
mal igyekszik megtélteni. Jollehet, az egylet vezetSi kozott reformdtus lelkészi
f8iskoldra késziilg didkok is voltak. Akik azonban maguk sem Nehézy modo-
raban képzelték el az erkdlesnemesitd kulturdlis programot a Kultirhdzban.””

28 Napld L. 53. p.

29 Naplé L. 53. p. Az OK neveld hatésa évek multin a palyavilasztds utdn jelentkezett. Tobbségiik
kivélé pedagdgus, lelkész, mérnék lett. (pl.Pedcz Ldszlé6 Kéménd/Lednyfalu 4ltalinos iskolai
igazgat6), a Ref.Hittud. Féiskola /Losonc/ elvégzése utdn lelkészek /Csanda Lajos, Gulyds
Lajos/, Prégdban a zEgyetem Jogtudomdnyi Kardnak elvégzése utin Komdromban jérdsbiré,
majd a Mdszaki Egyetem Elektromérnoki Kardn az er8siram mérnok szak elvégzése utin
Esztergomban a Dorogi Aramfejleszt(’)’ Villalat mérnoke /Bucsi Sindor/, a Kassai Miiszaki
Féiskola, majd a Prdgai Mszaki Egyetem gépészmérnoki szakdnak elvégzése utin el6bb
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Ettd] fuggetleniil Téth Istvin Nehézy Karoly kérésére természetesen véllal-
ta a mandolinzenekar karnagyi teenddit. Ennek a zenekarnak a feladata volt
egyrészt az esti 6rakban a lelkész dltal tartott bibliaérékon a halleluja énekek
kisérése, mdsrészt az drvahdz timogatdinak nagyszabdst dsszejovetelein djtatos
zenemtivek el6addsa, djtatos énekek zenekisérete.

Téth Istvdn bizonysdgtétele Napldja lapjain: ,Csatlakoztam a N.K. lelkész
dltal kezdeményezett drvahdz [étesitésének tigyéhez. Anélkiil, hogy elfogadtam
volna e mozgalom tdlzdsait, a bensdséges hitélet és a vildgi létformak szembe-
dllitdsa terén. Felfogdsom szerint a hit gyakorldsa, az egyhdzi énekek, f8ként az
akkor megjelent Halleluja egyhdzi énekgytijtemény dallamainak éneklése és a
vildgi dalok és zene kedvelése életiink egyenstlydt soha sem zavartdk meg. S8t
a kettd egylittese adta az élet jelentSs tartalmdt. Gyermekkoromban a sziile-
im tandcsait kovettem, a Jézus életébdl szigortan onfegyelem dltal emberileg
megvalésithaté idedlok terén. Igyekeztem feddhetetlen életmédot élni. — Ugy
gondoltam, hogy a vildgirodalombdl is kivalaszthatjuk a jéindulatot termé
magvakat. Ilyenek a népszinmivekben is talilhaték. Altaldnos emberi kote-
lesség: mindent megtenni, amivel magam és embertdrsaim szellemi és anyagi
fejlédését el6segithetem. Mindent elhagyni, amibdl valakinek kdra szdrmazhat.
Apolni a jéindulatot, keriilni a kézombosséget, szeretni az dllandé munkit,
ami foldi javak megszerzésének tisztességes lehetdsége. Szeretni gy, mint ma-
gamat, csalddomat s hasonlé gondolkoddsti embertdrsaimat.”*°

Prigéban, majd Budapesten az Ujpesti Erémii féigazgatdja /Pedcz Karoly/ lett.
30 Napl6 L. 91. p.
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Az utolsé6 10 év (1938 — 1948) mérlege diéhéjban

A kintor-tanité feljegyzései szerint a vildgpolitikdban 1938-ban végbemend
valtozdsok kozigazgatdsi hullimai csak megkésve és jellegzetes torzuldsokkal
érkeznek Kisajfalura. Az 1937/38. tanév mdsodik felében még teljes egészében
a Csehszlovék dllam és annak teriiletén 1évé Reformdtus Piispokség és Kon-
vent hatdrozatai szerint m(ikddott az iskola, majd amikor az év decemberében
a Magyarorszdgi Megyei igazgatds helyredllt, megvéltozott a Tanfeltigyelet is.
Kistjfalu az Ersekajvéri Tanfeliigyeléség helyett az Esztergom Megyei Kirdlyi
Tanfeliigyel8séghez kapott besoroldst.

Az 1939/40 — es tanévben mdr bevezetésre keriilt a Felvidék visszacsatold-
sanak tinnepe. Természetesen a november 7-re datdlt iinnepséget az egyhdz és
iskola kozosen rendezte, s mint minden kulturdlis rendezvényért, ezért is az
iskola igazgatdja viseltem a feleldsséget. Politikai szempontbdl a csenddrség,
valldserkolcsi szempontbdl Nehézy Kéroly lelkész gyakorolt felette ellendrzést.

Téth Istvan meglehetdsen nehezményezte az 1940-ben dltalinosan kotele-
z6vé tett Levente-oktatdst. Ez az dltaldnos polgdri honvédelmi kiképzés lehe-
tetlenné tette a tanitdst szombaton. A szombati kiesést csak hétf6tdl péntekig
terjed6 napokon, a tanérik szimdnak megnovelésével lehetett ellensilyozni.
Ez a rendszer azonban prébdra tette nem csupdn a pedagdgus dlloképességét,
hanem a tanul6k tlir8képességét is. A kotelezd polgari védelmi oktatds negativ
hatdssal birt a hagyomdnyos mesedélutdnok tartdsdt illetéen is. A napi hossza-
dalmas délutdnba nydl6 tanérik utdn ugyanis mdr nem volt kedve a gyerme-
keknek mesedélutdnhoz.

1944 novemberében Kistjfalu is veszélyeztetett helyzetbe, német katonai
megszdllds ald keriilt. Az iskoldt is lefoglaltdk és ezzel a tanitds megsziint. A
Kultirtermet a lovassdg lovainak elszalldsoldsdra haszndltdk. Az iskola terme-
inek és szertdrainak felszerelését, a konyvtdr konyvillomdnydt megsemmisi-
teteék, flitésre haszndltdk. Az iskolai napldkat a trdigyadombra szértdk, innét
sikeriilt néhdnyat megmenteni azokbdl.

A hdbora végeztével, 1945. julius 18-i keltezéssel a csehszlovék 4llamigaz-
gatds felmentette T6th Istvant vélaszeott felekezeti tanitdi 4lldsabol. Arrdl azon-
ban nem rendelkeztek, hogy ki igazgassa az iskoldt helyette. Tovdbbra is meg-
kiildeék a tantigyi rendeleteket cimére, a kistjfalui egyhdzkdzség pedig mind a
kéntori, mind a tanitdi fizetését dijlevél szerint levonds nélkiil kiadta egészen
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az dttelepitésig. A csehszlovak dllam a nemzetiségi iskolak azonnali dtvételére
képtelen volt, az elbocsdtott egyhdzi tanitk helyett nem tudott Gjakar 4llitani,
igy Téth Istvin még az 1945/46-os iskolai évben is tanitott. Napléja szerint a
régi csehszlovak tanmenetet alkalmazva, de magyar nyelven tanitott. A tanfel-
tigyeldvel szlovdk dllamnyelven levelezett.

1946. oktdber 8-dn kelt levelében a Magyar Kormany Konzuldtusa Po-
zsonyban mikodd megbizottja értesitette, hogy feleségével egyiitt az dttelepi-
tésre kijeloltek kozote szerepel. Ezt kdvetSen az dllamositott Reformdtus Nép-
iskola épiiletében a tanitist egy ideiglenesen kinevezett szlovdk tanité vette 4t
t6le.

1948. november 7- én el8sz6r Hercegfalvéra telepitik 8ket. Mivel itt nem
taldlnak szimukra megfeleld helyet, december 17-én Maglédra koltoznek 4t.
Toth Istvdn az & szeretett feleségével 1980 tavaszdn bekovetkezett haldldig él itc
békességben.

1972. oktdber 15-én, 85 évesen, igy tekint vissza 65 éves tanit6i multjdra
és élete folydsdra:

,Jolesén koszontdm mdr hatvandt évem, melyben tobb oklevélt sikeriilt
elérnem. Elsével kivintam oly tanité lenni, ki tanitds terén legjobbat tud ten-
ni: Kinek osztdlydban senki se bukddcsol, egyik a mésikon segit, vagy tandcsol
Nagykdrostdl kapott szellemet e termet, s felvidékre tart, hol acél-buiza termett,
hol hajdan népérdek labanc kozé vagott: Lelkem tiize Garam, s Ipoly-vélgybe
vdgyott, hinteni a magvat bdtran szépszerével, S aratni a lélek vonzéd médsze-
rével. Egyhangti hivdsra megyek hdt vezérnek, hol elesett helyett ifjd harcost
kérnek.

Tergenye a neve, hol kevés a lélek, reformdtus részen szdznyolcvanan élnek,
De iskoldt tart fenn dldozatra készen, mint 8sei tették dthidalva vészen. Kicsiny
az iskola, mégis tires padja, mert az ,egyke” rendszer a sokat nem adja, csak ma-
jorok népe télti be e tdjat, s hogy faluba jusson, ahhoz utat jarat. Szorgalmasan
kiildi gyermekét ez utdn, ha tbb kilométert jelez is az Gtszdm. Korszer( iskoldt
nyitok nemsokdra. Két év tartam alatt egybe-gyfilt az dra. Ha bé is a terme,
megtelik az szépen, hdrmasdval tilnek gyermekek padszéken. Tanitékéz nyo-
mén felszerelés késziilt, s a lusta helyébe a fogékony ész iilt. Orém az oktatés
fegyelem honol itt. Tanit6 kilenctdl tizenotig tanit. Vildgossal jon és tdvozik
a gyerek, késziiletlen jarni s mulasztani nem mernek. A hé se akaddly, szdnon
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hozzik &ket, ez nyugtatja meg a tanitét s sziiléket. Iskoldm osztatlan, hat az
évfolyama, osztdly dsszevondst kivdn tananyaga. Elsét kiilon vettem, t6bbi lett
csak paros. Mindent szemléltetve egy se lehet dlmos. Médszerben djitok: be-
tliztetd helyett hangutdnzds, hangkép, egyiitt kapnak helyet.

Maradi sziil6knél bdr ellenzést véltanak, palatdbla helyett itt mdr irkde ldc-
nak. Ebbe elsd osztily nyomott betit rajzol, de mdr félév utdn kovetkezik a
toll, s a nyomtatott betiik 6sszekapesoldsa lett a foly6-irds, dllova valt mdsa.

Egyetemes gytilés héttel jelzett neve jérta ez idétdjt orszdgunkat tele. Pesten
hatdroztunk jovénk sorsa felett (1912. 6. 2.), mikor vératlanul ért az a tisztelet:
Legyek a Tan-képz8 Szakosztédly jegyzdje, mint a régi képzdk szildrd ellenzdje.
[gy 6rémmel irtam a hatdrozathoz: A négyéves Képzé Akadémiat hoz. Jellege
elsének kézépsikolai, mig az utébbinak mdr f8iskolai. Altaldn iskoldk nyolc
osztdlyra nének, felvirdgzdsdra a mivelt jovének.

Hét év telt mér igy el kizokkenés nélkiil, a gyermeki arcokon mosoly, pir,
jolét iil. Ama tizennégyes hadbakelés tényén, banatfelhdk tsztak az iskola fényén.

Négy év multdn ismét iskoldmat ldtom, mikor mir nem fdjt golydfirta
labom. Kettés buzgalommal t6ltém hét a hidnyt, mit szellemi térbdl a tévollét
kihdnyt.

Tizenkilences év, vesztett csatdk képe, hatdr-véltozdsok bdgyaszté emléke.
Csehszlovik hatérba hogy berekesztettem. Allamnyelvi vizsgdr is kellett még
tennem, igy az oklevélbél misodikat vennem. (1922. 8. 1.)

Ujbél egy év telt el. Gyermekeim nétrek, s a tanitdssal gondfonalat sz6ttek.
Vastt mellett kellett 4llis utdn néznem, tanitis terhét hol kevésbé érzem. fgy
palydztam délre, a Duna mentére, hol t6bb juthatott konyvre és mentére.

Mint kolt6z8 maddr érkezése napjdn, rendeztitk a fészkiink Kisajfalut kap-
van. Harmadnaptdl kezdve iskola a gondom, sok a tennivalém, sok bizony,
ha mondom. Uj iskolatérvény kivanalma szerint, hetedik évfolyam bevezetése
int. Uj tanterv, érarend, tanmenetet kivn, vézlatot, haladdst éraszimra frvén.
Ezekhez jérult még osztdlykonyv, iktatd, torzskonyv és krénika, végiil tdrgy-
mutato.

Mikor mindez rendben a beiratdssal, a tanév kezd8dik, rendre szoktatdssal.
Ismétlés a tanév eleje és vége, az ismeret nyujtdsa kettd kozé téve. Az egyhdz és
dllam az iskola 6re, kedviikre munkdlva jutunk csak el8re. Zene, dal, hdz-ipar,
népmiiveld estek, dijtalan munkdmbél soha ki nem estek.
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Osztilyomba mindig felkésziilten 1épek, sosem hidnyoztak taneszkozok, ké-
pek. Gydri termék felét évekig gylijtottem, ndvény és rovargytijtést is hozzdko-
tottem. Lett rddidn kiviil sz6v8gép és magtdr, ezekkel is béviilt az iskola-szertdr.

Kilencszdz-huszon-négy-huszon6tés évem mdr nyolc évfolyammal dicsek-
szem az élen. Ebbdl hdrom alsét taniténd vezet, a fels6kben engem tud az
emlékezet. Osztdlyszdm novéssel egyiitt jar nképzés, megyék szerint indul ez
irdny képzés.

Miutin a kozség konyvtdrosa voltam, csakhamar iskola konyvtart is alkot-
tam. Oreg iskoldbdl lett a kultdr-terem, hol 8sztél tavaszig adds mindig terem.
De ez nem volt elég, megtudta a jirds, Ujfalura konnyebb barhonnan a jérds.
[gy a tankeriiler kényvtdra rim harult, s hivatdsom kére ezzel is csak tégult.

Majd harminchée-kilenc, negyvenes évek, sszesen négy féle tanfolyamra
kérnek. Voltam kényvtdrosi, gazdasagi képzén, népmivelési és elad6-képzén,
de hogy képzettségben kiilonbség ne legyen, még egy tovdbbképzén okultunk
elegen.

Negyvenotben falunk dalé harcok tere, iskoldnkba télen, nem jdrhattunk
bele. Ha még kedvezett is ezen tanév vége, mdr e nydron el lett jellege is véve, s
amiképpen minden magyar tanitdra, telepités dltal itétt rdm végéra.

Negyvennyolcban kellett elhagyni e helyet, onkéntes palydzat és tévozds
helyett. Temérdek anyagi veszteség jart vele, két dllam érdeke szdllott ebbe bele.
Sok utdnjdrdssal Magléd adott hdzat, s tanitéi dlldst, nem kellett palyazat. Igy
tanitok tehdt ezen a tanévben, mellyel negyvenkettd mikodési évem. Ekkor
tortént velem az a furcsa eset: Nyelvszakvizsga helyiil Békéscsaba esett, s mire
szlovdk nyelvbél oklevelet nyertem, dlldsomon orosz nyelvoktaté lettem.

Mondtik vigasz képpen: Sérelem ne essék, nyugdijazds irdnt kérelmezni
tessék! Negyvenkilenc 6ta kapom a nyugdijat, dm nem annyit, mennyit az 4j
torvény megad. Ez késztetett, hogy még tovdbb is dolgozzam, hogy nyugdij-
pétlékra erémet dldozzam. Otvenkettes tanév ad ismétlen alldst, de csak 6raadé
s év végén megvildst.

Gydrmunkdval pétlom ez utdn kenyerem. Nyolc évi kitartd, példaadd
munkdn emelkedett bérem minden két év utdn. Id8m gyorsan haladt, pedig
hatvanegyben mdr hetvennégy lettem, mégis gy esett, hogy fiamék sokalltdk,
nem engedjiik tovdbb, egyre csak ezt valltdk. Noha tiz év lett von, amit gydrra
szdntam, bdr nehezen véltam, mégse bantam.
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Rdm fért az itthonlét, hiszen mdr egy éve, hogy apdm dolgai munka al4
véve. Ezek rendezése legfbb feladatom, jésdgdt egyébbel tgy se halilhatom.
Alighogy rendbe lett a legels$ kotet, meglepetésemre kaptam egy levelet. Arany
oklevéllel tiszteltek meg éppen, 6tvennégy esztendds okleveles képpen. Ez az
elismerés a kedvem fokozta, s tovdbbi hat kétet bevégzését hozta. Kegyelet add-
som végs$ felvondsa atydm dalainak sszhangositdsa. Mire ez is kész lett, sajé-
tommal bintam, s a nyolcvan esztend6t magam mogé hdnytam. Ekkor irtunk
kilencszdz és hatvanhetet. Szakszervezet Elndkségtdl kaptam még tidvozletet,
Gyémint oklevelet.

Az 6ta is ot év telt el, de dolgozni sem szlintem meg: Hédzam, kertem rend-
ben tartom, s ha firadok, pihenek meg. Pihentet zenélés, festés, mellyel ecsetem
kezelem s anyjukommal megosztjuk mind, mit nytjthat még a Kegyelem.”!

Ziré gondolatok

A fent leirtakban Téth Istvant, Kisajfalu 1923 — 1948 kozott szolgilatot
végz$ kdntor-tanit6jdt szerettem volna a figyelem kozéppontjdba allitani. An-
ndl is inkdbb, mivel személyében nemcsak egy kivételes, sokoldald, szimpatikus
embert, izig-vérig pedagdgust ismerhetiink meg, hanem mert az dltala képvi-
selt és gyakorolt magatarts-modell sok mindenben példaéreékii. Elete példja,
amely a keresztény ember 6nzetlenségérdl, békességérdl tantskodott, mélyen
vésddote a kistjfalusiak szivébe és emlékezetébe. Errdl tantskodik tobbek ko-
zott az is, hogy volt tanitvdnyaival haldldig eleven kapcsolatot dpolt. Az elméleti
tuddssal vértezett neveldi és gyakorlati tapasztalatokban gazdag tanitéi mun-
kélkoddsdt fémjelzi a meggy6z6dés, hogy a red bizottakat — kicsiket, nagyokat
egyardnt — sziikséges a szellemi haladds ttjdn egyre tovabb segiteni. Eppen ezért
irdnyul figyelme nemcsak az iskoldra, de az iskoldn kiviili nevelésre és a csalddra
is. Az ismeretanyag mellett nagyon fontosnak tartotta a jellemforméldst, szer-
vezd munkdjdval j kereteket segitett kialakitani a gyiilekezetben is. ,,Személye
és munkdssdga példa arra, hogy ha a ,horizontdlis” és a ,vertikdlis” tényezék
taldlkoznak egy ember életében, nemcsak fesziiltséget idézhetnek eld, hanem
a szolgdlé életforma aktivitdséban feloldédva meggazdagoddshoz vezethet.”

31 Toth Istvin versbe szedett élettitja a csaldd jovoltabdl kéziratban keriilt hozzdm.
32 Benczir Liszlé 1974. ,Pedagégus a Kijelentés alatt.” Theoldgiai Szemle, 24. p.
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A somorjai evangélikus elemi iskola felemelkedése
és bukasa

Béndy Gyorgy'

The thesis would like to present the vicissitudes of Somorja’s elementary
school from the first couple of decades in the 20™ century until its final closure in
1921.The thesis gives us an insight into the life of school, subjects, teachers’ cha-
racter, the students’ lives with special regard to WWI and its final outcome that is
the closure of the school as well.

Key words: Lutheran, elementary schol, Samorin, Stefanik, Kunszt

A somorjai elemi iskoldrdl sz6lé elsé irdsos forrds arrdl tdjékoztat, hogy
1602. julius 4-én Jodl Hueber Bazinba utazott német mesterért (azaz német
nyelven beszél8 tanitéért). Az elsd tanité az iskoldn Gottfied Fremgodius volt,
akit késébb Petri Jdnos valtott. Az 1878-ban megtartott kanonikus vizitdcio-
16l 52616 jegyz6konyv harmadik tanitéként Zimmermann Izsékot tiinteti fel.
Ugyanez a jegyz8konyvben feljegyezték, hogy a tanité fizetése 40 aranyforint,
valamint minden egyes didk utdn plusz egy aranyforintot. 1709-ig, tehdt a so-
morjai evangélikus gytilekezet — és az iskola - illegalitdsit megel6z6 idészakban
tovabbi négy tanitérdl tudunk név szerint (Meltzer Simon, Huszdr Jakab, Za-
charia Jénos, Szakonyi Jénos). Mivel a somorjai evangélikus gyiilekezet 1709 és
1783 kozotti iddszakban illegalitdsban miikddott tovdbb, az elemi iskola nem
miikddhetett. A gyiilekezet miikodésének Gjbdli engedélyezése lehetdvé tette
az elemi iskola Gjbdli megnyitdsit. Az iskola azonban csak 1785-ben nyitotta
meg kapuit, addig az evangélikus gyerekek a katolikus elemi iskoldba jértak. Az
Uj tanitd, Krisko Mdtyds 1785. junius 21-én kezdte meg miikodését Somorjén,
mint egy osztdly tanitdja az evangélikus elemi iskoldban. Az iskola népszeri-
sége olyan gyorsan megndtt a varosban és kornyékén, hogy 1803-tdl egy uj
osztdly megnyitdsa vélt sziikségessé. Ennek érdekében egy kiilondllé helységet

1 SHA SSOOS Somorja
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kellett kibérelni helyhidny miate®. Az iskola épiiletének megépitése nem vdra-
tott sokat magdra, hiszen 1807-ben készen 4llt a két osztdlyos iskolaépiilet az
evangélikus templom mellett.

Az aldbbi tdbldzatban (Persinszky Lajos 2004, 39-40. p.) megfigyelhetd
a somorjai evangélikussdg szdmdnak® csokkenése, azonban az iskola osztalyd-
nak a szima nem valtozott, koszonhet$ a cseredidkoknak és a mds felekezetii
helyi didkoknak, akik annak ellenére, hogy sajdt gyiilekezeti iskola is m{ikddott
a vdrosban, inkdbb az evangélikus elemi iskoldt vdlasztottk.

1815
Helység Rk Ev Kal Zs
Somorja 1298 825 215 0
Tejfalu 474 5 0 500
Csolosztd 149 0 0 0
Kirdlyfia 40 0 23 0
Bucsuhdza 46 0 58 0
Gancshdza 18 0 9 0

1822
Helység Rk Ev Kal Zs
Somorja 1556 767 255 0
Tejfalu 533 6 1 590
Csoldsztd 177 0 0 0
Kirdlyfia 47 0 19 0
Bucsuhdza 77 0 55 5
Gancshdza 26 0 5 0

2 A helység cime ismeretlen.

3 A somorjai evangélikussig szdmdt Somorja vdros, illetve az Snkormdnyzathoz tartozé
telepiilésrészek evangélikus lakossdga adja. A gyiilekezethez ezenfeliil még nagyjdbdl hisz
telepiilés tartozott ebben az id6ben mint filia, ezek lakossdganak statisztikdjit nem tiintetem
fel, mivel a gyermekek a filidk teriiletén taldlhaté iskoldkat litogattdk.
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1827

Helység Rk Ev Kal Zs
Somorja 1669 812 300 0
Tejfalu 549 17 0 437
Csoldsztd 192 0 0 0
Kirdlyfia 46 1 11 0
Bucsuhdza 89 0 57 0
Gancshdza 38 0 8 0
1848
Helység Rk Ev Kél Zs
Somorja 1326 710 254 0
Tejfalu 394 10 7 434
Csolosztd 147 4 0 0
Kirdlyfia 38 0 2 0
Bucsuhdza 49 6 53 4
Gancshdza 7 0 13 0
1866
Helység Rk Ev Kl Zs
Somorja 1527 712 231 0
Tejfalu 525 7 15 386
Csolosztd 243 0 0 4
Kirdlyfia 43 0 15 1
Bucsuhdza 92 6 28 0
Gancshdza ? ? ? ?
1874
Helység Rk Ev Kél Zs
Somorja 1557 639 238 72
Tejfalu 523 16 6 221
Csolosztd 199 2 1 6
Kirdlyfia 25 0 29 4
Bucsuhdza 91 2 44 0
Gancshdza ? ? ? ?
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1890

Helység Rk Ev Kal Zs
Somorja 1776 585 248 128
Tejfalu 620 17 9 96
Csoldsztd 209 0 0 0
Kirdlyfia 31 0 26 0
Bucsuhdza 47 0 41 0
Gancshdza 8 6 0 0
1895
Helység Rk Ev Kél Zs
Somorja 1759 537 223 170
Tejfalu 587 13 13 84
Csolosztd 243 3 0 4
Kirdlyfia 32 1 19 0
Bucsuhdza 87 3 59 0
Gancshdza 8 0 0 0
1906
Helység Rk Ev Kél Zs
Somorja 2150 437 229 208
Tejfalu 635 11 23 79
Csoldsztd 224 2 0 0
Kirdlyfia 29 1 26 0
Bucsuhdza 82 6 40 0
Gancshdza 9 0 0 0
1910
Helység Rk Ev Kél Zs
Somorja 2150 437 229 508
Tejfalu 635 11 23 79
Csolosztd 224 2 0 0
Kirdlyfia 29 1 26 0
Bucsuhdza 82 6 40 0
Gancshdza 9 0 0 0
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Rk — rémai katolikus

Ev — evangélikus
Kdl — kélvinista

Zs - zsidé

Az alébbi tablizatbdl megfigyelhetd, hogy féleg a XIX. szézad 70-es éveitsl

a szdzadforduldig a legjelentdsebb a somorjai evangélikus elemi iskola ldtoga-

tottsdga a mds felekezet(i didksdg altal. (A zsid6 didksdg csupdn a XX. szdzad

10-es éveitdl litogathatta az Gjonnan felépiilt zsinagdga mellett az (ij somorjai
zsidé iskoldt.)

Didkok Valldsi hovatartozds
iskolaév fiak linyok | 8sszesen | Ev Rk Kal Zs
1842/43 31 21 52 52 0 0 0
1843/44 57 31 88 88 0 0
1844/45 23 21 44 44 0 0
Didkok Vall4si hovatartozds
iskolaév fink linyok | 8sszesen | Ev Rk Kil Zs
1861/62 52 57 109 N N N
1862/63 54 56 110 N N N N
1863/64 42 64 106 N N N N
1864/65 26 37 63 N N N N
1865/66 45 53 98 N N N N
1866/67 42 51 93 N N N N
1867/68 41 47 88 87 0 1 0
1868/69 46 43 89 87 1 0
1869/70 51 45 96 94 0 1
1870/71 49 54 103 101 0 1 1
1871/72 38 42 80 78 0 1 1
1872/73 44 39 83 79 0 1 3
1873174 42 39 81 74 0 0 7
1874175 36 40 76 64 3 2 7
1875176 44 37 81 69 4 2 6
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1876177 39 48 87 72 6 3 6
1877178 38 48 86 76 4 0 6
1878179 36 39 75 75 0 0 0
1879/80 35 45 80 74 0 0 6
1880/81 30 35 65 57 1 0 7
1881/82 27 45 72 61 0 0 11
1882/83 34 41 75 61 1 0 13
1883/84 31 31 62 61 0 0 1
1884/85 34 41 75 65 1 0 9
1885/86 25 46 71 61 1 0 9
1886/87 31 39 70 67 1 0 2
1887/88 28 48 76 75 1 0 0
1888/89 32 41 73 72 1 0 0
1889/90 34 44 78 76 1 1 0
1890/91 35 36 71 71 0 0 0
1891/92 32 38 70 70 0 0 0
1892/93 36 28 34 63 1 0 0
1893/94 41 30 71 69 1 1 0
1894/95 38 27 65 61 2 1 1
1895/96 29 33 62 59 2 1 0
1896/97 26 32 58 53 4 1 0
1897/98 25 28 53 49 3 0 1
1898/99 24 27 51 47 3 0 1
1899/00 24 23 47 42 4 0 1
1900/01 23 30 53 44 2 0 7
1901/02 22 16 38 35 3 0 1
1902/03 18 18 36 34 2 0 0
1903/04 15 17 32 32 0 0 0
1904/05 14 18 32 30 0 2 0
1905/06 19 13 32 32 1 1 0
1906/07 18 14 32 31 1 0 0
1907/08 17 11 28 28 0 0 0
1908/09 12 11 23 23 0 0 0
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1909/10 13 15 28 28 0 0 0
1910/11 18 13 31 31 0 0 0
1911/12 17 14 31 31 0 0 0
1912/13 12 14 26 26 0 0 0
1913/14 16 12 28 28 0 0 0
1914/15 16 12 28 28 0 0 0
1915/16 17 13 30 30 0 0 0
1916/17 19 15 34 33 1 0 0
1917/18 12 19 31 30 1 0 0
1918/19 16 13 29 29 0 0 0
1919/20 16 17 33 32 1 0 0
1920/21 12 16 28 28 0 0 0

A somorjai evangélikus gyiilekezet a tiirelmi rendelet kiaddsa utdn j6 vi-
szonyt dpolt az dnkormdnyzattal. J6 példa erre, hogy 1839-ben gy az evan-
gélikus templom, mint az iskola épiilete feltjitdson esett dt. A kovetkezékben
azonban a vérosi dnkormdnyzat véllalta az 6sszes javitdsi koltséget.*

1842-t8l 4j funkcié lépett életbe a gyiilekezetben: tanité — igazgaté. Ugyan-
ez a személy, mint mdsodik (kisegit8) lelkészként is szolgdlt a gyiilekezetben.
Ilyen hivatalt Tomka Jdnos és Rajcsdnyi Janos viselt. Ez a funkcié azonban nem
dllta ki az id§ prébdjdt, mivel masfél év milva megsziint.

Az iskoldt kiilonbozd személyek tdmogatték. J6 példa Torok Pél onzetlensé-
ge, aki 1914-ben 200 koronds alapot hozott létre két didk szdmdra a negyedik
osztalybol, akik tehetségesnek bizonyultak a kertészetben. Ok az adott Gsszeg
kamatdt kaptdak meg tdmogatdsként.

A XIX. szdzad utolsé harmaddtdl a somorjai elemi iskoldt tobb gyermek l4-
togatta az Erd6hdtrél magyar nyelv tanuldsa céljébél. Szinte minden iskolaév-
ben taldlunk a névjegyzékben didkokat Miavardl, Oszombatbél, Szenicrél, Be-
rez6rél. Az iskolai jegyzdkonyv bejegyzései alapjan késziilt az aldbbi tdbldzac’,
mely abc-sorrendben tiinteti fel a cseredidkokat a somorjai elemi iskoldban az

4 A rendszervaltist kovetden Somorja dnkormdnyzata évente tdimogatja mindhdrom torténelmi
egyhdz gylilekezetét meghatdrozott 6sszeggel.

5 A névsor a kovetkez8 dokumentumok alapjdn késziilt: Iskolai jegyzdkinyv. 1842/43 — 1877178,
Iskolai jegyzikonyv. 1878/ 79 — 1921/22
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iskolai jegyzékonyvek alapjdn.

Cseredidkok a somorjai evangélikus elemi iskoldban

Vezetéknév Keresztnév | Lakhely Apja foglalkozdsa Iskolaév
Adamis Zsuzsénna Szenic | - 1863/64
Adamis olvashatatlan | Szenic | 1858/59
Adamis Timi Szenic | - 1863/64
Adamis Lini Szenic | - 1862/63
Adamis Erzse Szenic Blazkészité 1877178
Andreicska Janos Ivdnocz Foldmiives 1885/86
Bacsak Karolin Ujpest Vendéglés 1919/20
Balbach Ludwig Szered | - 1855/56
Banécy Istvdn Lepcsény Vasutas 1909-13
Barabds Ilona Budapest Beliigyminisztériumi tisztvisels | 1889/90
Bastin Jénos Szenic |- 1862/63
Beck Teréz Sopron | ---- 1868/69
Biermann Ersze Pozsony Pék 1879/80
Biermann Kiéroly Pozsony Vendéglés 1843/44
Blaha Géza Szenic — 1880/81
Blaszer Miryés Oroszvdr | - 1870/71
Bohus Géza }Il)e;‘y“a”“da' Pék 1886-88
Bohus Mirton Holics Csizmadia 1875176
Bohus Géza }]?e}‘y““mda' 1880-90
Bohus Kiéroly Nagymagyar Pék 1898/99
Borsos Kati t(é:;i{ékézcsﬁ- Csizmadia 1880/81
Borszuk Jdnos Oszombat Molndr 1878179
Borunovszky | Krisztina Sasvar | - 1872/73
Brandtner Ferdinand Pozsony Mészéros 1842/43
Brunovszky | Susdnna Sasvar | - 1870/71
Brunovszky | Ldszlé Sasvar Csizmadia 1884/85
Brunovszky | P4l Sasvdr | - 1870/71
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Bukowa Zsuzsdnna Modra |- 1862/63
Buncsik Gusztdv Grimad --- 1883/84
Csdder Janos Uszor Gazda 1888-93
Csdder Mihaly Uszor Gazda 1897-02
Csdder Janos Uszor Gazda 1887/88
Cséder Jénos Uszor |- 1863/64
Cséder Miri Uszor Gazda 1887/88
Csdder Karolin Uszor Gazda 1906-08
Cséder Pal Uszor Gazda 1892-97
Csdder Gydrgy Uszor Gazda 1889-95
Cséder Mdria Nagyegyhdzas | ---- 1889/90
Csdder Arpid Torcs Foldmiives 1915/16
Cséder Mdria Uszor Gazda 1888/89
Csdder Kéroly Uszor Gazda 1894-89
Cséder Zsuzsi §sa.lllékézcst'1— Kovics 1885/86
tortok
Cséader Johann Pischdorf | - 1858/59
Cséder Martfred Annstern | - 1858/59
Cserndk Pal Csukdrpaka - 1883/84
Csiszty Krisztina Holiecs |- 1874/75
Czaginy Mihaly Béke Foldbirtokos 1895-97
Czéh Moritz I\//Io)sonmagya— ----- 1861/62
révar
Czilchert Frigyes Pest |- 1865/66
Disztler Janos Niirnberg Pék 1910/11
Disztler Henrik Niirnberg Pék 1912/13
Dokupil Karolina Nagylévard | - 1873174
Dokupil Vilma Nagylévird Mézeskaldcskészitd 1883/84
Dokupil Lajos Nagylévird | --—-- 1871/72
Dokupil Amilia Nagylévird Mézeskaldcskészitd 1879/80
Dolnay Miértha Sopron Foldbirtokos 1900/01
Domin Réza Balassagyarmat | Kereskedd 1881/82
Domsitz Lajos Pozsony Csizmadia 1914-17
Domsitz Ilona Pozsony Csizmadia 1915/16
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Domsitz Lujza Pozsony Csizmadia 1919-21
Drefser Katalin Szentgydrgy Pék 1881/82
Dukesz Hermin Szentgyorgy Kereskedd 1885/86
Dukesz Réza Szentgydrgy Kereskedd 1885/86
Erdélsaky Pal Nagyegyhdzas | Jegyzd 1890/91
Fabian Jénos Melsicz Molnér 1889/90
Ferenczy Teréz Kiliti Gylimolcsdrus 1889/90
Fidla Istvdn Otura Mézeskaldcskészitd 1884/85
Fleischhacker | Gusztdv Agfalva | 1865/66
Fénod Teréz Bicske Egészségligyi n6vér 1914-18
Frank Janka Pozsony Tandcsos 1908-10
Gilffy Miklés Diéspatony Foldbirtokos 1904-06
Gilfty Mari Diéspatony Foldbirtokos 1905/06
Gatsik Mirton Modra |- 1872173
Gavora Hermin Berez6 -—- 1887/88
Gévova Anna Berezé Molndr 1890/91
Gober Lajos Holics Gazda 1875176
Grabner Jdnos Bacsfa Csizmadia 1886/-88
Grieszmayer | Teréz Pozsony Erdékeriils 1891-96
Grieszmayer | Bdlint Pozsony Pék 1897-99
Grieszmayer | Vilmos Ersekiijvar Cipész 1898/99
Grieszmayer | Kdroly Pozsony Erdékeriild 1892-96
Griinfeld J6nds Szenic | - 1874175
Haas Paulina Pozsony | ----- 1855/56
Haffner Gyula Kolesd Fest8-mézold 1877178
Hajnos Sédndor Tass |- 1873/74
Hajnos Gyula Tass |- 1873174
Haszfetter Alajos Bazin Végrehajté 1889-94
Hauptmann | Gusztdv Pozsony Borész 1884/85
Hautzinger Miria Ligetfalu Gazda 1903/04
Hedler Karolin Pozsony --- 1875176
Heiling Janos Holics Csendér 1875176
Heiling Kiroly Budapest Acs 1904-08
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Heischmann | Agoston Pozsony Pék 1876/77
Hirschler olvashatatlan t]i;z manns-) 1858/59
Hirschler | Christoph t;;zma““ - 1856/57
Hoffner Gyula Kslesd Fest6-mdzol6 1879/80
Hoffstadler Kiéroly Holics Szijjére6 1875176
Hompauer Jénos Torcs Vendéglés 1893-95
Honti Jend Dejtir Vasutas 1920/21
Honti Jend Dejtér Vasutas 1919/20
Hornydnszky | Hermin Brass6 Evanggélikus lelkész 1880-82
Horvéth Aranka Budapest Foldmiives 1917-21
Horvith Séndor Diéspatony Gazda 1897/98
Hrdli¢ka Janos Holics |- 1868/69
Huber Paula Czabaj Kertész 1891-94
Huber Mithild Pestszentlérinc | Kertész 1887/88
Huber Rezsé Pozsony Vendéglés 1909-13
Huber Matild Pestszentlérinc | Kertész 1891/92
Huber Etel Pestszentlérinc | Kertész 1893-98
Huber Erzsi Pestszentlérinc | Kertész 1895-99
Hittinger Erzse Pozsony |- 1872173
Hiittl Janos Szentgybrgy | ----- 1875176
Chorvéth Milos Berezé — 1909/10
Christ Karolin Bazin Timar 1843/44
Janko Samu Modra |- 1861/62
Jarabek P4l Szenic Kocsis 1880/81
Jezsé Mirton Owra |- 1872/73
Juda Karolin Pozsony Postds 1883/84
Jurés Lajos Pozsony Vasutas 1900-02
Karl olvashatatlan | Tatschendorf | - 1858/59
Karlé Karolin Andau Pék 1875176
Karner Tibor Malacka Fészolga 1919/20
Kaszdk Erzsébet Torces Kocsmidros 1880/81
Kohn Izidor Hiszprunka Kereskedd 1881/82
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Kossaczky Anténia Pozsony Bortonér 1903-07
Kostydl Gyorgy Owra |- 1874175
Kotényi Sdmuel Miava Evanggélikus lelkész 1843/44
Kéttritsch Teréz Pozsony | --—--- 1870/71
Kraft Janos Ruszt Sz8lésgazda 1895/96
Krift Janos Rusze | - 1868/69
Krift Samu Ruszt | - 1868/69
Kralovecz Kéroly Modra Kédar 1842/43
Krémer Hermin hDe Fy“merda' Bérls 1885/86
Krammer Hermin }Il)ell.;naszerda— --- 1886/87
Kresik Amilia Szenic Csizmadia 1875176
Kriszt Karolina Bazin | -—--- 1844/45
Kubik Rezsd Pozsony -—-- 1917/18
Kuklis J4nos Szenic |- 1865/66
Kuklis Magdolna Szenic Molnér 1876/77
Kupeczky Gusztdv Pozsony Pék 1842/43
Kusinszky Emilia Holics Asztalos 1875/76
Kuszdk Pal Fél Jegyz6 1879/80
Kutalek Sdmuel Oszombat Molnér 1877178
Lackner Gusztdv Modra |- 1858/59
Ladenstein Richdrd Misérd Asztalos 1909/10
Lahner Kéroly Modra |- 1859/60
Langa Réza Besnyd Szabd 1901-03
Lange Rosina Trencsén | - 1855/56
Limpdr Pal Beketfa Bognér 1888-94
Lustig Simon Sdrosfa | 1873/74
Luvia Eszter Csdszérfalu Kereskedd 1900/01
Maho Kiroly }]?efy“a”“da‘ Szijjdres 1890/91
Mihr Pal Szentgydrgy | ----- 1875176
Macha Elza Bécs Vendéglds 1895-97
Macha Erzsi Bés Vendéglés 1893/95
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Jelisavecz (Szlo-

Majtényi Gyorgy vénia) Villalkozé 1906-08
Malek Zoltdn Szolnok Szijjérté 1911/12
Malek Zoltdn Szolnok Szijjére6 1910/11
Malek Meisi Otura Szijjareé 1883-85
Malek Jénos Otura Szijjére6 1881-85
Mallek Andris Otura Szijjarté 1881-83
Mallek Mari Otura Szijjérté 1885-87
Mandelik Lajos Popugyina | ----- 1871/72
Martin Kiéroly Komérom Kesztyts 1842/43
Medvicz Luisa Holics Foldmives 1875/76
Meister Adém Zorndorf Kényvels 1843/44
Meixner Anna Dénesd Vendéglés 1909-13
Metzl Timi Pozsony | -—--- 1863/64
Metzl Kéroly Fél Templomszolga 1884/85
Metzl Paulin Fél Templomszolga 1887/88
Meyer Paulin Pozsony | ----- 1873174
Michalecz Janos Trencsén Takdcs 1843/44
Mocko P4l Szenic |- 1865/66
Molecz Mria Owra |- 1871-73
Molecz Agatha Owra |- 1871/72
Nagy Elek Bés Séfér 1888/89
Nagy Andor Bés Séfér 1888/89
Nekdniczky | Zsuzsi Szenic Kereskedd 1885/86
Nemec Péter Otura Kovics 1884/85
Németh Vilma Komdrom Virosi hivatalnok 1897-01
Németh Margit Komdrom Konyveld 1891/92
Nerad Jakab Limpak Gazda 1883-85
Nerit Janos Modra |- 1869/70
Nika Ida Bazin Tanité 1879/80
Novik Janos Melsicz - 1886/87
Novomeszky | Anna Szenic Blazkészitd 1885/86
Novomeszky | Frigyes Szenic Blazkészitd 1879/80
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Novomeszky | Sdmuel Szenic Blazkészitd 1875176
Ollen Janos Rajka Kovics 1910/11
1876/77,
Olsovszky Hermin Cseklész Vadisz 1879/80,
1881-83
Olsovszky Amilia Cseklész Vaddsz 1876-79
Orosz Jbzsef Bélvata Foldbirtokos 1916/17
Oszvald Luiza Szolnok Béba 1903-07
Oszvald Mari Gyulafehérvar | Biba 1902-06
Pammer Mity4s Hegyeshalom | Gazda 1894/95
Papp Mdria Komérom Szijjarté 1893/94
Peknik Teréz Nagypaka Bognar 1888-91
Peknik Teréz Nagypaka Bogndr 1887/88
Petsacher Jézsef Pozsony Fest8-mézol6 1885/86
Pleier Gyula Nagymagyar Pék 1878/79
Pleier Emilia Bés Pék 1875-77
Pleier Gyula Bés Pék 1877178
Pleier Géza Bds Pék 1883/84
Plejer Ferenc Esztergom Pék 1881/82
Plejer Ferenc Esztergom Pék 1880/81
Plejer Giza Bés Pék 1881-83
Plejer Gyula Nagymagyar Pék 1875-77
Plejer Emilia Bés |- 1872173
Pleier Lajos Ligetfalu Pékmester 1904/05
Plejer Emilia Eet‘y“”“da' ----- 1874/75
Plutzer Mihaly Torces Foldmtives 1915/16
Plutzer Loiza Limpak Gazda 1896-01
Podhradszky | Alexander Szenic |- 1857/58
Popper Leo Felbér Bérl§ 1879/80
Pdtzmann Janos Horvitgjfalu Vendéglés 1885/86
Putschacher | Jézsef Pozsony - 1886/87
Rizner Ilona Nemes Podrdgy | Tanité 1884/85
Robro Karolin Pozsony Vimos 1899/00
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Rohacsek Eva Otura Utletes 1842/43
Schay Klotilda Csejte | - 1873174
Scheiber Hermin | Csallokdzedr-| 1874-76
nok
Schmidt Hedvig Német — Sodk | Intézd 1898-01
Schmidt Mirtha Béke Séfar 1909-11
Schmidt Gizella Német- Sodk | Safar 1894-97
Schmidt Antal Budapest Pincér 1897-01
Schénfeld Néndor Holics Kereskedd 1875176
Schranz Vilmos Pozsony Lakkozé i 3 ?(Z__lo 19 ’
Schranz Gyorgy Pozsony Mizolé 1909-14
Schuster Béla Sdmot Bérls 1887/88
Schuster Gydrgy Német- Sodk | Vendéglds 1910-12
Schuster Mityds Oroszvir Csizmadia 1877178
Schuszter Juli Pozsony | ----- 1873/74
Schuszter Irén E;;ztaszentmi— Kertész 1896/97
Schweng P4l Récse Sz8l8sgazda 1877178
Simko Timi Modra |- 1863/64
Simko Jdnos Modra | - 1865/66
Slubeck Johann Pozsony =~ |-—-- 1858/59
Smogrovics Kéroly Pestszentldrinc | Vendéglés 1897/98
Smogrovics Gottfried Bazin Vendéglés 1903/04
Stefdnik Rastislav Kosaras Evanggélikus lelkész 1889/90
Steiger Frigyes Sopron |- 1873174
Steiger Rozi Sopron Csizmadia 1879/80
Steinhacker Diniel }Iit;naszerda— ————— 1862-64
Stet Katalin Szenic Mészdros 1893/94
Stetka Sarolta Szenic Mészdros 1885/86
Stetka Eva Szenic Vendéglés 1881/82
Stetka Irma Szenic Mészdros 1879/80
Stetzer Theresia Holics |- 1855/56
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Stiering Erzsébet Sopron Buzakereskedd 1843/44
Strobl Kéroly Sopron |- 1865/66
Svarczer Gyula Szentgyorgy Pék 1881/82
Szarvay Otmar Ee i‘y“a”“da' ----- 1856/57
Szemidn Ilka Turoluka Evanggélikus lelkész 1878-80
Szemiczky Mihdly Szenic Foldbirtokos 1842/43
Szlavik Rubicsa Lobonya Gazda 1880/81
Szlezacsek Jénos Otura Sajtkereskedd 1882/83
Szlezdcsek Kiéroly Otura Sajtkereskedd 1897/98
Szlezdcsek Michal Owra |- 1858/59
Szloboda Teréz Veszprém Adohivatalnok 1878-80
Szloboda Ivin Verbécz Evangélikus lelkész 1884/85
Szloboda Teréz Pipa |- 1874175
Szloboda Teréz Veszprém Gyakornok 1876177
Szmrtnik Irén Gttor Féldbirtokos 1887/88
Szodlan Pal Miava Gazda 1910/11
Szoluda Janos Csejte Molnér 1881/82
Sztanek Réza Trencsén Mézeskal4cskészitd 1876-78
Sztanek Kiroly Trencsén Flszerkereskedd 1881/82
Stefanik P4l Kosaras Evangélikus lelkész 1887/88
Stefinik Milan Kosaras Evanggélikus lelkész 1889/90
Tarek Miri Otura Kelmefestd 1877178
Taschner Agost Oroszvér Molnér 1875176
Teitzmeyer Krisztina Pozsony Lakatos 1876/77
Tiefenbach | Jézsef Pozsony — 1887/88
Tiefenbach Luiza Budapest Foldmtives 1902-07
Tiefenbach Jézsef Pozsony Eladé 1889-91
Tomancsek Maria Nagyszombat | ----- 1855/56
Torok Jézsef Bécs Cipész 1904/05
Trokan Mildn Nagyegyhdzas | Evangélikus lelkész 1884/85
Trokan Jénos Nagyegyhdzas | Evangélikus lelkész 1883/84
Trokdn Sédndor Miava Mészdros 1893/94
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Trokdn Sédndor Nagyegyhdzas | Evangélikus lelkész 1888/89
Ulrich Kiroly th I‘y“m“da' Timér 1842/43
Vanicsek Loiza Szenic Hivatalnok 1883/84
Vanicsek Pal Szenic |- 1862/63
Vanicsek Karolin Szenic | - 1874175
Vinicsek Jézsef Szenic | - 1867/68
Vanitcsek Mihdly Szenic |- 1870/71
Vanitcsek Timi Szenic | - 1863/64
Vanitcsek Erzsébeth Szenic | - 1863/64
Vanitsek Anna Szenic Mészéros 1883/84
Vanitsek Anna Szenic | - 1872/73
Vanitsek Anna Szenic Mészdros 1879/80
Vanitsek Gyérgy Szenic Kocsmadros 1875/76
Varga Julia Szenic Viészonkészitd 1876177
Varnicsek Erzsébet Szenic Vendéglés 1881/82
Venzel Zsuzsdnna Ruszte |- 1863/64
Vieszt Zoltin Miava Tanité 1890/91
Vrchovszky Otté Szakolca - 1884/85
Vrchovszky Séndor Szakolca Kényvels 1883/84
Vurster Janos Nagypaka Kovics 1898/99
Weber Hermin Welz Timér 1896-00
Wehler Sdndor Bées |- 1858/59
Wehler Ferdinand Bées |- 1856/57
Wechsler Jozsef Pozsony Vendéglés 1892-95
Weislinger Gyorgy Horvitgjfalu - 1886/87
Welsz Terezia i;‘y“a”“da‘ _____ 1844/45
Wolarik Istvin Schweinsbach | Tanité 1891/92
Wolf Theréz Misérd | - 1860/61
Waurster Jénos Nagypaka Kovics 1899-01
Waurster Erzsébet Malacka Foldmiives 1919-21
Zacher Loiza Nagyszeben Ornagy 1884/85
Zelenka Friedrich Oszombat | - 1855/56

151




Foldbirtokos | Hermin Alsé-nydrasd Cipész ‘1889-92 ‘

A Somorjdra érkezd didkok kozott taldljuk a kés8bbi nagy szlovdk politi-
kust, Milan Rastislav Stefinikot is, aki 1889/90-es tanévben tanult a somor-
jai evangélikus elemi iskola falai kozott, mégpedig kit(ing eredménnyel (csak
szépirdsbdl kapott kettest). Somorjai gyermekek is mentek idegen széra ta-
nulni: vagy az emlitett helyeket vélasztottdk a szlovdk jobb elsajdtitdsdra, vagy
pedig Sopronba indultak németet tanulni.

A kovetkezd tabldzatban azon didkok névsora taldlhatd, akik Somorjdrdl
mentek el cseredidknak®. A két tdbldzat 6sszehasonlitdsdbdl egyértelmiinek
tiinhet, hogy a helyi didksdg nem szdrmazott olyan j6 anyagi kdzegbdl, hogy
megengedhették volna a tanuldst. Ugyanakkor az 6sszehasonlitds arrél tands-
kodik, hogy a Kunszt Kdroly 4ltal vezetett elemi iskola magas szinvonalat kép-
viselt és nem csupdn magyar-német nyelvkozeg alapjan volt csdbité a cseredi-
dkok szdmdra.

Vezetéknév Keresztnév Iskolaév Célallomds
Kunder Gyula 1863/64 ---
Frank Kiéroly 1863/64 -
Ullrich Teréz 1872173 Sopron
Bohus Zsuzsa 1875176 Szenic
Meixner Zsuzsi 1875176 Szenic
Svigruha Miri 1875176 Szenic
Brenner Erzse 1878179 Otura
Hofstitter Hermin 1878/79 Otura
Preiszler Erzse 1878179 Otura
Ullrich Erzse 1878179 Sopron

Hogy képet kapjunk az evangélikus elemi iskoldban folyé munkardl, pél-
daként hozom fel az 1889/90-es tanév tanrendjét’: az els§ harom évfolyamban
a kovetkezd tantdrgyakat tanitottdk: aritmetika, nyelv (magyar), foldrajz, ének.
A negyedik és 6todik évfolyamban a kovetkezd tantdrgyakkal ismerkedtek

6 A Somorjdrdl szérmazé didkok névsora a fent emlitett jegyz8konyvek alapjdn késziilt.

7 Iskolai jegyzdkinyv. 1878/ 79 — 1921/22 alapjin
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a didkok: Bibliai torténetek, kdté, egyhdztorténet, magyar nyelv, német nyelv,
aritmetika, torténelem, polgdri nevelés, foldrajz, természetes, egészségiigy, irds,
ének.

Bibliai torténetek

4. osztdly:

Oszbvetség: Salamon templomot épittet, Salamon sz6ldsai, Robodm és Je-
robodm. Achab, Illés, Elizeus, Salmanassar, Déniel, Ezsdrds, Nehémids. Lot
torténete.

Ujszévetség: Jézus csodatételei, Légy aldzatos, A gazdag ember és Ldzdr,
A tékozl6 fid, A magvetd, Farizeus és publikdnus, Az irgalmas szamaritdnus,
Jézus utolsé utja Jeruzsdlembe, Jadds, Jézus elfogdsa, A Szentlélek eljovetele.

A tananyag Arvay Jézsef tankdnyvei® tankonyvei alapjan volt tanftva.

5. osztély:

C)szévetség: f\rvay Jézsef tankdnyvének 1.§ — 40.S., Ddniel, Ezsdrds, Ne-
hémids, Lét torténete.

stzévetség: Arvay Jozsef tankonyvének 1.§ — 15.°§, 17.°§, 18. §, valamint
Saul torténete.

Kité

4. osztaly: Kiskdté: I — IV. fejezet. Nagykdté: Bevezetés, Tizparancsolat a
bibliai helyekkel és a templomi énekekkel. Tovébbi hisz ének, kozottiik szerpel
az Erés véar a mi Isteniink.

5. osztdly: Kiskdté: I - IV. fejezet, Nagykdté: hdrom fejezet a hitvalldsbél a
megfeleld bibliai helyekkel és templomi énekekkel, valamint tovébbi tizenhat
ének, koztitk az Erds var a mi Isteniink.

Egyhdztorténet
4. osztdly: Talfi J6zsef tankdnyve’, 2. rész, 16.§ — 27. §
5. osztly: Talfi Jozsef tankonyve, 1. rész, 2. § - 16. §

8 Vezérkdnyv az - és Gj-testamentomi szent torténetek eléaddsiban. Sdrospatak, 1859, O és
Ujtestamentomi szent toreénetek. Olvas6kdnyv. Sdrospatak, 1859
9 A szerzd szdmdra a tankonyv cime és tartalma ez iddig ismeretlen.
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Hittan

1. osztdly: A vildg teremtése. Az elsé bdn. Jézsef torténete. Mézes sziiletése
— Jézus sziiletése. A tizenkétéves Jézus. Jézus kinszenvedése, haldla és feltdma-
ddsa.

2. osztély: A vildg teremtése. Az el8s bin. Az 6zonviz. Mézes elhivésa. A
zsidok kivonuldsa Egyiptombdl. Torvény és imddsdg. Salamon boles dontése.
Jézus sziiletése. A tizenkétéves Jézus. Jézus kinszenvedése, haldla és feltdmada-
sa. Keresztel6 Jdnos. Jézus lecsendesiti a vihart. Az irgalmas szamaritdnus. A
tékozI6 fit.

3. osztdly: Oszovetségi torténetek: A vildg teremtésétsl Salamonig. Ujszo-
vetségi toreénetek: Zakarids és Erzsébet torténetétd] a Szentlélek eljoveteléig.

A Katébol: Az 1. osztdly szdmdra: Tizparancsolat, 2. osztdly szdmdra: a hit-
vallds elsé hdrom fejezete, a 3. osztdly szdmdra ugyanaz Luther kommentérjai-
val, valamint versek és énekek.

A somorjai evangélikus elemi iskoldt az elsé vildghdboru és Csehszlovakia
megalakuldsa utdn sajnos a bezdras veszélye fenyegette. Jan Budenec iskolai fel-
tigyel 1920. februdr 2-i jegyz8kdnyve alapjdn betiltotta a torténelem és a f6ld-
rajz tanitdsdt az addigi formdban. A vizsgdlat idejében a tanterem faldn fiiggote
a Magyar Kirdlysdg térképe 1896-bdl, Magyarorszdg cimere és himnusza. Az
akkori evangélikus lelkész, dr. Halmi Béla, figyelmeztetésben részesiilt, hogy az
dllami elemi iskoldban csupdn az iskolaigazgaté engedélyével oktathat hittant.
Ennek fényében a lelkész megkérte az dllami iskola evangélikus didkjait, hogy
az evangélikus hitokrtatdsra a lelkészlakra jojjenek. Amennyiben az igazgaté ezt
megtagadja a didkoktdl, a lelkész az antant hatalmakhoz fordult volna panasz-
szal a valldsszabadsdg megsértésének kérdésében. Mivel dr. Halmi Béla nem ka-
pott engedélyt az okrtatdsra, ezért 1919/20-as tanévben az evangélikus didkok
a reformdtus lelkész elStt tettek zdrévizsgit az dllami elemi iskoldban.

Az akkori tanité, Kunszt Kéroly ellen 1921-ben jogi eljérds indult, még-
hozz4 az 1907-ben megszavazott XXVII. torvény 16 fejezetének c. és h pont-
ja alapjan, mivel ,az iskoldban az 4llam 4ltal betiltott tankdnyveket hasznilt,
a toreénelmet és foldrajzot dllamellenesen okratta, valamint ezt a tevékenységét
tobbszori figyelmeztetés ellenére sem fejezte meg”. Paradox, hogy az Gjonnan

megalakult Csehszlovékia a Magyar Kiralysdg dltal kiadott torvényre hivatko-
zik.
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Dr. Halmi Béla azonban védelmébe vette Kunszt Kdrolyt, azzal érvelve,
hogy az iskolai feliigyeld nem folytathat direke eljdrdst a tanité ellen, hanem az
iskolatandcsndl kell jelentést tennie — tehdr a lelkészi hivatalban.

Bucenec 1921. oktéber 5-én Samuel Strech miniszteri iskolai feliigyeld-
vel és Petrovic Elemér f8tisztviseldvel egytitt felszolitotta Kunsztot ldtogatdsuk
sordn, hogy ha és amennyiben a kdvetkezd napon is a falon fiigg a magyar
himnusz szovege, az iskoldt bezdratja. Ugyanakkor az iskoldnak kotelessége be-
szereznie a kovetkez8ket: kétnyelvil tdbldt az iskola nevével, az orszdg cimerét,
kétnyelvi pecsétet kiscimerrel, orszdgzdszlot, iskolai térképet, valamint Masa-
ryk elnok képét.

Erre a felszélitdsra valaszul dr. Halmi kifejtette, hogy a St. Germaini béke
nyolcadik pontja kimondja a valldsi és kulturélis szabadsdgot a nemzeti kisebb-
ségeknek, melyet Csehszlovikia is deklardlt az alkotmdny 128.-132. pontjdban.

Az iskolafeliigyel6ség mindezek ellenére 1921. oktéber 12-én bezdratta
az iskolat, ezek utan dr. Halmi Béla tanitotta a didkokat, védve ezzel Kunszt
Kéroly tanitét, bizva az iskolatandcsban betdltote elnoki tisztségében. Kunszt
ugyanakkor tovabbra is elldtta kdntori ktelességét.

Ugyanakkor a gyiilekezet levelet irt Eduard Bene$ miniszterelnknek, Vav-
ro Srobar kulturélis miniszternek és Martin Micura Szlovékidért felelés minisz-
ternek. A levél kdzolte a cimzettekkel, hogy amennyiben a somorjai evangéli-
kus elemi iskola tigye nem zdrul le 1922. janudr 8-ig, az iskola Gjra megnyitja
kapuit.

Mivel az iskolatandcs nem kapott vilaszt leveliikre, janudr 9-én az iskola
ismét miikodni kezdett, igaz, mar 4j tanitéval, Huszdgh Vilma személyében.
Ez azonban mdr csak az iskola hattytdala volt, ugyanis 1922. janudr 17-én
véglegesen lepecsételtette az épiiletet.

1922 éprilisdban megalakult az dllami elemi iskola, ahovd az evangélikus di-
dkokat kotelesség volt beiratni. Mindazondltal mar nem dr. Halmi Béla oktatta
az evangélikus hittant. Kunszt Kdroly tanit azonban tovébbra is Somorjén
maradt és kdntorként szolgélt tovdbb egészen nyugdijba vonuldsdig.

Kunszt Kéroly személyében Eurdpa-hir(i ornitoldgus és prepardtor miiks-
dott a somorjai evangélikus gytilekezetben. Maddrtomései a Magyar Nemzeti
Muzeumban ldthatdk, ahovd t6bb mint szdz dllatprepardtumot adomdnyozott,
munkdi tovdbbd tobb nemzetkozi kidllitdson is megtekinthetdk voltak (Buda-
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pest, Bécs, Debrecen). Megfigyeléseit Hermann Ottéval konzultdlva publikal-
ta, valamint vele egytitt vett részt a II. Nemzetkézi Ornitolégiai Konferencidn
1891-ben.

Az evangélikus elemi iskola épiilete 115 évig szolgdlta a gyiilekezet, a vdros
és kornyéke lakdit. Az iskolaépiilet egészen 1987-ig dllt, amikor is a lelkészlak-
kal egytitt lebontédsra kertilt.

1. kép. Az 1926-bél valé felvétel Somorja kézpontjdt m
sarkdban ldthat6 az evangélikus templom, a réépitett iskola, valamint a magas
cseréptetSs evangélikus lelkészlak.
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2. kép. Az evangélikus lelkészlak, elemi iskola és templom egyiittese, mely U
alakot alkot. A felvételen mdr nem szerepel a lerombolt tanitéi lakds

3. kép. Az evangélikus elemi iskola épiiletérl megmaradt legaprélékosabb
fénykép
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Reformaitus lelkészek az egyhazlitogatasi

jegyz8konyvek tiikrében
Kénya Annamdria’

Canonical visitations are an important source not only for research of church
history, but also for learning about the daily life of the faithful, their ethnographic
features, moral values and economic issues. In the past, however, canonical visi-
tations were of utmost importance to communication within the Church, thus
linking the religious community with the leadership of the Church. Bishops, or se-
niors carried out visits of congregations to obtain information on their functioning
and problems and to solve them. On the other hand, their visits to parishes were
also a way for the faithful to express their dissatisfaction with a priest or a teacher,
their method of working or moral life.

Key words: canonical visitation, Reformed Church, internal life, preacher, | 7¢-
18" Century

Az egyhdzlitogatisi jegyz6konyvek mindig is az egyhdzi és valldsi élet meg-
ismerésének a legfontosabb forrdsi kozé tartoztak. A cimhez kapcsolédé kuta-
tasok kapcsin sok témakor megismeréséhez felhaszndlhatdak, hiszen azok fel-
jegyzéseibdl szdmos adat deriil ki az egyes gyiilekezetek és lednyegyhdzak valldsi
életérdl, tehdt pl. az egyhdzi jovedelmekrdl, egyhdzi vagyonokrél, az egyhdzi
személyek (lelkész, tanitd, kdplin, harangozd) fizetségérél, azok kotelességei-
18l a gylilekezetekben, lednyegyhdzakban. A vizitdcidk feljegyzéséiben adatok
vannak az egyhdzi személyek egymdskozti és a gytilekezethez valé viszonyairél
is. Az egyhdzlitogatdsokban azonban még ennél is sokkal tobb informdciét
kozolnek. Nagyon gazdagok a néprajzi és az akkori hétkdznapi életrdl — f8leg
annak mordlis szokdsairdl — sz616 vonatkozésaik is.

A gytilekezetek ldtogatdsa és feliilvizsgdlata természetesen nem a reformd-
ci6 ,,taldlmdnya” volt, hiszen ez mdr az 5. szdzadtdl a piispoki feladatok kozé
tartozott. A katolikus egyhdzban a gyiilekezetek ldtogatdsa elsésorban az egy-

1 Filozofick4 fakulta PreSovskej univerzity v PreSove
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hazi torvények (kdnonok) betartdsa végett volt kotelesség, igy a vizitdtor elséd-
leges feladata volt megtudni, hogy az el8irdsok szerint vannak-e kiszolgéltatva
a szentségek, be van-e tartva a bdjt, hogyan zajlik a misék levezetése, a valldsi
életbe nem keveredtek-e heretikus elemek. Magyarorszdgon a legrégebbi egy-
hazldtogatdsi jegyz6konyv a 14. szdzadbdl szérmazik, egészen pontosan 1397-
bél, Esztergombdl. (Tomisa 2002, 11, 15. p.)

A reformdcié utdn a protestins egyhdzak képviseldi is meghagytak a kote-
lességeik kozote a gylilekezetek ldtogatdsdt, és kiszélesitették azt tovdbbi felada-
tokkal. Az egyhdzldtogatdsi jegyzdkonyvek az egyhdzi kommunikécié valddi
eszkozeivé valtak, melyek az egyhdztagok kiilonbozé szintli kontaktusdt bizto-
sitottdk. Elsédlegesen a valldsi életrdl szélnak benniik a feljegyzések. Ezeknek
gazdasdgi, morélis, néprajzi, etikai és tovdbbi vonatkozdsaik is vannak, melyek
segitenek a mindennapi élet, az akkori gondolkozds, morilis értékek jobb meg-
ismerésében.

Mivel a protestins egyhdzban a gyiilekezetldtogatdsoknak mindig nagy fi-
gyelmet szenteltek, ez a feladat mdr az elsé zsinatokon is téma volt, s az elsd
egyhdzi torvényekbe is bekeriilt. Példaként lehet emliteni a Debrecen-Egervol-
gyi Hitvalldst, vagyis a Confessio Catholicat, 1562-bél, melyben az egyhazld-
togatds ilyen médon van meghatdrozva: ,A lelkészeket kétszer vagy hdromszor
évente megldtogatjuk, amint a litogatds alkalma hozza magdval. Elsében is
egybegytjtve a hallgatdkat és egyhdzszolgdkat vagy lelkipdsztort, minden koz-
ségben, faluban vagy majorokban, a lelkipdsztort eltdvolitva eskiitétel mellet
lelkisismeretesen megkérdezziik a halgatékedl azoknak tudomdnyukat és er-
kolestiket, hasonléképpen pontosan megkérdezziik a lelkipdsztort is halgaté-
ik életérdl, tudomdnydrsl. Mindkét részrdl dsszeszedve vadakat, torvényesen
megbirdljuk, ha vajjon méledn vidlott és vétkes-e a lelkipdsztor vagy pedig
nem, hasonldan cselekszik a halgatékkal is. A lelkipdsztor vétkok fokdhoz mér-
ten, a hogy érdemlik, hivatalokbdl letétellel, vagy mds stlyosabb biintetésekkel,
a mint mondottuk. A részeges és blinben ¢él8 hallgatékat, kik noha magokat
keresztény atyfiaknak neveztetik s hivjak.” (Kiss 1881, 263. p.)

Az egyhdzlitogatisokrdl sz016 végzésen kiviil egyéb zsinati hatdrozatok,
egyhdzi kinonok tovabbi cikkelyeket tartalmaznak, amelyek az egyhdzi szemé-
lyek, prédikdtorok, tanitok feladatait, kotelességeit, viselkedésiiket, moralis std-
tuszaikat irjédk el8. Ezek a cikkelyek tulajdonképpen az idedlis helyzetet, elvdra-
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sokat tartalmaztdk. Igy ezek is a lelkészek életének és feladataik megismerésnek
tovébbi fontos forrdsai, amelyeket érdemes dsszevetni az egyhdzlitogatdsokrdl
valé feljegyzésekkel.

Példaként lehet emliteni az 1555. februdr 24-én lezajlott masodik erdédi
zsinatnak a végzését, amelynek az 1. cikke a lelkipdsztor tisztségérdl szdmol
be. E szerint a lelkipdsztori tisztséget csak olyan személy toltheti be, akinek
ratermettségét és alkalmassdgdt erre a hivatdsra a szuperintendens és tiszttdrsa-
itdl szdrmazé levél bizonyitja. Fontos kévetelmény a lelkipdsztorral szemben a
Szentirds olvasdsa és ismerete, a lelkipdsztornak szorgalmas tanulénak és egy-
ben szorgalmas taniténak kell lennie. A zsinati végzés 7. cikke nagyon terje-
delmesen magyardzza a lelkipdsztor irdnti szigora elvardsokat, melyek szerint:
,»nevitk szelidséggel, tiirelemmel, gonddal, szorgalommal, lelki nyugalommal,
kitartdssal, jézansdggal, vendégszeretettel és minden jelesebb erények osszes-
ségével feldisziteni igyekezzenek, hogy minden emberekkel amennyire lehet
békében éljenek s magokat ne meritsék vagy ne vegyitsék a vildg gondjaiba. ..
Tartsak ezért magokat az egyhdzak lelkipdsztorai szolgatdrsaikkal egytitt torvé-
nyes hivatdsuknak hatdrai kozt... Tovdbba a lelkészek és presbytereknek tiszte
még hogy, ne csak szénokoljanak a nép el6tt, hanem hdzaként is intsék és ta-
nitsak azokat, és hogy magokat minden vértdl tisztdn tartsik.”

A kovetkezd cikkek, melyek a lelkészi tisztségrdl szélnak, mdr inkdbb prak-
tikus jellegtiek, pld. a 12. cikk a fels6bbség irdnti engedelmességet magyarazza,
a 13. cikk a lelkipdsztori helyvéltdsrol, ahol rogzitve van az esperesi beleegyezés
a lelkészi helyet valtds esetén, tehdt 6nszdntdbdl, esperesi engedély nélkiil nem
volt megengedve lelkészi helyet cserélni, elhagyni. A kovetkezd cikk a lelkészi
jovedelmet magyardzza, mely szerint fontos az elvégzett munkaért a megadott
bért kifizetni, és a tartozds esetén az adott gyiilekezetben 4j egyhdzszolgit nem
lehet fogadni. (Kiss 1881, 37—40. p.)

A Debreceni Hitvallds 104. cikke a papok hdzassdgdval kapcsolatosan fo-
galmaz meg rendelkezéseket, részletesen ecseteli az okokat, hogy miért is sziik-
séges a papoknak nésiilniiik. Az 1562-ben megfogalmazott Tarcal-Tordai Hit-
vallds 14. cikke a lelkipdsztorok és doktorok tisztét hatdrozta meg, elsésorban a
kotelességekrdl rendelkezve, melyek a kivetkezd feladatok voltak: igehirdetés,
sakramentumok kiszolgdltatdsa, hdzassigok megdlddsa, a betegek megldtoga-
tésa, vigasztalds nyujtds és tovdbbi munka az eklézsia szokdsa szerint. Sokkal
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tobb cikkely foglalkozik a lelkipdsztori tisztség és az abbdl foly6 kovetelmé-
nyekrdl az 1567-ben megtartott debreceni zsinat rendelkezéseiben. Itt mdr
az elsé cikk, mely a lelkészekrdl szol, mutatja, hogy a lelkészi palydr végzd
személyekkel szemben nagy elvardsok voltak, hiszen ,senkit sem bocsdtunk ki
felavatds, tudomdnybdl és erkolesbdl vald vizsgdlat nélkiil, mert megvan irva
elébb meprébaltassanak és azutdn szolgdljanak.” A lelkészek vizsgdlata zsinato-
kon vagy vének tandcsa eltt kellet, hogy megtorténjen (19. cikk). A 28. cikk
a zsinatokon valé részvételre kotelezte a lelkészeket, és csak betegség vagy mds
nyomds ok folytdn lehetet a zsinatot elmulasztani. Aki mds miatt mulasztotta,
szigort biintetésben kellett részesiilnie. Erdekes a kovetkezd cikk, mely arra
figyelmeztet, hogy a lelkészek csak az eldirt kotelességeiket végezzék, és ne vil-
laljanak t6bb vagy mds kotelességeket haszon vagy nyereség miatt, tehdt legye-
nek mérsékeltek, hogy kell6képpen és hanyagsdg nélkiil tudjék kotelességeiket
végezni. A lelkipdsztori kotelességeiket csakis az adott helyen végezzék, és ne
lépjenek tdl hivataluk hatdskorén. (30. cikk) A szolgilat idejét egy gyiileke-
zetben toltsék és annak leteltével tudtdra adjik az esperesnek tévozdsi szdndé-
kukat (csak annak engedélyével tdvozhattak el). Itt is hangstlyozva volt, hogy
a jaradékok kifizetése nélkiil senki sem tdvozhat el, és szintén addig az j lelki-
pasztor sem foglalhatta el a lelkészi helyt az adott gyiilekezetben. (Kiss 1881,
577-580. p.) A 36. cikk azt tette lehetévé, hogy a lelkészi szolgalaton kiviil,
csalddjuk fenntartdsa véget a lelkipdsztorok kotelességeik teljesitése utdn foldet,
sz8l6t, kertet miivelhessenek. Az erkélesi elvardsokrol a 37. cikk rendelkezett,
mely szerint a ,,lelkipdsztorok az egyhdzaik el8tt szent és drtatlan élettel, tiszta
tudomdnnyal tartoznak jdrni. Legyenek fedhetetlenek, keriiljék a bindket...
Ne legyenck kevélyek, makacsok, ne legyenek fosvények, részegesek, szitkozo-
dok.” Kiilon cikk szélt a vasdrnapi lelkipdsztori kotelességek elhanyagoldsdrol.
A 42. cikk a lelkipdsztorok ,,fegyvereirdl” szl, melyek a Szent Biblia és a tudés
magyarazat, ezért kdtelezd, hogy mindenkinek legyen Biblidja és tanulmdnyoz-
za azt, a tuddsabb papok latin és magyar, a tudatlanabbaknak csak magyar
nyelven. Kimondottan a mindennapi életre vonatkozé cikk az 6ltozkodéssel
foglalkozott. Itt ismét a szerénységre voltak a lelkészek és azok csalddtagjaik
felszélitva és a fénytizés kikeriilésére. Tiltva volt az 6ltozkodésben a magasabb
rangi emberek utinzdsa. Ebben is a mértékeartdsra intett, a kozépszertien di-
szitett ruhdt volt megengedet viselni. Tovadbbi utasitdsok voltak a lelkipdsztori
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szolgalat végzésével kapcsolatosan, igy pl. a lelkészeknek meg kellett dorgalni-
uk mindenkit, aki a gyiilekezetben biinben élt, aki rossz cselekedetet csindlt, és
a méltatlanoknak nem volt szabad kiosztani a szent jegyeket.

Még tobb adat van kozolve a lelkészi hivatds és annak betoltése kapcsin
a Fels6-Magyarorszdgi cikkekben, 1595-bél. Majdnem fél szdz cikk (1-44.):
rovid, de érthetd, és egyértelm(i szabdlyok alapjén hatdrozza meg a lelkész
feledat-normdit, kotelességét, viselkedését, maganéletét. Itt is az elsé cikkek
magdrél a lelkészi pélya vélasztdsardl szélnak, ahol a meggondoltsdg és a lel-
készi hivatds elkotelezettsége irdnti kovetelmény van hangstlyozva. A lelké-
szek felszentelése nyilvanos helyen kell, hogy torténjen, a lelkészi szolgdlatra
csak az vehetd fel, aki legaldbb kozépszintl ismeretekkel rendelkezik. Tovabb4
hangstlyozva van a Szentirds dllandé vizsgilata, olvasisa — lelkészi felszentelése
utdn legaldbb két évig egy gylilekezetben kell a lelkésznek maradni. A cikkek
kitérnek még a prédikdciokra valé felkésziilésre is, ahol f6képpen az apostolok
és profétak irdsaibol kotelezdek a lelkészek késziteni az egyhdzi beszédeiket, pré-
dikdcidkat. Rogzitve van a mindennapi kdtétanitds fontossiga, miként a sak-
ramentumok rendes kiszolgdltatdsa is. A 21. cikk az iskoldk fontossdgit hiizza
ald, mely szerint a lelkészek kotelesek gondoskodni az iskoldkrél, igyekezniiik
kell minden helyen iskoldt 4llitani, biztositani mlikddését, gondoskodni a ta-
nitérél. Gyakorlati jellegi a kovetkezd cikk, mely a lelkészeknek megadott
egyhdzi jovedelmek csokkentésér tiltja, tovabb4 eldirja a lelkész kotelességét a
gytilekezeti sz8l6 megmiivelésében, (elhanyagoldsa esetén biintetést fizet). A
gylilekezetben val6 konfliktusok, illetve a gyiilekezeti tagok és lelkészek kozorti
strlédésok elkeriilése miatt nyomatékositva volt, hogy a papoknak nem kell a
vildgi tigyekbe beleavatkozniuk, toviabbd nem szabad uzsordt venni, tehdt a lel-
készek élete legyen fedhetetlen, és azokat, akik lopdsban, gyilkossdgban, pardz-
nasdgban voltak megfogva a tisztségiikbdl azonnal le kell valtani. Hasonléan
a részegeskeddket, szitkozdddkat, verekeddket, egyszer-kétszer kell meginteni,
ha nem haszndl, elbocsdtani. Nagy gondot kellet forditani a szép csalddi életre
és az oltozkodésre, egy kiilon cikk pl. szigortan tiltotta a lelkészeknek a tdncot.
(Kiss 1881, 710-720. p.)

A cikkek szdmdnak novekvése és az azokban tdrgyalt témak sokszintisé-
ge mutatja, hogy az egyhdzi vezetésnek is id6kozben béviteni és pontositani
kellett a lelkészek feladatdt, azok viselkedési médjdt. Bizonyosan a praxisbél,
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a mindennapi életbdl elébukkané problémak megolddsa, szabdlyozdsa hozta
magdval az 4j — sokszor nagyon specifikus — esetek torvénycikkekbe valé be-
iktatdsdt.

A tanulmdny kovetkezd része mdr a 17.-18. szdzadbdl szdrmazé egyhdz-
ldtogatisi jegyzOkonyvekbdl hoz példaként adatokat, melyek a lelkészekhez,
azok hivataldhoz, faladataihoz, gondjaihoz, egyszdval mindennapi életiikhdz
kapcsolédnak. Mivel az egyhdzldtogatdsok elsé része az anyagi dolgokat illette,
a tanulmdny leginkdbb a lelkészek anyagi helyzetét prébélja bemutatni. Termé-
szetesen a gylilekezet nagysdga jelentésen befolydsolta a papok jovedelmeinek
terjedelmét. Osszehasonlitédsként szolgdlhat egy mezévidrosi lelkész jovedelme,
pl. Zemplén virmegyében a Bodrogkéz kézpontjdnak nevezett Kirdlyhelmec
reformétus gyiilekezetébdl, 1611-bél szdrmazé egyhdzlitogatdsi feljegyzés. Az
adatok elsésorban az egyhdzi vagyon és egyhdzi szolgit (prédikétor és rektor)
jovedelmeirdl tdjékoztatnak. A gyiilekezetnek akkor egy lednyegyhdza volt,
Kisgéres és egy pap és egy rektor lakott a parékidn. A helyi egyhdzkozség akkor
viszonylag terjedelmes foldbirtokkal rendelkezett, ami 71 kiilonbozd nagysdgu
mez8bél és 10 rétbdl dlle. A hivekedl a prédikdror a kdvetkezd jovedelmeket
kapta: az urasigtél évenként 14 hordé bort a Helmeci hegyrél, minden pa-
raszttol, kinek a tized kifizetése utdn megmaradt 10 kalangya biza, abbdl egy
kévét ad a papnak adéképpen. A szegényebb zsellérek 24 déndrt fizettek, az
ozvegyasszonyok 3 sing vdsznat. A keresztelésért egy tyuk és egy kenyér jart
a prédikdtornak, esketéskor az idegenek 40 déndrt fizettek és a temetésért 1
aranyat szedett a pap. (Dienes 2001, 332-333. p.) A lednyegyhdzba iltaldban
hétfén jare prédikalni, csak abban az esetben, ha a mezévirosban nem volt
délelStt istentisztelet ment ki vasdrnap Kisgéresbe. Késébb Kisgéresnek sajdt
prédikdtora lett. (Dienes 2008, 110. p.)

A masik példa egy falusi gyiilekezet, szintén Zemplén virmegyébél, ponto-
sabban annak északi részérél. Szerelmes (szlovakul Lubisa) reformdtus gyiileke-
zete nemcsak hogy egyik legkisebb gyiilekezetek kozé tartozott, még az dltal is
érdekes volt, hogy ruszinok laktdk, akik a Homonnai Drugetheknek koszon-
het8en egy ideig felvették a reformdtus hitet. Egyhdzigazgatdsi szempontbdl
a gylilekezet az ungi esperességhez tartozott és a vizitdtor 1652-ben ldtogatta
meg azt. Szerelmesnek akkoriban 5 lednyegyhdza volt, 4m a vizitdcié idején
temploma nem volt, mivel a zsoldos katondk felgyujrottdk, a jegyzékonyv ta-
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nusdga szerint ugyanis: ,,Harangot jat vettek, de a pap hdzdt tavaly elmosta a
viz, de azon vannak, hogy mdst csindljanak, templomot is, igérik maguknak.
Jdmbor egytigyii prédikdtoruk van. Iskolarektoruk is van.” A pardkia vagyona
5 darab foldbdl és 2 rétbél dllt. A prédikdtor fizetése a kovetkezd volt: egész
jobbdgysdgtél 50 kéve gabondt, 25 kéve zabot és egy tytkot bevételezett. Ke-
reszteléskor egy tytik és egy kenyér jért a papnak. Temetéskor 40 déndr. Enek-
léshez 16 déndr. Zsellér, aki a maga hdzdban lakik 12 déndrt, kinek hdza nincs,
6 déndrt fizet a prédikdtornak. Tovdbb4 két filidbél kap ugyanilyen elosztdsban.
A ladiskéciak egy hazedl fél kobél gabondt, fél kobol zabot, egy tytikot adnak.
Temetésnél az fizetséget meg lehetet a lelkipdsztorral beszélni — alkudni. Egyéb
jarulékok, mint a lednyegyhdzakban is Ggy fizettek, mint a mdtereklézsidban.
Zsellér ki sajét hdzdban lakott 12 déndrt, ki hdz nélkiil 6 déndrt fizetett. Eske-
téskor hol hdrom garast, hol tiz forintot.

A jovedelmeket illetd nehézségeket dltaldban két ok valtotta ki. Sok egyhdz-
ldtgatési feljegyzés emliti, hogy a gyiilekezeti tagok elhanyagoltédk a papnak jiré
fizetéseket, tartoznak neki és hasonlé. A mdsik anyagi dolgokkal osszeftiggd
probléma azokban a gyiilekezetekben meriilt gyakran fel, ahol két lelkipdsztor
miik6dott, mint pl. Varannén, ahol a lednyegyhdzban és az urasdgnak a pap
szolgaltat istentiszteletet, viszont a leinyegyhdzakban és az adott esetben még a
szlovik hivek szimdra a mdsod lelkész, a kipldn végezte az istentiszteletet. [gy
a vizitdciéban gyakran fel volt jegyezve a kdplan panasza, hogy t6bb kotelesség
ellenére neki kevesebb jaradéka van. (Dienes 2008, 112, 113. p.)

Hasonlé problémdk voltak sok gyiilekezetben a lelkész és tanité kozt is,
pl. azért, hogy a pap nem teljesitette ,asztaltartdsi” kotelességeit a tanitéval
szemben, vagy esetleg nem fizette neki ki a jéradékot. Ilyen gondok voltak fel-
jegyezve pl. Izsép reformdtus gyiilekezetében (1671), hol a prédikdtor tartozott
a mesternek 9 kereszt buzdval, de ugyanott a lelkészt is kdr érte, mert az egyik
hivé tehene bement a pap cstirébe és megette annak 23 kéve bazdjit. (Dienes
2008, 418. p.) Szécskeresztir (Zemplinska Teplica) esetében, ahol egyes hivek
tartoztak a prédikdtornak igy hatdrozott a vizitdtor: ,,az prédikdtor jévedelmét
Szent Istvdn kirdly napig bevigyén az auditorok. Az aki nem cselekszik, ha
az id§ alat halotja leszen, avagy egyéb szolgilatja kivdntatik az predikdtor ne
szolgdljon az olyan embernek mind addig, valamig jévedelmét be nem hozza.”

2 A viziticiéra az 1660-as évben keriilt sor.
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(Dienes 2008, 278. p.) A valédi okokat, amiért hanyagoltdk a hivek az egyhdzi
kotelességeik kifizetését nem lehet pontosan tudni. Szdmos esetben annak el-
lenére, hogy a hivek dicsérték és méltattdk lelkésziiket és meg voltak elégedve
szolgalatdval, nem teljesitették anyagi kotelességeiket irdnta, amit valdszintleg
egyesek anyagi helyzete nem mindig engedte meg id8ben a fizetést, de termé-
szetesen sokszor a hanyagsdg is szerepet jétszhatott.

Erdekes és sokszinti adatokat mutatnak a viziticidk a gyiilekezetek belsd
életét illetben, ahol a lelkész és hivek kozotti viszony is kiilonféle kapesold-
ddsokban mutatkozik meg. Természetesen az egyhdzldtogatdsi jegyz8konyvek
tobbségében ez a viszony nagyobb problémaktdl mentes volt és dltaldban is-
métl8dnek olyan tipust feljegyzések, mint hogy a lelkészt a hivek dicsérik, a hi-
vek elégedettek a prédikdtorral, vagy dicsérik a lelkészt és annak tudomdnyit,
szorgalmdt és hasonl6 képességeit. Konkrét példa lehet Téketerebes mezévaros
viziticidja. A nehéz koriillmények ellenére (el lett véve a reformdtus templom,
hidnyoztak az drvacsorai kellékek) a hivek nagy elégedettséget nyilvinitottak
ki lelkésziiknek. (Dienes 2008, 114. p.) A kozeli Varannéban is hasonlé volt a
helyzet: 1636-ban a vizitdtor feljegyezte, hogy a nehéz id6k ellenére is az akkori
lelkész, bizonyos Hovei Balog Gergely rendkiviil jél teljesiti feladatait, a hi-
vek dicsérik munkdssdgdt. Az esperes biztatta a hiveket, hogy reménykedjenek
helyzetiik javuldsiban és tartsdk meg hitiiket. (Dienes 2008, 93. p.) Egy mdsik
varmegyébdl és mésik id6bél, a goméri Szator faluban 1759 évében szintén
pozitiv birdlat van a paprél: ,,... a lelkészt dicsérik, 6k sem maradtak dicséret-
leniil.” Kissé diplomatikusan fogalmaz Csandlos zempléni gytilekezet az 1759-
ben leirt vizitdcids adat szerint: ,,A lelkész meghalt. A tanitét mindenképpen
dicsérik, a halotrél pedig semmit.”

Viszonylag gyakran eléforduld, dltalinos panasz a lelkész irdnyabdl a gyiile-
kezeti tagok felé az istentiszteletek, kdtétanitds, hanyagoldsa. Tobbnyire nem
az egész gylilekezetet érintették a panaszok, csak egyes személyeket, kik bizo-
nyosan valami okndl fogva (szubjektiv okok: rossz viszony a pappal stb.) nem
ldtogattdk az egyhdzi szertartdsokat. Ilyen panasz volt feljegyezve Kirdlyhel-
mecen 1629-bél, miszerint hidnyoztak a liturgikus kellékek, mint a kehely és
a korso, vagyhogy a prédikdtor panaszkodott hiveire, hogy elhanyagoljik az
istentiszteleteket és kdtétanitdst (dllitlag a pap tilsigosan nehéz kérdései mi-
att). A vasdrnapi istentiszteletek helyek a helmeciek inkdbb a vésdrokat részesi-
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tik elényben és a délutdni istentiszteleteket csak a hivek fele litogatja. (Dienes
2008, 54. p.)

Viszont ellentétesen is eléfordult az istentiszteletek hanyagoldsa, mikor a
gytilekezeti tagok panaszkodtak lelkésziikre, hogy nem tartja az istentisztele-
teket. Ilyen panasz keriilt feljegyezésre 1647-ben Gdlszécsen, pontosabban an-
nak lednyegyhdzdban, Zebegnydn. A hivek panaszkodtak a vizitdtornak, hogy
a galszécsi lelkész nem jdr istentiszteleteket tartani. A lelkész ezt gy akarta
megoldani, hogy a gélszécsi kdpldnt akarta megbizni ezzel a feladattal, mire
6 azzal érvelt, hogy ha a pap szedi a lednyegyhdzbdl a jiradékokat, akkor 6
teljesitse a kotelességeket is. Végiil kompromisszummal végz3dote a dolog. Az
istentiszteleteket tovdbbra is a papnak kellet végeznie, de a kdpldnnak segite-
nie kellet neki, és a zebegnydieknek a vizitdtor megiizente, hogy néhanapjin
8k is bejohetnek Gélszécsbe istentiszteletre. (Dienes 2008, 173-174. p.) A
lelkészi feladatok melldzését mutatja Kirdlyhelmec vizitdcidja 1638/38 —bdl.
It a késziilddd egyhdzlitogatdsrdl csak az van feljegyezve, hogy kellet lennie,
de végiil is nem val6sult meg, mert a helmeci papnak par nappal azel6tt halt
meg a felesége, és & elment bdnatit felejteni Sdtoraljatjhelyre az ottani kdntor
eljegyzésére. (Dienes 2008, 110. p.)

Vannak azonban egyhdzlitogatdsi adatok, melyek finoman szélva sokkal
szinesebb képet adnak a lelkészek és a hivek viszonydrdl. Izbugyahossziimezén
(Zbadske DIhé), egy kis fels6-zempléni reformdtus, ruszin gyiilekezetben az
1652. évében megtortént egyhdzlitogatdsban ez volt leirva: ,,Oly keresztények
lakjdk a falut, hogy sem templomukra, se parékidra semmi gondot nem visel-
nek. Azt mondjék, nem mi gondunk az, hanem a Papé. Prédikdtor sem ment
el veretlen ki koziilitk. A mostaninak is jutott az arculcsapdsban. J6 lelki isme-
rettel mondom, hogy az ecclésidban az ebed is nagyobbra becsiilik, mint hogy
sem a lelki tanitét. Igazdn a papok purgatériuma ez a vildg.”

Galszées egyik mdsik lednyegyhdzdban, Gerenddn, 1641-ben panaszkodtak
a bejdr6 lelkészre, hogy nem akarjék, mert nem tud szlovdkul, de szintén kér-
ték, hogy a miglészi prédikdtort adjak nekik, mert arrél tudtdk, hogy iszik és
kdromkodik. (Dienes 2008, 136. p.)

Nagyon rossz tapasztalatuk volt a lelkésszel Kirdlyhelmecen, hiszen az
1670-71-es egyhazldtogatdsokban tobb negativ dolog deriilt ki a prédikdtorrél,
Fényi Jénosrdl. Eldszor egy sikkasztdsi tigyben lett gyanusitott. Egy dzvegy-
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asszony egy eziist kelyhet adomdnyozott a gyiilekezetnek, a lelkész viszont
szdndékosan, vagy félreértésbdl az adomdnyt el akarta adni. Nem tudni, hogy
sajdt haszndra, vagy esetleg a templom javitdsdra, vagy valami mds egyhdzi célra
akarta felhaszndlni az Gsszeget, de a vizitdtor mindenesetre a hivek panasza
utdn a dolog rendes kivizsgaldsdig az adott tdrgyat elkobozta. (Dienes 2008,
395-396. p.) Val6szintleg az adott prédikdtor nem volt tdl mordlis ember, hi-
szen tovabbi bejegyzések késziiltek viselkedésérdl. Tobb hivé szemtantja volt
iszékossdganak rossz hiri nék tdrsasigiban. A helmeci gyiilekezetben, abban
az id6ben a tanité sem volt kivétel, hiszen 6 is az iskoldban nékkel mulatott
reggelig. (Dienes 2008, 396. p.)

A felvazolt — taldn kissé negativ — képek ellenére nem szabad elfeledni, hogy
az egyhdzldtogatdsi jegyzékonyvek problémacentrikusak voltak, tehdt elsédle-
gesen a gyiilekezetekben a problémakat keresték és azok megolddsat igyekeztek
megtaldlni a vizitdtorok. Ezen nehézségek koziil nem voltak kivételek a lelké-
szekkel kapcsolatos problémik sem. Osszehasonlitva viszont meg lehet dlla-
pitani, hogy sokkal tobb volt azoknak az eseteknek szdma, mikor a lelkészek
felrétedk gytilekezeteiknek, vagy azok egyes tagjainak a viselkedését, sem mint
forditva. Azok az éltaldnos problémdk, mint az istentiszteletek hanyagoldsa
idékozben majdnem minden gyiilekezetben eléfordult, és bizonyosan igy van
ez ma is. Viszont a mai napokban mdr sok olyan panasz, amely akkor beke-
rillt a viziticiokba, kimondottan maginiigynek szdmit. A lelkészek nagyobb
kihdgdsai inkdbb egyedinek mondhatdak, és természetesen nem voltak hosszi
téviak, hiszen pont ezek elimindldsdra szolgdltak az egyhdzldtogatdsok. Nem
szabad elfelejteni azt sem, hogy taldn nem mindig teljesen objektiven voltak az
adott esetek kirajzolva, és taldn ,,kicsit rossz szdndék, rossz kapcsolat” okdndl
fogva negativabban voltak eléterjesztve.
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Akinek Thokoly Imre volt a kedvenc didkja.

Ladiver Illés, két iskola reformatora!
Kénya Péter”

Ellias Ladiver (1633 — 1686) was an eminent evangelical philosopher, pedagogist
and dramatist. He was born in the family of a literary active evangelical priest. He
studied in Germany and at the reformed college/colegium in Sarospatak, where
he became one of the most important Hungarian supporters of John Amos Co-
menius (Johan Amos Comenius). Since 1667 he worked at the Evangelical college
in Presov, where he gave lectures in philosophy, and except the scientific works he
wrote several school dramatic pieces. After closing the college in 1673, he went
into exile in Transylvania, where, as Rector of the grammar school in Segesvar, he
reformed the local grammar school. In the period of Imre Thokoly uprising, Imre
Thokoly was his favourite student, he came back to Presov accepting the invitation
of the uprising leader. He became Rector of the reestablished college. He succee-
ded in the reform of the college and restoration of his former importance.

Keyworlds: Ellias Ladiver, evangelical philosopher, pedagogy, college, Hungary,
Transylvania

Ladiver Illés jelentds 17. szdzadi evangélikus pedagégus, filozéfus, drdmaird
és iskolareformdtor volt. Kortdrsai tobbségétdl abban is kiilonbozott, hogy
egy kegyetlen, intolerdns korban, amikor az evangélikus-reformdtus viszonyt
inkdbb a konfliktusok jellemezték, a sdrospataki Reformdtus Kollégiumban
tanult, Comenius eléaddsait hallgatta és annak nézeteit terjesztette az evan-
gélikus kornyezetben, ami nem volt mindennapi a 17. szézadban. A pataki ta-
nulmdnyainak készonhetden viszont nemcsak nagy tandrinak, Comeniusnak
lett hive, hanem mds, bardti viszonyt szerzett a reformdtus egyhdzhoz, mint az
akkori Luther-ortodox evangélikus egyhaziak tobbsége.

1 A tanulmdny a VEGA 1/0619/17 Cirkevny vyvin Slovenska v 16-18. storo¢i v celokrajinskych
procesoch a kazdodennej rozmanitosti nev(i tudomdnyos palydzaton beliil késziilt.
2 Filozofick4 fakulta PreSovskej univerzity v PreSove
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A kés6bbi tudds és iré Ladiver Illés 1633-ban sziiletett Zsolndn, egy evan-
gélikus prédikdror csalddjéban. Apja, id. Ladiver Illés, ismert teolégus volt, aki
miivéért nemességet is nyert. Hasonléan, mint szimos magyarorszdgi evangéli-
kus lelkészt vagy tandrt, 8t is 1674-ben idézték a pozsonyi vértdrvényszék elé.
Ugy, mint mds lelkészkollégdi, & is reverzalissal és emigriciéval mentette meg
életét. Elutazott kiilfoldre, ahol meg is halt. (Fabiny 1995, 21-34. p.)

If). Ladiver Illés tanult Binban, Privigyén, Zsolndn és Pozsonyban. A gim-
ndziumi tanulmdnyok utdn a sdrospataki Reformdtus Kollégiumban folytatta
tanulmdnyait. Patakon hallgatta Comenius 6rdit, és attdl kezdve legnagyobb
magyarorszdgi hivei kozé tartozott. Aztdn kiilf6ldén folytatta tanulmdnyait, és
1650-1652-ben az erfurti és wittenbergi egyetemen tanult. Hazatérése utdn
tandrként dolgozott Zsolndn. Majd Bartfan, s ott késébb rektori dlldst is nyert,
és 1668-ban lelkészi hivatalt kapott Liptén (Tyepla). (Fabiny 1995, 21-34. p.)

Ladiver Illés1661-ben foglalta el a hires bartfai gimndzium tandri székét.
Ugyanabban az évben az iskola rektora is lett. A bdrtfai gimndziumban a teo-
l6gidt és a filoz6fidt tanitotta. A kor modern tanmddszereit haszndlta, mint
példdul a kérmédszert. Mint a bdrtfai iskola utolsé nagy rektora, egy 4j (a
Stockel-féle Leges Scholae Bartphaensis utdni) tantervet is kidolgozott, ame-
lyet késébb nemcsak Bartfin, hanem Eperjesen is haszndltak. Nagyon kedvelt
tandr volt, és a polgdrok nagy becsben tartottdk. Bértfdn ajrahdzasodott, fel-
ségiil vette Griinwald Salamon lednydt, Anndt. Végiil, bizonyosan az anyagi
okokbdl, 1669 februdrjaban elhagyta a bartfai iskoldt, hogy a papi élldst elfo-
gadta Liptétyepldn. (Fabiny 1995, 21-34. p.)

Bértfai rektorként 1665 mdrciusdban, Czabdn Izsdk eperjesi conrektorral
egylitt, részvett a teoldgiai polemikus disputdcioban a Kassai Akadémidn, a
két katolikus professzor, Ivul Gdbor és Rényes Istvdn ellen. Késébb, 1679-ben
— val6szintileg éppen Ladiver — emlékezett vissza erre a disputdciéra a Histroia
Collogqui Cassoviensis cimi mavében. (Fabiny 1995, 21-34. p.)

A liptétyeplai pardkidn azonban nem sokdig tartézkodott, mivel alig féléves
lelkészkedés utdn, 1667-ben professzori dlldst fogadott az akkor alapitott Fel-
s6-Magyarorszdgi Rendek Kollégiumdban, Eperjesen.

A Fels6-Magyarorszdgi Rendek Kollégiumdnak alapitdsdnak okai az 4. h.
evangélikus egyhdz akkori helyzetében kereshetk. Az egyre jobban terjeszkedd
rekatolizdlds folytdn az egyhdz elveszitette pozicidit nyugaton, Als§-Magyaror-
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szdgon, és legfontosabb timogatéit, a mdgndsokat. A harmincéves habort utdn
egyre bonyolultabbak lettek a papok németorszdgi tanulmdanyai, a katolikus
egyhdznak viszont két felsdokratdsi papneveld intézménye volt: a Nagyszom-
bati Egyetem és a Kassai Akadémia. A Kollégium alapitdsirél a Fels6-magyar-
orszdgi Rendek dontottek, 1665-ben. A hat felsé-magyarorszdgi szabad kirdlyi
varos® koziil Eperjest jelolték ki székhelyéiil, amely annak idején nemcsak a
legnagyobbnak és leggazdagabbnak szdmitott, ugyanigy erés eréditmény volt.
A vérosban mindhdrom orszdgos nyelvet hasznaltdk: a németet, a magyart és a
szlovdkot, mindezeket meg kellett tanulniuk a nemesi ifjaknak.*

Az elegendd anyagi forrdsok megszerzése’ és a sziikséges el6késziiletek utdn
1666. 4prilis 6-dn a polgdrsdg tobbségének és szdimos vendégnek jelenlétében
tinnepélyesen letették a Fels6-magyarorszdgi Evangélikus Rendek Kollégiumi-
nak alapjait. Még az alapkd letétele elétt Eperjesen, a Varosi Tandcsnél kozben-
jart Szelepcesényi Gyorgy esztergomi érsek és primds, hogy meggatolja az iskola
épitését. 1. Lipot kirdly elrendelte az eperjesi magisztrtus épitésének besziinte-
tését, és még kétszer megismételte parancsit. A Tandcs valaszaban hatdrozottan
elutasitotta védjait (melyek szerint nem a gimndziumot, amit deklardlt, hanem
az egyetemet vagy az akadémidt épitette volna), és megerdsitette, hogy csak egy
Gj iskolai épiiletet épittet a régi helyett, mivel az mdr nem felelt meg a didksdg
magas létszdmdnak. A gimndziumot a Felsé-magyarorszdgi Rendek segitségével
épitette. (Hork 1896. 9-11. p.)

Réviden az épités befejezése el6tt, 1667. dprilis 16-dn, szerzddést kotoetek
a fels8-magyarorszdgi rendek Eperjes szabad kirdlyi vdrosdval a leendd kollé-
gium kozos haszndlatdrdl és igazgatdsirdl. Mivel a kollégium megnyitdsgval
megsz(int az addigi eperjesi humanista gimndzium, az 4j iskola a tovédbbiakban
annak a szerepét is betoltotte. Minden mds kérdés mellett a rendek a kollégium
tandrainak, illetve feliigyel8inek és gondnokainak személyében is megdllapod-
tak. A nemesi rendbél ez utébbi két funkcidt betoltdtték: Semsey Ferenc sdrosi
alispdn, Keczer Andrés, Keczer Melchior, Dobay Andrds, Sdrossy Sebestyén és
Fajgel Péter. Jellemz, hogy a tobbségiiket néhdny év mulva a Thokoly-felkelés

3 Kassa, Eperjes, Bértfa, Lcse, Kisszeben és Késmdrk.

4 SA Predov (Eperjesi Allami Levélr), Ekp 1: A rendek hatdrozata, 1665, kés6bbi mésolat.

5 Az egész orszdgban és kiilfoldon folytatott pénzgyijtésben t6bb mint 60.000 forintot, és tobb
jelentds ingatlant sikeriilt megszerezni.
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résztvevdinek soraiban taldlhatjuk. A kollégium egyik féadomdnyozéja, II.
Thokoly Istvdn részt vett a Wesselényi- dsszeeskiivésben, és csak az ostromlott
Arva vérdban bekovetkezett haldla mentette meg a kivégzéstdl. Keczer Andrds
és Menyhért birtokainak nagy részét elkobozta a Szepesi Kamara.

A polgiri rendbél Eperjes szabad kirdlyi vdros birdja és tandcsosai toltotték
be ezeket a hivatalokat. A rendek és a vdros bardti viszonydt a kollégium alapi-
tasakor és a késébbiekben az is kifejezte, hogy egyenld ardnyban volt képviselve
a hat kollégiumi feliigyeld a nemesség és az eperjesi polgarok korébél. A rend-
kiviili inspektoroknak tizendt nemes vélasztatott meg, Thokély Istvin groffal
az élen, gy, mint a hat szabad kiralyi vdros magisztritusai és a fels6-magyaror-
szdgi bdnyavirosok, valamint a 13 szepességi vdros kozos vezetdsége.” E pontok
mellett a szerz8dés olyan rendelkezéseket is tartalmazott, amelyek a tandrokat,
a didkokat és a kollégium iskolai térvényeit érintették.

Minden kollégiumi tandrnak és didknak hiiségesnek kellett lennie az dgos-
tai hitvalldshoz, a tandrok eskiit is tettek az Augustandra és a Liber Concordi-
dra.® De nemcsak a lutheri egyhdzhoz valé hiiség volt az egyetlen kritérium a
tandrok szdmdra. Ahhoz, hogy fel tudjik nevelni az evangélikus értelmiség j
nemzedékét, sajit maguknak is magasan képzett és miivelt embereknek kellett
lenniiik.

A kezdetekkor a Kollégium élén dr. Pancratius Mihdly 4llt, a régi vérosi
iskola utolsé rektora. A helyét 1667 oktdberében az elsé rektor, dr. Pomarius
Sdmuel vette dt, a hires teolégus, aki tobb német egyetemet is elvégzett. Az
Eperjesre valé6 meghivdsa el8tt, 1667 nyardn’ Magdeburgban tevékenykedett,
igehirdetd lelkészként a Szent Jakab pardkidndl. A tovébbi hires személyiségek
koziil a Kollégiumban a két neves filozéfus tanitott: Caban Izsdk és Ladiver
I1és.

A Fels6-magyarorszdgi Evangélikus Rendek Kollégiumdt tinnepélyesen nyi-

6 A Rothal Jdnos vezetése alatt miikodd rendkiviili birdsdg 1670—71-ben Pozsonyban elitélte
a Wesselényi Ferenc-féle dsszeeskiivésben részt vevd személyeket. Az dsszeeskiivés hdrom
vezetdjét, Zrinyi Péter horvdt bdnt, Nddasdy Ferenc orszdgbirét és Frangepdn Ferencet a
birésig f8- és joszdgvesztésre itélte.

7 SA Presov, EKP, 101.

8 SA Presov, EKP, 101: Leges Illustris Gymnasii Epperiessiensis.

9 SA Prefov, EKR 101: Pomarius levele Wittenbergb8l 1667. augusztus 15-rdl, amelyet
a kollégium kurdtordnak és feltigyelSjének cimzett.
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tottdk meg, 1667. oktéber 18-dn. Az 4j tanrend szerint az iskola tizévfolyamos
gimndzium lett, a magasabb tudomdnyok, azaz a filozéfia és a teoldgia tanité-
séval a legfels6bb osztilyokban. Eppen ezek az osztdlyok vonzottdk a didkokat
nemcsak az egész orszdgbdl, de kiilfoldrdl is, és a Kollégiumot kiemelték az
evangélikus kozépiskoldk sordbdl. A didkok szdma a tanitds megkezdése utdn
éppen ezekben az osztdlyokban 200-zal emelkedett — 1668-as év: 69 258 —
(Hork 1896, 28. p.), de az egész iskola didkjainak létszima még ennél is maga-
sabb lehetett. Mdr az elsé didkok nevei vildgosan mutatjdk, mennyire formalta
a kollégium ezeket a fiatal embereket, akiket tandrai nemcsak a tudoményhoz,
miivészethez és az evangélikus egyhdzhoz val6 szeretethez vezettek el, hanem
egyuttal a haza- és szabadsdgszeretethez is. Az iskola egyik elsé és minden-
képpen leghiresebb tanuléja Thokoly Imre gréf volt, aki Eperjesen tanult
1668-t61" a Wesselényi-osszeeskiivésig. Vele egyiitt volt a Kollégium didkja
ifj. Petréczi Istvan bdrd, késébbi kuruc generilis, vagy Bogddny Jakab, késébbi
hires angol festd."" A mdsodik évt8l, Thokoly Imre mellett, késébbi felkelése
tobb jelent8sebb részvevéje tanult ott: a majdani diplomata Petenddy Gyorgy,
vérkapitdnya, Izdenczy Mdrton, a szepesi kamarai tandcsosa, Szirmay Andris,
ezredese, Janoky Farkas, jészdgigazgatdja, Kelemessy Jdnos, fétisztjei, Bertéty
Zsigmond és Dobay Zsigmond.'> Néhdny hénap mulva Ottlyk Gyérgy (ké-
s6bb Thokély ezredese és II. Rdkdczi Ferenc brigadérosa és udvarmestere) is
jart a kollégiumba."® Rajtuk kiviil Rezik Jinos, a kollégium majdani rektora
is ott taldlhat6 a didkok korében: & az Eperjesi mészdrszék és a Gymnasiolo-
gia szerzdjeként vélt hiressé. Még didkéveiben Pomarius Samu rektor Kassdra
kiildte vitdzni Sdmbar Mdtyds jezsuitdval.

A Kollégium fennalldsinak rovid ideje alatt nagy hirre tett szert az egész
orszdgban és kiilfoldén is, és professzorai olyan eredményeket értek el, hogy
a legfelsébb osztalyok végz8sei egyetemi tanulmdnyok nélkiil is el tudtak he-

10 Thokoly Imre levele Teleky Mihdlynak 1668. oktdber 25-r8l. Gréf Thokoly Imre levelei.
Budapest 1882, 1. L.

11 Ladiver, Elias: Eleazarconstans. OSzK (Orszdgos Széchényi kényvtdr), Kézirattdr és régi
nyomtatvanyok tdra. M2/2602.

12 Ladiver, Elias: Papinianustetragonos... Lécse 1669. Uo., FM 2/1045. Thaly Kélman: Thokdly
Imve és iskolatdrsai mint szinjdtszék, 411 - 414. 1. p.

13 Felséozoréezi és kohandcezi Ottlyk Gyorgy onéletirdsa. In: Torténelmi naplék. 1663-1711.
In. Thaly Kalmdn (szerk.) Torténelmi naplok 1663—1719. Budapest 1875, 5. 1. p.
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lyezkedni az iskolai rektorok és lelkészek dlldséban. (Hork 1896, 31. p.) A Kol-
légium, ha formdlisan nem is, de val6jdban f8iskoldvd, akadémidvd vélt, amely-
nek épitésével egykoron megvidolta az eperjesieket Lipét kirdly. Tekintettel
ezekre a koriilményekre, Pomarius hamarosan egyetemmé akarta alakittatni.
(Gomory 1933, 17. p.)

Ezekben az években, a Kollégium elsé miikodése alatt, 1667-t8l 1671-ig,
Ladiver Illés elsésorban filozéfiatandrként dolgozott Eperjesen. Annak ide-
jén, filoz6fiai nézetei folytdn heves vitdkba kezdett tandrtdrssal, a mdsik hires
filozéfussal, Czabdn Izsikkal, kritizdlva Czabdn atomista nézeteit. Ladiver a
pedagdgiai, teoldgiai, filozéfiai és polémiai tevékenysége mellett megirt és di-
dkjaival el6adott két iskoladrdmdt: Eleazar Constans (Hitében dllandé Eleazar)
és Papinianus Tetragonos (Bétor Papinianus). A szinjdtékokat a nyilvanos évzard
vizsgdk alatt jdtszottdk el az eperjesi polgdrok elétt, 1668-ban és 1669-ben.
Megirattak és el8adattak latinul, megjegyzésekkel és kommentdrokkal a vdros-
ban divott hirom nyelven: németiil, magyarul és szlovikul. Mindkét drima
a bibliai torténetbdl és a magyarorszdgi torténelembdl meritett, erés Habs-
burg-ellenes akcentussal. Mindkettében az egyik f8szerepet (Mdtyds kirdlyt)
ifja Thokoly Imre jétszotta, Ladiver Illés kedvenc didkja.'

1671-ben a sikertelen Wesselényi-6sszeeskiivés utdn a  Kollégium miiks-
dése megsziint, és magdt az intézetet is a Habsburg-katonasdg kobozta el. La-
diver is menekiilt a Kollégiumbdl, és egy ideig, 1673-ig lelkészként dolgozott
Tiszolcon, és utdna, amikor onnan kizavartak, Késmarkra menekiilt, ahonnan
is a pozsonyi vésztorvényszék eldl kiilfoldre tdvozott. Németorszégban hosz-
szabb ideig tartézkodott Tornban, ott gimndzimi 4lldst kindltak neki, majd
Dancigban és Jéndban élt. A lengyelorszdgi Lesznéban is prébalt menedéket
taldlni, végiil azonban 6 is, hasonléan, mint az elméleti, tudomdnyos ellenfele,
Czabanius, Erdélybe menekiilt. (Dupkala 1999, 77-79. p.)

A fejedelemségben Ladiver elészor tandrként dolgozott a nagyszebeni
evangélikus gimndziumban, s utdna a nagyanyedi reformdtus kollégiumban.
1678-ban meghivist fogadott el a segesvdri gimndzium igazgat6i székére. Se-
gesvaron majdnem négy évig tevékenykedett 1678-t6l, és ott is az iskola elsd

14 Ladiver, Elias: Eleazarconstans. OSzK (Orszdgos Széchényi Konyvtdr), Kézirattdr és régi
nyomtatvdnyok tdra. M2/2602, Papinianustetragonos... Lécse 1669. Uo., FM 2/1045.
Thaly Kélman: 7hokdly Imre és iskolatdrsai mint szinjdtszok, 411-414. 1. p.
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irdsos tanrendjét adta ki. Segesvdron is tobb teoldgiai disputdcidt vezetett, és
jbol elkezdett vitatkozni az akkor mdr Szebenben tevékenykedd Czabanius-
sal. Bevezette a gimndzium jegyz8kdnyveit és tanterve szerint megreformalta
a tanitdsi rendszert, igy sok tanitvdnya a gimndzium befejezése utdn egyetemre
keriilt. Tdvozdsa el6tt, 1682-ben, a polgdrok haldbdl emléktdblat avattak ked-
venc iskolaigazgatéjuknak a templomban. (Fabiny, 1995.)

Magyarorszigon kozben sok minden megvaltozott. 1678-ban a kuruc
mozgalom egy Gj Habsburg-ellenes felkeléssé nétte ki magdt, amelynek élére
a fiatal gréf Thokoly Imre 4lle. Eperjes vérosdt a kurucok csak 1682. augusz-
tus kozepén foglaltdk el, és kozvetleniil utdna dtvették az evangélikus polgdrok
a vdrosi tandcsot.” Az eperjesi evangélikus gyiilekezet helyredllitdsval, és az
egyhdzi vagyon visszaaddsdval 4jbol megnyilt a Fels6-magyarorszdgi Rendek
Kollégiuma. Maga az egykori didk, Thokoly Imre is érdekelt volt a Kollégium
és annak megfelel¢ mikodésének minél hamarabbi meggjitdsiban. A felkelés
vezére igy személyesen is nagy érdemeket szerzett az intézet helyredllitdséban.
Mivel a Kollégium még 1673-ban az elkobzdsok folytdn egész vagyondt és alap-
jait elveszitette, a kiilsé pénzsegély nélkiil nem is kezdhette rendesen a tanévet.
Thokoly ismerte ezt a helyzetet, mivel még 1682 nyardn megldtogatta Eper-
jest. Apja mintdjdra, 6 is 600 hold tallyai, tokaj-hegyaljai sz816t, és a kishonti
Rimaszombat mezdvérosbdl befolyé jovedelmének felét adomdnyozta egykori
iskoldjanak.(Hork 1896, 42. p.) Mivel nagyon fontosnak tartotta Thokély az
intézet magasrangl vezetését, Uj rektordnak akkor az erdélyi szimizetésben
1év6 kedvenc tandrdt, Ladiver Illést jeldlte ki. Ladiver, annak ellenére, hogy az
orszdgban hdbora dithéngott, és Erdélyben nagy tekintélynek és népszeriiség-
nek drvendett, egyetértett hazatérésével. Nem volt azonban pénze az utazdsra.
Ezért Thokoly 300 forintot utalvdnyozott neki az tti kdleségek fedezésére. (Fa-
biny 1995, 27. p.)

Ladiver 1682. november végén érkezett Eperjesre, és azonnal t6rédni kez-
dett az iskola épitésével és a rendes tanitds bevezetésével. Rektorként f8leg teo-
l6giai targyakat tanitott. Vele egyiitt a magasabb, felsé osztdlyokban oktatott
Schwartz Jinos, 6 a bolcsészeti tdrgyakat tanitotta, a logikdt pedig Sappuhn
Henrik. (Fabiny 1995, 28. p.) Késébb, 1684-ben Ladiver tandrként hivta

15 Kénya, Peter: Presov, Bardejov a Sabinov v povstani Frantiska II. Rékécziho. In. Kénya, Péter
(szerk.) Povstanie Frantiska II. Rikociho 1703—1711. Presov, 2005.
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Eperjesre volt didkjit, Rezik Jdnost, aki annak idején a thorni gimndzium-
ban oktatott.'® Rajtuk kiviil az alacsonyabb osztdlyokban még tobb — kevésbé
ismert — tandr dolgozott. Igy a Kollégium akkoriban nemcsak a tanités tar-
talmdval, vagy a tantdrgyakkal, hanem a tandrok sszetételével is megfelelt az
1666—1670-ben érvényes tanrendnek (iskolatorvényeknek).

Tekintettel az intézet rendkiviili helyzetére és specifikus feltételeire, tobb
problémadval kellett megkiizdenie a rektornak. Ezek viszont nemcsak a pénz-
tigyi nehézségek voltak. Ugyanis Eperjesen, ahol majdnem két évtizedig!”
sziinetelt az evangélikus iskola, sziikségessé vélt az evangélikus iskoldzds egész
rendszerének felépitése, a legalacsonyabb elemi fokozattdl a felsGoktatdsdig.
Ennek kovetkeztében méreékteleniil megnéte a didksdg szdma, nemcsak a fel-
s6, hanem ugyantgy az alsé osztdlyokban is, mikdzben a tanulék nem kis ré-
sze felnSttkorud volt. A mikodésre szitkséges pénzt a kollégiumnak az emlitett
Thokély-adomdny, tovdbba egyéb jovedelmei (a régi és 4j alapjai) és mds ado-
ményok biztositottdk. Az intézmény jellege és jelentdsége miatt kiaddsainak
egy részét foleg a tandri fizetéseket, tovdbbra is a vdros fedezte."® A hdborus
események és a bonyolult nemzetkozi fejlédés ellenére a Kollégium vezetdsége
4jbdl kisérletet tett az egykori kiilféldi kapcsolatainak megujitdsa érdekében.
Féleg a pénziigyi timogatdsok megszerzése miatt. Ezeknek a torekedéseknek
lett az eredménye a részletesebben ismeretlen anyagi segitség a svéd kirdlytdl,
1682-bsl. (Hork 1896, 44. p.)

A fokozatoson romlé feltételek és a felkelés alatt felmeriilt sok nehézség el-
lenére azonban a Fels-magyarorszdgi Rendek Kollégiumanak, Ladiver rektor-
sdga alatt Gjbol sikeriilt az orszdg egyik legjelentdsebb oktatdsi, tudomdnyos és
kulturalis intézményévé vélni. Természetesen az intézet nem maradhatott a po-
litikai fejlddésen kiviil. Akdrcsak maga Eperjes védrosa, a Kollégium is kifogds-
talanul 4llt volt didkja és legnagyobb jétevdje, a ,kuruc kirdly” oldaldra. Ebben
a hangulatban zajlottak le az dsszes fontos iskolai események: a tanévnyité és
tanévzdrd tinnepségek vagy maguk a zdrévizsgdk. A Kollégium tandrai, a tobb
jelentds bolcsészeti és irodalmi alkotds mellett, nem kisszdmu publicisztikai és

16 Az eperjesi 4. h. evangélikus gyiilekezet levéltdra, Series Primariorum Professorum et
Rectorumprout et eorundem collegarum schola, et Collegio Eperiessiensi Praepositorum.

17 1687-1705 kozétt.

18 SA Predov, Mag. Presov, Knihy, II. A —a, 8, 15: Szdmaddsi kényv 1684 — 85. p.
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mds miivet is irtak, amelyekben kifejezték politikai nézeteiket és Thokoly irdnti
hiségiiket. Ilyen volt pld. Ladiver kolteménye: Natalepresagium victoriarum
Emerici Thokoly, 1683-bél. (Fabiny 1995, 28. p.) Schwartz Jdnos tandr az
1684/85-ig tanévben didkjaival a Helena Menelao reddita cim( szinjétékot adta
el8, amelyben I. Lipétnak menekiilés kozben (Thokoly elétt) a fejérdl leesett a
kiralyi korona. (Hork 1896, 46. p.) Tekintettel mindezekre a tényekre, ebben
a korszakban (1682-1686) a kollégium szdmdra jellemzd volt Ladiver elneve-
zése: ,,Collegium Thokolyanum”.

Eperjesen Ladiver 1683-ban negyedszer is megnésiilt, Sinapius Mihdly led-
nyéval, Ilondval hdzasodott 6ssze. Hirom év utdn azonban, 1683-ban meghalt
pestisben. Ladiver Illés jelentds tudds és érdekes pedagogiai és iskolaszervezési
személyiség volt. Az emlitett iskoladrimdk mellett t5bb filozéfiai és teoldgi-
ai mivet jelentetett, illetve. irt meg: Summulae Pneumaticae (Lelki alapok),
Summulae Logicae (A logika alapjai), Symperasmata Philosophiae Rationalis (Az
ész-filozdéfia dthdgisai), Contorversiarum Metaphysicarum Disputatioprima (A
metafizikai kérdésekrdl valé elsd disputdcid), Contorversiarum Metaphysicarum
Disputatioaltera (A metafizikai kérdésekrdl valé6 mdsodik disputicié), Contor-
versiarum Metaphysicarum Disputatiotertia (A metafizikai kérdésekrdl valé har-
madik disputdcid), Summae metaphysicae (A metafizika Ssszegzése) és mésok."

19 Kénya, Peter: Elia$ Ladiver. In: Dupkala, Rudolf — Kénya, Peter: Antolégia z diel profesorov
Presovského evanjelického kolégia I. Filozofia. Presov 1999, s. 101-103. p.
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Balogh Elemér*

Somogyi Alfréd'

Piispok, egyhdztorténész, tudds ember, pozsonyi templomépitd lelkipdsz-
tor. ,Nagy felelésséggel jaré, magas egyhdzi tisztséget toltott be, de igy is a
régi maradt: szerény, szelid, igaz, adakozd, munkds, Istennek engedelmeskedd

2 _ {rta réla Csomir Zoltin.

ember.”

101 éve, 1866. februdr 6-dn sziiletett, Székesfehérviron. Apja — Balogh Sdn-
dor — itt volt reformdtus lelkész. Elemér két éves volt, amikor a Tolna megyei
Pilfira koltozote a csalad. Edesanyja — Micheli Méria — német szdrmazds, de
magyar nevelése révén, igaz magyar érzelmi asszony volt. A miivészetek, féleg
a zene, szeretetét gyerekkordban alapozta meg a sziiléi hdz: sziilei zenekedveld
és zenemiveld emberek voltak, 8t is zongordzni tanitottak. Gyermekkordban
bardtkozott 6ssze pl. Csdék Istvan festdmivésszel. Iskoldit helyben kezdte, de
magindidkként. Edesanyja tanitotta otthon, majd Budapesten lett gimnazista.
Komoly érdeklédést mutatott a természettudomdnyok irdnt, gimnazista koré-
bél tgy maradt fenn egy Osszeirdsa a magyar nvényvildg népies neveirdl, hogy
azt megkiildte a Magyar Tudomdnyos Akadémidnak. De publikdlt cikket a
kinematogréf, vagyis a mozigép miikodésérél is. Ez volt az elsé ilyen technikai
leirds Magyarorszédgon. Es ugyanez a gimnazista ifji aranyérmes palyamunkat
irt a bibliaforditdsokrdl is. Megdrokolte nagybdtyja kényvtdrde, s igazdbol ez
forditotta &t az irodalom és a torténelem felé. Budapesten lett teolégus, de
1891-92-ben a skéciai Edinburgh Free Church College-nak volt peregrinusa.
Az itteni teol6giai hatds egy életre meghatdrozta a ldtdsat és szolgdlatdt. Miivészi
véndjit mutatja, hogy skéciai didkévei alatt hdrom koncerten lépett fel. Haza-
térve, rovid ideig apja mellett szolgdlt, majd Budapestre keriilt hitoktaténak, s
a Kendefly csalddhoz hézi taniténak. Két évvel késébb fogadta el a felkérést és
lett a budapesti Skét Misszi6 segédlelkésze. 1895 piinkosdjén gy keriilt Po-

* A tanulmdny a VEGA 1/0528/16 szdmu, A Reformdtus Keresztyén Egyhdz Szlovakidban
1919-1952 cim( kutatdsi projekt keretében késziilt.

1 Selye Jénos Egyetem Reformdtus Teoldgiai Kar

2 Csomdr Zoltdn: A csehszlovék dllamkeretbe kényszeritett magyar reformdtus keresztyén egyhdz
hiszéves torténete (1918-1838.), M. Kir. Allami Nyomda Kirendeltsége; Ungvdr; 1940.

180



zsonyba, hogy a Komdromi egyhdzmegye esperese 6t vilasztotta ki arra, hogy
— egyhdzkeriileti tdimogatdssal — osszefogja és gytilekezetté szervezze a pozsonyi
reformdtusokat. Pozsonyba mdr fiatal feleségével, Incze Joldnnal érkezett, aki-
vel egy évvel kordbban kotott hdzassdgot. Felesége torékeny, beteges alkat volt.
Mire bejartdk Eurdpa szinte 8sszes gydgyfiirdgjée és kideriilt, hogy mi a baja,
addigra mar nem tudtak segiteni rajta — 1928 juniusiban bekovetkezett haldl4-
ig kolcsonos tiszteletben és szeretetben éltek.

Pozsonyi szolgdlata mellett a bécsi magyar reformdtussdg lelkigondozasdt is
elldtea: 8sszegytijtott 350 magyar csalddot, akikhez rendszeresen kijért.

Pozsonyban templomot akartak épiteni, ezért 1907-ben megvették az Irgal-
masok terén 4ll6 séraktdr épiiletét. Ez volt az az épiilet, amelyben a pozsonyi
vértorvényszék idején, a 17. szdzadban, fogsdgban tartottdk a reformdtus és
evangélikus prédikdtorokat. Bortoncelldjuk vas ajtaja mdig lithaté a pozsonyi
templomunkban. A sérakedr helyére épiile ol a templom, amelyet 1913-ban
szenteltek fel, gréf Tisza Istvan miniszterelndk jelenlétében, aki akkor a Du-
nantuli egyhazkeriilet f6gondnoka volt, s ilyen mindségében volt ott a pozso-
nyi templom szentelésén. A templomépités koltségei 351.542 aranykorondt
tettek ki. A sziikséges pénzt, nemcsak a gyiilekezet és a vdros, hanem f6leg a
Balogh Elemér vildgjaré atjai sordn gydjtotte ossze.

Egyhazpolitikusi palydja a Trianon utdni Csehszlovékidban indult el igazdn,
amikor egyhdzunk teljesen kiszakadt a torténelmi bedgyazddottsdgabdl. Bér
kordbban kertileti tandcsbira volt, az elsé — tgynevezett dtmeneti — években
1918-20 kozote még nem lehetett hallani réla egyhdzszervezdként.

Mai ésszel gondolkodva, szinte hihetetlennek hat, hogy 15 nyelven irt és ol-
vasott. Nyelvismerete és skdciai kapcsolatai révén kiterjedt levelezést folytatott,
féleg angol teoldgiai intézetekkel és konyvkiaddkkal.

Tudés lelkészi mivolta és paratlan kiilfldi kapcsolatai miatt jelolte 6t 1921-
ben a Komdromi egyhdzmegye lelkészi kara az akkor megalakult Dundninneni
egyhdzkeriilet piispoki tisztségére. Két jelolt volt, a mdsik Patay Kéroly barsi
esperes. A vélasztisok megosztottdk a Barsi és a Komdromi egyhdzmegye lelké-
szi kardt. Néhdny vonatkozdsaban a ma ismert politikai kampdnyok jellemz3it

”_n

is felfedezhetjitk az 1921 4prilisi szavazatbontdst megel6z6 iddk iratanyagaban.

3 Peres Imre: A pozsonyi reformdtus gyiilekezet torténete.
hetp://www.refblava.szm.com/pdf/A_gyulekezet_tortenete.pdf (Letdltve: 2018.11.01.)
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Példdul Sedivy Ldszlé nyitrai lelkész, aki Patay timogatdja volt, leirja, hogy
Balogh Elemér ,halldsi szervének nagyfokd deficitje miatt™ nem alkalmas a
plispoki tisztségre. Emiatt nem hivtdk meg 6t a pdpai teolégia egyhdztorténeti
tanszékére sem. Ez a kampdnyszagy, de tényszert megllapitds adhat magyara-
zatot arra is, hogy Balogh miért nem tanitott késébb a losonci teolégidn sem.

Piispoki beiktatdsdra 1921. jinius 22-én, egy szerdai napon keriilt sor. Gon-
dolkoddsdra, magatartdsdra jellemzd az az érvelés, amelyet a beiktatdsa eléké-
szitése kapcsdn irc Toth Kdlman, komdromi esperesnek: ,,...vasdrnap, kedd és
péntek nem lehet, mert {innep és hetivdsir napja, s a templomot bimészkodok
foglalndk el a hivek helyett. A vasdrnapot hagyja meg az egyhdz az Ur napjdnak,
testi és lelki pihenésnek, s ne tartson akkor olyan gytilést, amely izgalmakkal
jarhat. Mi pedig maradjunk vasdrnap a gyiilekezeteinkben a rednk bizott ige-
hirdetésre. A szerdai napra idejében ideér mindenki és idejében hazamehet, s a
vasdrnapra felkésziilhet”.

Piispokké valasztdsa és egyhdzunk politikai hdtrinyos megkiilonboztetése
teljesen Uj szolgélat elé allitotta 8t. Szinte napi rendszerességgel tartotta a kap-
csolatot az dllamhatalommal és intézte az egyhdz és a lelkészek, taniték tigyeit.
Levéltdri anyagok tandskodnak arrél, hogy heti rendszerességgel volt intézni-
val6ja Szlovenszké teljhatalmi miniszterének pozsonyi iroddjédban. A lelkészek
dllampolgarsigi tigyeitd] kezdve, a kiilonbozd segélyeken keresztiil az egyhdz
és az dllam hivatalos tdrgyaldsainak el6készitéséig, gyakorlatilag 6 volt a Lévai
zsinatig a kapcsolattarto.

Es j6 kapcsolatai voltak a csehszlovik 4llam legfelsébb vezetésével. Sze-
mélyes ismerdse volt Masaryk elnéknek. Egy alkalommal, amikor az dllamfé
Pozsonyba ldtogatott, Balogh Elemért iiltették az elnék amerikai szdrmazdsa
felesége mellé, hogy legyen valaki, akivel el tud beszélgetni angolul a ,first
lady”. Kiilon bejdrdsa volt a kistapolesdnyi elnéki rezidencidba is, de a Masaryk
elnokhoz f1z8d4 sajdtos kapesolatai nem voltak elegek ahhoz, hogy egyhdzan
tigy tudjon segiteni, ahogy szeretett volna, mert a csehszlovik vezetés erds bi-
zalmatlansdggal volt a magyar reformdtussiggal szemben.

Nehéz, nagyon nehéz id6kben volt egyhdzunk 8rélléja. Minden lelkipdsz-
torért, minden reformdtus tanitéért, minden iskoldért, minden jogos timoga-

4 Sedivy Ldszl6: Reflexiok a kerdileti tisztségek betdltéséhez. Levéledri anyag: DREL — Fondszdm:
1.2. — Felvidéki Ref,. Egyhdz iratai 1921/1.
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tasért kiilon kellett megkiizdeni. Szivén viselte a lelkészozvegyek és lelkészarvik
sorsat. Kiilfoldi kapcsolatai révén t6bb alkalommal szervezett gytijtést és hozott
anyagi tdimogatdst, hogy az éhhaldl kiiszobén mozgé csalddokon segiteni tud-
jon. Ma is nagy kihivdst jelentene az a segély, amelyet ugyancsak 6 szervezett:
az Amerikai Egyesiilt Allamokbol ruhdk és cipSk érkeztek a reformdtus egyhdz
szegényei szdmadra.

Miutdn 1923 juniusdban a Lévdn megtartott zsinat kimondta a Szlovensz-
kéi Reformdtus Keresztyén Egyhdz megalakuldsdt, méledn vértdk el az egyhd-
zunk vezetdi, hogy valtozni fog az egyhdz és az dllam viszonya. Balogh Elemér
— puspoktdrsaival, Paléczi Czinke Istvdnnal és Berték Béldval egytitt — azonban
hidba prébalkozott Prigdban és Pozsonyban, a csehszlovdk 4llam 20 évig nem
ismerte el hivatalosan a reformdtus egyhdzat.

Nem kaptuk meg a Lévin elfogadott torvényeink dllami jévahagydsit. Le-
véltdri adatokkal ma mdr bizonyitani is tudjuk: azért nem, mert az dllamhata-
lom tdlsdgosan magyarnak tartotta az egyhdzat és megbizhatatlannak, dllamel-
lenes veszélynek nyilvdnitotta a reformdtussdgot.

Az utolsé plispdki jelentésébdl valé idézet feltdrja elttiink jellemét, egyha-
za irdnti elkdtelezett kidlldsdt és buzgé hitét, amely erét adott neki mindabban
a sokrétli és nehéz szolgdlatban, amelyet az Ur rébizott. ,A test szerinti élettel
parhuzamosan, de egészen mds térvények szerint halad a lelkek élete. ... A
lelki szant6foldek, a lelki aratds, a lélek virdgai felé 6hajtom irdnyitani mind-
nyédjunk figyelmét. Ebben a vildgban nincs 8szi elmulds, sem tavaszi riigyfaka-
dés: itt mindig gytimélcstermd nydrnak kell lennie. Vajjon nem szdradtak-e el
az 6rokkévalé Gazda ama szdntéfoldei, melyek megmiivelését mirednk bizta?
Vajjon az Evangéliumot hintd nagy Magvetd vetése nyomdn milyen aratds ko-
vetkezik a mi gondoskoddsunk mellet? Hatvannégyezer lélek istdpoldsdt bizta
reink a Mindenhaté Isten és e hivatds teljesitésében megint egy év hatdrkéve
elé dllitott: vajjon e lelkekbdl fakadtak-e a halds és szent élet illatozé virdgai,
hogy dicséitsék a mi kegyelmes mennyei Atydnkat? Ezek a mai nap kérdései,
melyekre ha toredelmes szivvel megfeleliink, megvallhatjuk, hogy minden 4l-
dds, ami munkdnk nyomdn fakadt, nem a magunk érdeme, hanem az Gvéit
megsegitd Isten ajindéka, nem mi munkdljuk azt, hanem rajtunk, eszkézokon
keresztiil maga az Egyhaz feje: a Krisztus.”

Egyhdztorténészként a gydszévtized és a gdlyarab prédikdrorok témakorée
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kutatta szivesen. 25.000 kétetes konyvtardban dllitélag minden vonatkozé irds
fellelhetd volt. S fennmaradt réla, hogy 1896-ban végigjirta a gilyarabsdgra
hurcolt prédikdtorok ttvonaldt is, Lipdtvartdl Népolyig. De bejirta Eurépa
majdnem &sszes orszagat. Volt Azsidban és Afrikiban és 1921-ben Amerikd-
ban: New Yorkaban, Philadelphidban, Baltimoreban és Pittsburgban.

1929-ben is és 31-ben is nagy eurdpai koriton volt. Elész6r Dél-Eurépit,
majd Nyugat-Eurépdt jirta be.

Tudomdnyos munkdssdga érintette az egyetemes egyhdztorténet f6leg ma-
gyarokra vonatkozé részeit, a nyelvészetet és a régiségtudomdnyt. De kutatta a
hugenotta-magyar és a szldv-magyar kapcsolatokat, kolcsonhatdsokat is. Fog-
lalkozott a XVI. szdzadban Magyarorszdgon jdrt nyugati tuddsok ttleirdsaival,
feldolgozta a Habsburg kor tdbori lelkészeinek adatait és irt a waldensek ma-
gyarorszdgi hatdsdrél, de kutatta a horvét reformdci6 irodalmat és a gorogkeleti
egyhdz reformdcidjd is.

Balogh Elemér nemcsak tudés, de nagy gytijté is volt. Eurdpa jelentds an-
tikvdriusai ismerték &t. Sajnos ez a levelezése nagyon hidnyos, mert ezeknek a
leveleinek a hdtoldaldra irta a piispoki hivatali teend8ket, levélpiszkozatokat.
Nagy értéket képviselt konyvtardnak hungaricum-gytjteménye. De a konyvek
mellett gydjeote régi képeket, térképeket, s régipénz gylijteményében biiszke
volt a 200 darab rémai konzuldris éremre, valamint egy rémai déndrra. Frde-
kesség kedvéért jegyzem meg, hogy nagyon jol értett a csipkéhez és a himzéshez
is. Rtdnézésre megdllapitotta a készitése médjae és a tdjegységek szerint meg
tudra kiildnboztetni az eredetit az utdnzattdl.

Narancsik Imre, lelkipdsztor, aki Balogh Elemér j6 bardtja volt, egyik irdsd-
ban ezt nyilatkozta a piispokrél. Evekkel ezelétt, egy téli napon mentiink vele
valamiféle hivatalba, egy szegény ember tigyében. A havas, hideg tGton templo-
ma mellett megéllcunk. Komoly lett, aztdn kézelhajolt és ezt mondta: ,Nézze
kérem: Kémiives Kelemen feleségét épitette Déva vérdba. En meg az életemet
épitettem ebbe a templomba. Aztdn tovibbmentiink, 4t a Koztdrsasig téren.
Ma elgondolkozom ezen a torténeten és kijelentésén. Vajon nem az életét épiti
ez a plispok, mint az igazi keresztyén ember a gyiilekezetbe és gyiilekezetével?
Vajon nem az egyetemes reformdtus egyhdz nagy épitdje ez a pozsonyi elsd
reformdtus lelkész?”>

5 Reformdtus Vildgszemle. 1939. V. évf. 2. sz. 59. p.
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Ne maradjon kdltéi Narancsik Imre kérdése. Ertékelve fétiszteletti Balogh
Elemér néhai dundninneni piispok, majd 1929-t8l konventi lelkészi elnok
munkdjdt mondjuk ki: az volt. Az egyetemes reformdtus egyhdz, s f6leg annak
Felvidékre szakadt részének nagy és odaadé épitdje. Tisztelet emlékének.
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